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Apzvelgiama moksliné konferencija ,,Etika medijy ir technologijy aplinkose®, jvykusi
Lietuvos moksly akademijoje (LMA). Konferencijoje nagrinétos temos: aukos pras-
meé, decentruotas subjektas medijose, pasauléziiry karai, tehniniai artefaktai antikos
filosofijoje, nihilizmo problema M. Heideggerio filosofijoje, pazeidziamy subjekty re-
prezentavimo etika, medijy etikos paradoksai, veidas medijose, blogis komunikacijo-
je, karybiniy ir kultariniy industrijy etika, technikos etika, jvairios medijy, politikos,
medicinos etikos problemos ir kt. Straipsnyje aptariamos pagrindinés konferencijos
praneséjy mintys.

Raktazodziai: etika, medijos, technologija, moralé, komunikacija, filosofija, politika,
visuomené

JVADAS

Misy gyvenimas apsuptas medijy ir technologijy. Atrodyty, technologijos iSlaisvina mus da-
rydamos gyvenima lengvesnj ir patogesnj. Tiek individai, tiek iStisos visuomenés pasidaré
priklausomi nuo jvairiy technologiniy sprendimy. Technologijos ne tik nepanaikina, bet ir
paastrina nepatogius moralinius klausimus. Ieskome informacijos ir pramogaujame inter-
nete, taciau c¢ia susiduriame su dezinformacija, propaganda, informacinio karo realybe, sa-
monés manipuliavimo atvejais reklamose ar politiniy kampanijy metu. Stebimés ir zavimés
pasiekimais kompiuterijos, robotikos ir dirbtinio intelekto srityse, bet kartu esame ver¢iami
susimastyti, kas bus zmogus, koks bus jo gyvenimas ir darbas jdiegus Sias technologijas. Geny
inzinerija, klonavimas, eutanazija, gyvenimas $iuolaikiniame mieste arba technopolyje ir jvai-
rios technologijos sukelia dar kitokias socialines ir moralines problemas.

Matome skirtingas moraliniy vertybiy tyrinéjimo tradicijas: dorybiy etikg (Sokratas,
Platonas, Aristotelis), moraliniy pareigy (I. Kantas) ir pasekmiy tyrimus (J. Benthamas), reli-
gines etikas, zmogaus teisiy teorija ir kt. Jos skirtingai interpretuoja moralines vertybes ir vis
kitaip sprendzia etinius klausimus. Taip pat kalbama apie visuoting, bendrijy (profesine) ir
individualig etikas. Koks jy santykis? Ar skirtingos etinés tradicijos néra nebendramaciai dis-
kursai? Ar galima kalbéti apie visuotine etika postmoderniame fragmentuotame pasaulyje?
Kokios moralinés problemos kyla $iuolaikiniam zmogui, supamam medijy ir technologijy?
Kokie konfliktai dél moraliniy vertybiy kyla naudojant jvairias technologijas? Kokius spren-
dimus gali pasitlyti ir ar juos apskritai gali pasitlyti tradicinés etikos teorijos? Kokios mora-
linés vertybés nepraranda svarbos $iuolaikinéje mokslu ir technika pagristoje visuomenéje?
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2019 m. sausio 22 d. Lietuvos moksly akademijoje jvyko konferencija ,,Etika medijy ir
technologijy aplinkose. Renginys vyksta kiekvienais metais, j jj skaityti prane$imy aktua-
liomis misy visuomenei temomis kvie¢iami daugiausia humanitariniy ir socialiniy moksly
atstovai, taip pat ir kity sri¢iy mokslininkai. Konferencijoje praneséjai buvo kvie¢iami anali-
zuoti $ias temas: medijy etika, socialine etika, technologijy etika, informacinius karus, zinias-
klaidos etika, etikg kultarinése ir kiirybinése industrijose, politikos etika, zmogaus teisiy gi-
namas moralines vertybes, ekologine etika, moksliniy tyrimy etika, bioetika, komunikacijos
technologijy ir komunikacijos etikg ir kt. Konferencija rengé LMA Humanitariniy ir sociali-
niy moksly skyrius, Vilniaus Gedimino technikos universiteto (VGTU) Filosofijos ir kulta-
ros studijy katedra, Lietuvos socialiniy tyrimy centras; organizavo: A. V. Matulionis (LMA),
M. Taljanaité (STC), T. Kacerauskas (VGTU), A. Bagdonaviciené (LMA).

SUBJEKTAS IR VERTYBES

Arvydas Virgilijus Matulionis (LMA) pranesime ,,Aukos prasmé® analizavo jos vidinj ir lo-
ginj turinj. Pasak praneséjo, ilgus amzius, siekdamas i$gyventi, zmogus kovojo su gamta ir
kitais zmonémis. Jis tikéjo aukos galia: aukojo augalus, daiktus, brangenybes ir kraujo aukas.
Kruvinoji auka svarbi ne tik religijoms, bet ir visuomenéms: visi karvedziai vardan pergalés
siysdavo j mirtj tikstanc¢ius nieko nekalty Zmoniy; 1991 m. sausio 13 d. Lietuva paaukojo 14
pilieciy ir t. t. Visa zmonijos istorija yra kruvinyjy auky istorija. A. Matulionis kélé klausimus:
ar toli pazengé Zmonijos raida, kai zmoniy gyvybés tebelieka aukos turiniu; ar XXI a. sulauks
kity sprendimy? Iliustruodamas savo teorines jzvalgas apie aukojimg ir pasiaukojima, pra-
neséjas pateiké pavyzdziy: vienuolés, dirbancios be atlygio slaugos namuose; savanoriai karo
zonose; organy donorysté. Anot A. Matulionio, pasiaukojimas $iais laikais - svarbi vertybé,
kurig bando zlugdyti materializmas.

Vytautas Rubavic¢ius (LKTI) skaité pranes$ima ,,Decentruotas subjektas“ atminties indus-
trijose: etinis aspektas® Jis teigé, kad atminties industrijose jsigali decentruoto, daugybinio
subjekto supratimas. Atminties industrijos ir jy subjektas veikia $iuolaikinio postmodernaus
kapitalizmo rinkodaros salygomis. Praneséjas iskélé klausima: kaip etiniu pozitiriu vertinti
atminties industrijy gaminius ir ,,decentruoto subjekto® ar jo su(si)kurto jvaizdzio veiksmus,
kurie nei$vengiamai paveikia kity zmoniy gyvenimus? Pasak autoriaus, plétojantis techno-
logijoms yra svarbu islaikyti moralinio etinio apmastymo plotme, nes technologijy raida
sumenkina etines ir moralines vertybes. Daliai visuomenés pati technologijy pazanga yra
didziausia vertybé. Autoriaus teigimu, subjekto decentravima paspartino naujosios medijy
technologijos, kurios jtvirtino ypatinga vartojimo rezima, suteiké kiekvienam individui gali-
mybe ,,jvaizdinti savo gyvenima. Medijos, anot V. Rubavi¢iaus, menkina etinj susisaistyma
su praeitimi.

Nerijus Stasiulis (VGTU) pranesime ,,Pasaulézitry karai ir skausmas“ rémési Martinu
Heideggeriu ir teigé, kad pasauléziary karai sietini su tuo, kad gyvename ,,pasaulévaizdzio
metu t. y. tokiu laiku, kai pasaulis yra tapes zmogaus ,vaizdu®. M. Heideggerio jsitikinimu, tai
bus ilgiausiai trunkantis modernybés (ir subjektiskumo) etapas'. Jj charakterizuojanti buties
uzmarstis susijusi su tuo, kad prarandama galimybé tikroviskai patirti skausma. Autorius ana-
lizavo Z. Froido ir M. Heideggerio poziirj i skausmo suvokimg, nurodydamas, kad, Z. Froido
pozitriu, skausmas yra tai, kas individg ,,uzdaro savyje®, o M. Heideggeriui skausmas - tai, kas
daro mus gyvus ir leidzia mums mastyti. N. Stasiulis, pritardamas M. Heideggeriui, teigé, kad

! Pladiau zr. Heidegeris 1992.
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mes esame laisvi tik tiek, kiek sugebame tinkamai patirti skausma. M. Heideggerio mastyme
siekiama giliau suprasti etika (arba etikas), mokantis tikrovisko skausmo patyrimo. Nors né
vienas M. Heideggerio darbas néra skirtas vien skausmo temai, vis délto ji yra filosofo pasau-
léziary ir etikos temy apmastymy asis.

Alvydas Noreika (VGTU) pranesime ,,Techniniai artefaktai antikos filosofijoje: ontolo-
giniai ir aksiologiniai aspektai“ pagrindinj démesj skyré dviems antikos filosofams - vienam
ry$kiausiy antrosios sofisty kartos atstovy Antifonui ir sofisty priesininkui Platonui. Pasak
autoriaus, medijy etikos diskurse abu filosofai yra svarbis tuo, kad daug prisidéjo kurdami
pagrindus aksiologiniams pozitiriams j techninius artefaktus, kurie aktualumo neprarado iki
musy dieny. Remiantis Antifono poziiriu, techniniai artefaktai priklauso atskiram nuo gam-
tos pasauliui, kurj Zmogus laisvai, nevarzomas jokiy objektyviy gamtos désniy, kuria. Tad,
budamas tikraja ir vienintele savo dirbiniy priezastimi, Zzmogus kartu yra ir jy vertés $altinis
bei matas. Platonas, pasak pranes$éjo, remiasi prielaida, kad zmogus artefaktus kuria ne lais-
vai, bet kopijuodamas idéjy pasaulyje egzistuojancius tobulus jy modelius - idéjas. A. Noreika
i$saké mintj, kad butent Sie modeliai Platonui yra visy Zmogaus dirbiniy vertés Saltinis ir ma-
tas. Kuo dirbiniai geriau atitinka savo modelius, tuo yra vertingesni. Siuolaikinéje technikos
filosofijoje idéjy reik§émeé isradyboje yra arsiy diskusijy sulaukianti tema.?

Tautvydas Vézelis (VGTU) pranesime ,,Nihilizmo jveikos perspektyva Heideggerio dia-
loge su Jiingeriu® teigé, kad nihilizmas reigkési jvairiomis formomis ir yra gilioji visos Euro-
pos civilizacijos istorijos logika. Prane§ime autorius nagrinéjo nihilizmo ir Niekio santykj
M. Heideggerio ir E. Jiingerio dispute, parodydamas, kaip skiriasi abiejy filosofy pozitriai.
M. Heideggeris, viena vertus, nihilizmg laiko Vakary metafizinés tradicijos pabaiga, kita ver-
tus, identifikuoja patj Niekj kaip buties $esélj, kuris negali bati perzengtas tradicinio dialek-
tinio mastymo buadu. Praneséjo supratimu, M. Heideggerio nihilizmo esmé turi bati apéiuo-
piama pradedant, o ne baigiant Niekio apmastymu.

MEDIJY ETIKA
Jaraté Baranova (VU) pranesime ,,Medijos ir pazeidziamy subjekty reprezentavimo etika“ anali-
zavo atvejus, kai ,,pazeidziamy subjekty gyvenimo istorijos be jy Zinios tampa reprezentuoja-
mos, o jie yra nepajégus i tai sureaguoti. Vienas praneséjos analizuoty pavyzdziy - Johno Bay-
leo autobiografiné knyga Elegy for Iris (1999), kurioje autorius apraso savo gyvenimo metus su
atmintj praradusia Zymia brity rasytoja ir filosofe Iris Murdoch (1919-1999). Praneséja kélé
klausima: ar J. Bayleo knyga nepazeidzia pagrindinio bioetikos principo, reikalaujancio paisyti
kito Zmogaus autonomijos, gerovés ir teisingumo? Ar sumazéja etiné jtampa medijose, jei apra-
$omasis asmuo yra pajégus sureaguoti? Kitas analizuotas pavyzdys — Ingmaro Bergmano filmas
»larsi veidrodyje®, kuriame rasytojo Davido dukra Karin aptinka tévo dienorastj, kuriame su-
randa savo nepagydomos ligos — Sizofrenijos - detaly stebésenos aprasyma. Praneséja klausé:
ar dél to ji tampa maziau pazeidziama? Ar sumazéjo paties rasytojo sumanymo etinis dvipras-
miskumas? Ar etinis vertinimas priklauso nuo paties subjekto reakcijos? O gal medijos apskritai
nieko nereprezentuoja, nes vaizdas ar tekstas niekada neatspindés gyvosios gyvenimo relaybés?
Tomas Kacerauskas (VGTU) pranesime ,,Medijy etikos paradoksai“ nagrinéjo medi-
jy etikos standartus, analizavo Zurnalistinius atvejus, pateikdamas tokiy pavyzdziy: Janet
Cooke 1980 m. laiméta Pulitzerio premija uz suklastota interviu su geto vaikais; senatoriaus
McCarthy inicijuota raudonyjy ragany medzioklé; Cikagos medijy etikos mokykla. Medijy

2 Pvz, ir. E Dessauer, G. Ropohl ,Technikos filosofijos jvadas® (1998).
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etika gali bati traktuojama kaip komunikacijos etikos analogas (Kacerauskas 2019: 78). Au-
torius® kélé klausima: jeigu medija reguliuojama, kas tai turi daryti ir kokiomis nuostatomis
bei ideologijomis turi bti prisidengiama? Analizuodamas geltonosios ir laisvosios spaudos
atvejus praneséjas klausé: kiek ,laisva spauda® demokratinéje visuomenéje gali buti laisva
ir ka zurnalistas yra laisvas daryti? Ar jis yra laisvas vaizduoti socialine tikrove, air atvirks-
diai — jis yra laisvas kurti masy tikrovés nuostatas, vizijas, horizontus; o gal jis yra laisvas
kontroliuoti, priziaréti visuomeng? Pasak praneséjo, nekontroliuojama ziniasklaida vienaip
ar kitaip tarnauja dideliy ar vyraujanciy grupiy interesams, o bidama neribotai laisva spau-
da grasina paciai demokratijai, uztikrinanciai laisves spaudai. Autorius klausé: kas turi stebé-
ti laisvos spaudos ribas — leidybos rezenzoriai ar politiné valdzia? Jei politiné valdzia nusakys
laisvos spaudos veikimo lauka, tai bus galima traktuoti kaip spaudos laisviy suvarzyma, be
to, jstatyminiai suvarzymai panaikina etikg, nes $ie klausimai perkeliami j juridinj regiona.

Jonata Saldukaityté (VGTU) pranesime ,Veidas medijose“ analizavo veido reprezenta-
cijos problemg E. Levino filosofijoje. Ji teigé, kad veidus mes matome visur: facebooke, rekla-
mose, stenduose. DidZiausia jtampa ar kylanti problema yra santykis tarp veido abstraktu-
mo ir jo konkretumo. Jau¢iama nuolat kylanti pagunda veida charakterizuoti pagal israiska,
akiy spalva ir pan.; o kai jis perkeliamas j plasting forma, asmuo paverc¢iams objektu, veidui
uzdedama kauké, o tai leidzia klasifikuoti ir dél to diskriminuoti, unifikuoti, skirstyti ar ma-
tuoti. Kaip teigé kalbancioji, veidas kaip iSraiska pranoksta veido formga. Nepaisant E. Levino
teiginiy apie nekiniska veida, kiiniskumas jo filosofijoje néra ignoruojamas. Pasak J. Saldu-
kaitytés, nors veidas ir néra kiniskas plastiskas pavidalas, radikali kitybé ir negali bati per-
keliama j veido materialuma, taciau biitent veide yra jrasytas konkretus kultiirinis-socialinis
kontekstas.

MEDIJOS IR POLITIKA
Gintautas Mazeikis (VDU) pranesime ,,Naujasis manichéjizmas: apie autonominj komuni-
kacinj blogj ir jo mastyma“ manichéjizmg apibadino kaip sinkretiska religija, turincia zo-
roastrizmo ir kriks¢ionybés elementy. Autorius lygino keturis manichéizmo tapsmo etapus:
ikiaugustiniskaji, kai blogiui priskiriama dieviska savaiminé butis; vélyvyjy viduramziy ir
renesanso, kai blogiui priskiriama demoniska savaiminé butis; romantizmo - kai Liuciferis
tampa individualistinio maisto poetiniu simboliu; XX amziaus (M. Bulgakovo, C. Milogo),
kai blogis virsta jsivaizduojamojo $erdimi; XX-XXI amziuje manichéjizmas aptariamas ir
kaip komunikaciné struktara (V. Kavolis, L. Donskis, Z. Baumanas). Autorius analizavo blo-
gio esme induistinéje ir manichéjistinéje perspektyvose. Induizme kalbama apie gério ir blo-
gio proporcijas, jy santykij, o, kaip teigé G. Mazeikis, Mani kiing ir gamtg supranta kaip blogio
vieta, o dvasia turinti patirti pergale, todél apie pusiausvyrg ir harmonija net nediskutuojama.
Pusiausvyros idéja, kaip teigé pranes$éjas, i§ vakarietiskosios kulttiros i$nyksta labai ilgam,
mazdaug iki XX a., ir pamazu grjzta kartu su Ryty filosofija. Blogis pamazu jgauna turinj, bet
ne pusiausvyra. Autorius kélé klausima: koks yra blogio ir nieksybés, gudrumo, suvedziojimo
santykis komunikaciniame procese plétojant komunikacinj prota?

Nida Vasiliauskaité (VGTU) pranesime ,,Medijos, politika, etika: gal galima papras-
¢iau?“ teigé, kad tobuléjant informacinéms technologijoms, didéjant populiacijos rastingu-
mui ir formaliam iSsilavinimui, vieSoji komunikacija in praxis paprastéja: atsiranda daugiau

? Autorius komunikacijos aspektus nagrinéjo ir savo ankstesnése publikacijose, zr.: Kacerauskas 2013,
2015, 2018a, 2018b; Kacerauskas ir Kaklauskas 2014.
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vaizdo medziagos santykio su Zodine informacija; tekstai, pastraipos ir sakiniai trumpéja,
medijy turiniai rengiami nesitikint ilgiau prikaustyti auditorijos démesj, tuo labiau — nebauti
pamirstiems po keletos dieny. Pasak N. Vasiliauskaités, praktine tendencija papildo atitin-
kama konceptualizacija: ziGrovas—skaitytojas—pilietis visy pirma yra informacijos paslaugy
pirkéjas-vartotojas, kurio elgsena ir poreikius galima ir reikia modeliuoti ankstesnés jo veik-
los virtualioje erdvéje pagrindu. Pranes$éja atkreipé démesj, kad socialiniy burbuly kirimo
ir tapatybiy prieziaros politika formuojasi ne be antropologiniy prielaidy - ji orientuota j
vis didesnés viesosios komunikacijos dalies patikéjima dirbtiniu intelektu. Autoré svarsté, ka
etinéje plotméje numato Sis ,,paprastumo* reikalavimas ir kodél apskritai ¢ia susiduriame su
etine problema.

Vitalija Kecioryté (VGTU) pranesime ,,Medijy vaidmuo politikoje“ analizavo skirtingy
medijy vaidmenj politiniame procese, politinio ir medijy lauko tarpusavio sgveika. Praneséja
pabrézé, kad politinis gyvenimas $iuolaikiniame pasaulyje i§ dalies priklauso nuo medijy, nes
jos formuoja visuomenés pozitirj ir politines nuostatas. Sparti technologijy plétra vercia poli-
tikus jvaldyti naujas medijy rasis, nes daznai rinkéjy apsisprendima per rinkimus lemia me-
dijy turinys. Dél medijy skverbimosi j visuomenés politinés komunikacijos procesus keiciasi
ir skirtingy medijy politinés komunikacijos biidai. Medijos skatina tam tikra politing veikla,
suteikia galimybe ne tik nusviesti politinius jvykius, bet ir juos komentuoti. Siandien medijos
tapo tam tikra socialinés struktiiros dalimi, turinti didziulés jtakos politiniams procesams.

ETIKA KULTORINESE BEI KURYBINESE INDUSTRIJOSE

Tomas Sodeika (VU) pranesime ,Vilemo Flusserio fotografijos filosofija: Sizifas techniniy
vaizdy dausose?“ svarsté klausimg — ar néra taip, kad techniniy vaizdy suformuotoje terpéje
gyvenantis zmogus atsiduria situacijoje, panasioje j ta, kurig Albertas Camus bandé apmastyti
pasitelkdamas mitine Sizifo figiira? Fotografiniy vaizdy technologijos iSradima V. Flusseris
traktuoja kaip radikaly Vakary kultiiros pokytj. Anot jo, beveik pustrecio tikstantmecio fo-
netinis rastas buvo pagrindiné medija, artikuliuojanti tikrove ir tokiu biidu suteikianti zmo-
gaus gyvenimui pamatinius orientyrus. Atsiradus fotografijai, fonetinio rasto vieta uzémé
»techniniai vaizdai®, kurie, kitaip nei ,tradiciniai vaizdai®, yra ne tikrovés reprezentacijos, o
aparatus valdanciy programy vizualizacijos. Atsiduriame situacijoje, kai intensyvy tikrovés
iSgyvenima pakeicia technikos gaminami vaizdai. Ka daryti Zzmogui, atsidirusiam tikrovéje,
kurig valdo tokie vaizdai? Vienas i§ galimy atsakymy - atsigrezti i tai, ka kaip $iuolaikinés
etikos paradigmga sitilo A. Camus, - Sizifo laikyseng, tam tikra protesto laikysena, protesto ne
bandant jveikti absurda, bet pripazjstant jj ir gyvenant su juo.

Lilija Duobliené (VU) skaité pranesima ,,Kaip islaisvinti Mocarto kanaréle? Multimoda-
laus projekto perspektyva® Ji analizavo Paolo Giudici ir Andi Spicero audiovizualinj projekta
Starling, kuriame autoriai, pasirinke Mocarto kiirinj, imituojantj kanarélés melodija, lanksto
popiering kanaréle tarsi origamj. Videomedziagoje pateikiama daugybé asinchronisky lanks-
tomos kanarélés vaizdy. Jy daugéjimas palydimas jvairiais § Mocarto kirinj jsiterpianciais
garsais ir triuk$mu. Sis projektas inspiruoja permastyti medijy, kaip geismo masinos, sam-
prata, atitinkamai kuriancig ideologija ir uzdarg erdve arba atvirksc¢iai — galimybe i$silaisvinti
i$ uzdaros erdvés — narvo. Kaip tai jvyksta ir j kurig puse i§ dviejy pateikty varianty procesas
pakrypsta ir ar toks islaisvinimas visada bus etiskas, pranesé¢ja bandé atsakyti analizuoda-
ma projekto medziagg. Analizé buvo siejama su multimodaliy jung¢iy galimybiy paieskos ir
eskperimentavimo procesu, pasitelkti klostés, kartotés ir kiirybinés masinos konceptai.
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Rasius Makselis (VGTU) pranesime ,,Karybiniy industrijy transcendentalumas ir jo eti-
nés implikacijos* kiirybines industrijas analizavo kaip bendrg reiskinj, turintj tam tikry socia-
liniy, ekonominiy ir politiniy dimensijy. Praneséjas klausé: kaip yra jmanomas §is reigkinys,
kas lemia jo galimybes? Kaip mes galime jj patirti, ar patirti praktinj santykj? Autorius teigé,
kad bandoma naudoti kiirybinguma kaip tam tikrg subjekto potencija. Siai naujai optikai yra
budinga jvertinti kiekvieng subjekta kaip potencialiai ne juodaja, bet baltaja skyle, skleidzian-
¢ig kiirybinguma. Remiantis tokiu poziiriu, yra sudarinéjami taip vadinamieji kiirybiniy in-
dustrijy Zemélapiai. Jy pirmoji funkcija tarsi biity atrasti tuos jvairius karybinius $altinius, bet
lygiai taip pat Zemélapj galima suprasti kaip teritorijos jsisavininimo jrankj. Etikos poziiriu,
karybiniy industrijy Zvilgsnis j subjekta yra dviprasmiskas: viena vertus, jis i$laisvina individo
karybinj potencialg, jtraukia jj j tam tikrus visuomeninius procesus, ji jdarbina, leidzia zmo-
gui funkcionuoti kaip profesionalui kokioje nors kiirybos srityje; kita vertus, kirybiniy galiy
pavertimas tam tikra potencija, kuria jau i§ anksto galima apmokestinti, tarsi priestarauja tam
begalinio karybingumo idealui, j kurj jis ir atsiremia.

TECHNIKOS ETIKA IR BIOETIKA

Lina Vidauskyté (VU) pranesime ,,Technikos longue durée pirmiausia atkreipé démesj i pran-
cazi$kos analy mokyklos autoriy Lucieng Febvrea, kuris dar XX a. tre¢iajame deSimtmetyje
kalbéjo, kad mes neturime technikos istorijos — biitent tokios, kuri bty integruota j bendraja
istorija. Tai, pasak pranes$éjos, matyti misy istorijos vadovéliuose, kuriuose technikos dalykai
dazniausiai yra pateikti atskirame skyrelyje. Gilandamasi j technikos filosofijos tematika pra-
nes$éja aptaré G. Simondono teorija, iSdéstyta 1958 m. pasirodziusioje jo knygoje (disertacijoje)
apie techniniy objekty buvimo bada. G. Simondonas perkelia H. Bergsono ,,gyvybinio srauto®
konceptg i technikos evoliucijg ir sako, kad technika evoliucionuoja pagal désnius, kurie ski-
riasi nuo biologiniy. Ignoruodami technikos istorija, susidarome klaidingg tchnikos vaidmens
bendrojoje istorijoje supratima, ir tai galiausiai pasireigkia kaip du krastutinumai: technofobija
arba technicizmas. Autorius mano, kad néra jokios priespriesos tarp technikos ir kultaros, o
kas taip teigia — tiesiog neiSmano technikos. G. Simondono teorijg galéty papildyti antropolo-
go A. Leroi-Gourhano jzvalgos: zmogus yra priklausomas nuo technikos — Zmogus kuria tech-
nika, bet tuo pat metu ir technika kuria Zmogy. Istoriskai Zvelgiant svarbiausias dalykas yra ne
zmogaus smegeny taris, bet jrankiy gamyba. Pastaroji yra atsakinga uz kalbos gimimg ir kitus
fundamentalius Zmogiskosios kultiiros reiskinius. Néra jokio prigimtinio technikos ir Zzmogaus
suprie$inimo. Pritariant Sioms idéjoms galima teigti, kad j beveik visus Zzmonijos kultarinéje
raidoje atsiradusius dalykus galima pazvelgti kaip j techninius i$radimus (apima ne tik jrankius
ir tokius $iuolaikinius i$radimus kaip masinas, kompiuterius ir pan.). Daiktiné technika yra tik
dalis zmogaus iSradimy, kurie istoriskai formavo tiek atskiry individy, tiek jy bendrijy sgmone.
Galime kalbéti apie kalbines-informacines technologijas, taip pat ir socialines, be kuriy nebuty
susifomavusi $iuolaikiné visuomené. Technikos integracijai  istorijos procesg ir jos reik§més
jame i$ryskinimui svarbus yra pacios technikos savokos nagrinéjimas, atsiribojant nuo siauro
tik daiktinés technikos suponuojamo pozitrio j tai, kas yra technika®. Prane$éja nurodé, kad
G. Simondono teorija revizuoja B. Stiegleris — technika dabar pati gamina jrankius, zmogus
$iame procese atsiduria antrame plane. Technika tampa gyva — tobuléja ir tampa nebeperregi-
ma, mes jos nebegalime visiSkai suprasti. Zmogaus ir technikos keliai i$siskiria. Praneséja taip
pat rémési E Braudelio teorija, kurioje siilomas terminas ,longue durée® - tai ilgasis laikas,

4 Salia kity autoriy Zr., pvz.: Kline 1985; Marx 2010; Rimkus 2016 ir kt.
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kuris reiskia, kad visuomené keiciasi labai létai. Tai inertiSkas procesas, kurj veikia jvairios
jégos, pavyzdziui, geografinés: klimato salygos, socialiniai-kultariniai paprociai, ekonomika,
naudojamos technologijos ir kt. Aisku, amzininkai $iy visy veiksniy samoningai néra pajégus
pastebéti ir / ar adekvaciai jvertinti jy reik§me istorinéje Zmonijos kultiiros raidai. Technikos
plétra tokiu baidu irgi yra Zmogaus sgmonei iki galo neperregimas procesas.

Jonas Ciurlionis (VU) pranesime ,,Hipokratas vs bioetika: priestara ar problema neut-
rum?“ teigé, kad Siuolaikinése medicininés etikos diskusijose bioetika dazniausiai pristato-
ma kaip pazangi alternatyva pasenusiai hipokratiskajai etikai. Nuo XX a. vidurio vis labiau
jsigalinti bioetiné tradicija kaltina hipokrating etikg paternalizmu, individualizmu, taip pat
sociokultirinio, ekonominio, politinio konteksto ignoravimu. Sie nauji argumentai yra popu-
liarais ir svariis bioetikos diskurse. Diskusija daznai plétojama kaip Hipokrato priesaikos etiné
problematika. Pranes$éjas atskleidé, kad daugelis bioetiniy argumenty, nukreipty pries hipo-
kratiskaja etika, néra relevantigki, o pastaroji negali buti rekonstruojama apsiribojant siauru
priesaikos kontekstu. Ji yra neatsiejama Hipokrato filosofijos dalis, o be plataus pasaulézitri-
nio lauko negali baiti tinkamai suprasta.

Vilija Grincevi¢iené (VGTU), Svitrigailé Grinceviciené (VU) ir Jonas Grincevicius (VU)
skaité prane$img ,,Etika sveikatos priezitiros elektroninése medijy aplinkose: gydymo lazeriu
ginekologijoje atvejis“ ir aptaré pagrindinius keturis biomedicininés etikos principus: zalos
nedarymo, geradarystés, autonomijos ir teisingumo. Siy universaliy principy turi biti laiko-
masi ir skleidziant medicining informacija internete. Autoriai analizavo minéty principy gru-
bius pazeidimo atvejus. Pla¢iau analizuodami gydymo lazeriu ginekologijoje atvejj pabrézeé,
kad egzistuoja akivaizdi tendencija — internetinése svetainése nepateikiama informacija apie
tokio gydymo rizika, ilgalaikes nepageidaujamas reakcijas, siiloma gydyti ligas ignoruojant
jy patogenetinius mechanizmus. Autoriai jsitikine, kad tokios neetiskos informacijos pateiki-
mas priestarauja Hipokrato etikos principams, o pacientas yra skatinamas rinktis brangy, bet
kompetetingy medicinos organizacijy nepatvirtintg gydymo metoda.

ISVADOS

Konferencijoje buvo apzvelgta daug moraliniy problemy, kurios rodo, kad technologijos
nepanaikina, o kai kuriais atvejais netgi paastrina jvairius etinius klausimus. Aukos ir pa-
siaukojimo vertybiy analizé parodé, kad yra tokiy etiniy-moraliniy rei$kiniy, kuriy techninis
progresas visai nesprendzia, $ios vertybés ir su jomis susijusios moralinés problemos islieka
ypac svarbios miisy gyvenime. Medijy ir ,medijuotos® tikrovés atsiradimas sukaré naujas su-
détingas moralines problemas - Salia tokiy dabar jau jprasty reiskiniy kaip dezinformacija ar
informaciniai karai atsirado kokybiskai nauji ,,medijuotos® samonés raiskos budai, sukurian-
tys ir naujas moralines problemas. Kita vertus, technika / technologijos yra toks fenomenas,
kurio svarbos lengva nepastebéti ir nejvertinti moralés, istorijos, visuomenés ir kt. diskursuo-
se. Sprendziant bet kuriuos medijy etikos ir apskritai technoetikos klausimus svarbu aigkintis
ir pacios technikos sgvoka. Technikos ir Zzmogaus laisvés santykio problema konferencijoje
dalyviai analizavo jvairiais aspektais.

Technika ne tik i$laisvina, bet ir pavergia Zmoguy: Zmogiskosios laisvés ir technologi-
jy konfliktg rodo tiek technologijos, pavyzdziui, fotoaparatas, produkuojantis techninius
vaizdus, tiek jvairts ,,medijuotos” tikrovés veikimo biidai, pavyzdziui, politika j savo kaip
socialinés inzinerijos veikimo laukg zmones jtraukia per jvairias medijas ir jose funkcionuo-
jancius reiskinius. Moraliniai-etiniai klausimai yra neatsiejami nuo komunikacijos techniky
ir komunikacijos proceso kontrolés. Techninj individo eksploatavimg ir jo laisvés ribojima,
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paradoksalu, galima matyti netgi kultiirinése ir kiirybinése industrijose, siekianciose islais-
vinti individo karybines galias. Laisvés problema i$kyla ir reprezentuojant turinj medijose,
kai pazeidziamos individo privatumo ribos. Informacijos nuslépimas komunikuojant apie
gydymo metodus, individo traktavimas medicininiu pozitriu tik kaip kiino - tai dar kiti in-
divido autonomija, moralinj identitetg ir laisve zeidziantys reiskiniai. Tai galéty bati ateities
diskusijy temos.
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VITALIJA KECIORYTE, EDVARDAS RIMKUS
Ethics in the Environment of Media and Technologies

Summary

The scientific conference ‘Ethics in the Environment of Media and Technologies’ held
at the Lithuanian Academy of Sciences is reviewed in the article. The text represents
the course of the conference and the main thoughts of speakers, and some ideas of
the participants are discussed in more detail. The topics explored in this scientific event
are the following: the meaning of sacrifice, decentered subject in media, the wars of
world-views, technical artefacts in the antique philosophy, the problem of nihilism in
Heidegger’s philosophy, ethics of representation of vulnerable subjects, paradoxes of
media ethics, face in media, evil in communication, ethics of cultural and creative in-
dustries, ethics of technology, and various other ethical problems of media, politics and
medicine.
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