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IN MEMORIAM

ARVYDAS SLIOGERIS®
1944 09 12-201912 18

Nuo $iol Lietuvos filosofijos padangé pasikeité: nebeskambés gyvas iskiliausio Lietuvos filo-
sofo zodis. Liko rasytinis jo palikimas - knygos, kurios dabar tapo dar reik$mingesnés. Apie
A. Sliogerio indélj j Ryty ir Vidurio Europos ar juo labiau pasaulio filosofijg — nekalbésiu, nors
jo knygos i$verstos j vokieciy ir angly kalbas, pats jis purtési globalistiniy nuostaty. Paradok-
sas, kad jo filosofijos jkvépimo $altinis — patirtys gimtinéje, i kuria vis grjizdavo. Tai jis vadino
filotopija, meile savo vietai.

Nesu pasirenges aptarti jo palikimo - tai kur kas geriau padarys filosofijos tyrinétojai.
Prisipazjstu, kad i§ daugybés jo knygy skaiciau tik tris su puse. Geriau pasidalysiu savo ilga-
mecio bendravimo su Mokytoju patirtimi. Jis buvo tieck mano magistro, tiek daktaro diser-
tacijos darby vadovas. Kai baiges Vilniaus Gedimino technikos universiteta (toliau VGTU)
atéjau studijuoti i Vilniaus universiteta, blitent jis mane pastebéjo Gyvenimo ir egzistencijos
filosofijos seminare ir nebepaleido (jvairiomis prasmémis). Tad jeigu kazko man pavyko pa-
siekti Lietuvos filosofijos padangéje, esu dékingas biitent A. Sliogeriui.

Prie$ tai buvo srautinés Filosofijos jvado paskaitos Baltupiuose. Auditorija visada laz-
davo nuo studenty. Sodrios metaforos, saviti terminai, populiariosios kultiiros kritika ir
orientacija { pamatinius klausimus - $iy dalyky derinys jo paskaitas daré iskirtines ir trauké
kaip magnetas fakulteto studentus. Paradoksalu ir tai, kad kandziodamas masines medijas it
vienisas vilkas jis buvo ty medijy nuolat kvie¢iamas j televizijos laidas ir kalbinamas Zurna-
listy. Ar medijos, kurios orientuojasi j reitinginj mastyma (Bourdieu 2011), pasirengusios
susisprogdinti dél aukstesnio reitingo? Bidamas viesas Zzmogus A. Sliogeris viesojoje erdvéje
atrodé tolimas ir neprieinamas, taciau tai - visiSkai klaidingas jsptidis. Pas jokj kitg déstytoja
nebuvau taip daznai namuose kaip pas Mokytojg. Ar I. Kanto gatvés pavadinimas jpareigoja
joje konsultuoti studentus? Skambucius vienas kitam, kuriems Mokytojas teiké pirmenybe,
palyginti su el. pastu, sunku suskai¢iuoti. Mokytojo paprastuma liudija ir tai, kad jis neatsi-
sakydavo kartu su mumis, tuometiniais filosofijos magistrantiiros absolventais, $vesti jvairias
$ventes. A. Sliogeris mokéjo dirbti, bet mokéjo ir linksmintis.

Atsiskaitymai pas Mokytoja buvo priesingybé to, kg dabar sukiiré $vietimo sistemos
reorganizacijos. Pirma, Mokytojas reikalaudavo labai daug rasyti. Prisimenu, kai seminarui
reikéjo paradyti net tris rasto darbus apie F. Nietzsche®, A. Schopenhauerj ir S. Kierkegaarda,
pries tai reikéjo perskaityti $iy filosofy veikalus. Bet kokie suk¢iavimai skaitant ne originalius
filosofy darbus, o tik apie jy idéjas vikipedijose, tuoj pat biidavo atskleisti. Visus studenty rasto
darbus Mokytojas kruopsciai tikrindavo. Panasu, kad Siais testy ir tikrinimo ,,urmu® laikais
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tokia praktika negrjztamai pasitrauké. Kas noréty akistatos su $imtais darby, kai jprasta inksti
dél darbo universitete salygy? Antra, jo vertinimo tvarka buvo ypatinga. Jis laikési nuomonés,
kad kiirybingumo negalima vertinti masiskai. Kiekvienas studentas ir kiekvienas jo darbas
nusipelné atskiro démesio ir atskiro vertinimo. Kai kas tai vadino vertinimu ,patinka ne-
patinka® Vis délto beveik visi sutiko, kad Mokytojas vertino ypac¢ taikliai. Tai siejasi ne tiek
su pedagogine intuicija (jos taip pat netriiko), bet ir su vokiska akademine kultara. Lietuvos
akademiniame pasaulyje jau¢iame Kkitokj pozitirj — profesorius turjs biiti svietimo politikos
instrumentas ,,masiskai gaminantis“ absolventus.

Mokytojas mokéjo ir turéjo teis¢ pykti. Tai esu patyres du kartus — abu pelnytai. Pirma
kartg paklusau ir dél to niekada nesigailéjau, antrg karta nepaklusau ir lygiai taip pat nesi-
gailéjau. Pirma kartg jis supyko, kai rengiausi habilitacijos procediirai vos atitikes keliamus
reikalavimus. Sis gyvenimo epizodas pamoké, kad mokslininkas turi sau kelti daug dides-
nius reikalavimus, nei jie nustatyti mokslo politikos formuotojy. Jei prasoma parasyti desimt
straipsniy, vadinasi, reikéty uzsibrézti dvidesimt. Tgkart atidéjau savo procedira, kuriai vé-
liau atsakingai pasirengiau. Antra kartg A. Sliogeris pyko, kai kéliau sparnus j VGTU, kuriame
mane turéjo ,suvalgyti®. Dél to, kad daug filosofy ,,valgo duona“ naujajame VGTU fakultete,
netiesiogiai kaltas Mokytojo pyktis. Cia lenda j galva A. Sliogerio mintis - ne tu gaudai upéta-
ki Grados upelyje, bet jis tave. Nepalieka ir kito Mokytojo mintis — imkite mane ir valgykite.
Kai kam VGTU yra gimting, j kurig batina sugrjzti.

Kai A. Sliogerj kvie¢iau j Lietuvos fenomenology steigiamaji susirinkima, jis prisipazino
nelaikas saves fenomenologu, nors Lietuvoje sunku buvo rasti Zzmoguy, kuris daugiau i$many-
ty tiek apie Edmundg Husserlj, tiek apie Marting Heideggerj. Takart jis atvyko i steigiamaji
susirinkimg, bet jame atsisaké bet kokiy — net garbés — posty. Tai byloja apie jo dygéjimasi
mundurais, apie tai, kad net fenomenologijos drabuzis jam buvo per ankstas. Tyla, kasdieny-
bé, daiktas, patirtis — Sios fenomenologijos temos susvito naujais atspindziais jo filotopijoje ir
fotomene. Viename seminare nuskambéjo Mokytojo mintis — geriausias fenomenologas yra
ne Edmundas Husserlis, o Marcelis Proustas, aprasantis vaikystés pyrageélj.

Kyla pagunda A. Sliogerj lyginti su Leonidu Donskiu (Griténas 2019). Vis délto tarp jy
daugiau skirtumy nei panasumy: pirmasis - filosofijos kairéjas, antrasis — filosofinés minties
istorikas; pirmasis — nusviles politikoje, kurig véliau nuolat kritikavo, antrasis — sékmingas
politikas ir politologas; pirmasis — prisirises prie gimtinés, antrasis — pasaulio pilietis. A. Slio-
gerj galima lyginti su tévu Stanislovu, su Ksenofanu ir su Algiu Mickanu. Pastarasis — vienin-
telis bendraautoris, su kuriuo i$leido knyga ,,Filosofijos likimas®, nes filosofija - individuali,
egzistenciné lemtis. Su tévu Stanislovu A. Sliogeris ne tik kalbédavo apie poezija, bet ir tylé-
davo apie daiktus. Nerades zodziy, tévas Stanislavas giedodavo, o A. Sliogeris fotografuodavo.
Priesingai nei tévas Stanislovas, Ksenofanas, A. Sliogerio autoritetas, buvo teologas, neiges
dievus. Pasaulis yra Dievas.

Kazkada Mokytojo paklausiau, kokia jo parasyta knyga yra jam brangiausia. Atsakeé:
»Daiktas ir menas®. Tada vos nenuvirtau nuo kédés — man ji taip pat yra brangiausia. Si kny-
gelé, kurios vienas skyrius yra apie R. M. Rilkeés poezija, kitas — apie Sezamo tapyba, parasyta
po privalomyjy akademiniy darby ir Zymi A. Sliogerio i3laisvéjimg nuo bet kokiy kanony.
Tai buvo mano parankiné knyga, kai studijuodamas Freiburge dviraciu vazinédavau Reino
pakrante. Ar ne M. Heideggeris kalbéjo apie rozes prie Reino?

Baigsiu citatomis i$§ knygos, kuri nebaigta skaityti guli ant mano stalo.

Tik véjo gusis, paglostantis skruostg, tik debesies Sesélis isskrudusioje pievoje, tik epusés
lapo virpéjimas, tik kibirkstélé auksiniame Griidos dugne, tik kalvos linija, nykstanti ritkuose, tik
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atodiisis, tik sapno nuoplaisa vidudienio Sauléje, tik Niekio raukslé véjuotuose Zolynuose, - tik
tiek mums belieka, tik tiek man dovanoja fotozvilgsnis (Sliogeris 2016: 44).

Linksmybés visq parg - pati Ziauriausia vergystés forma (Sliogeris 2016: 86).

Filotopas sgmoningai jsiSaknydamas vietovéje Siapus juslinio horizonto gali praplésti mito
skraiste (Sliogeris 2016: 83).

Tik gyvybés kresulys yra ir gali biti nebanalus, kultira — banalybés Zodiena (Sliogeris
2016: 96).

Jei kokie tyrinétojai kada nors kalbés apie Lietuvos filosofijos mokykla, ja pirmiausia sies
su Arvydo Sliogerio vardu.
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