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Straipsnyje aptariami metodologiniai klausimai, kaip tirti ir paaiskinti vidine vienos
kohortos ar kartos variacija. Pasitelkiant gyvenimo eigos paradigma ir prielaidg, kad
vidiné kartos variacija ir jos tvarumas turéty buti aiSkinami sociologiniu poZiuriu,
sitlomos metodinés gairés empiriniam gyvenimo istorijy tyrimui. Kaip iliustracija
pateikiame trijy motery, gimusiy 1936 m. ir pokariu apsigyvenusiy Klaipédos kraste,
gyvenimo istorijas. Naratyviné analizé, paremta demografiniais duomenimis, parodo,
kaip ankstyva socializacijos patirtis etniniu pagrindu struktaruoja viding kartos varia-
cijg, kuri ilgainiui jgyja stabilias formas.

Raktazodziai: karta, kohorta, gyvenimo eiga, socialiniai poky¢iai, metodologija, vidiné
variacija

JVADAS

Nors ilgg laika sociologus domino karty bendruma lemiantys socialiniai procesai, karty vi-
dinio heterogeniskumo klausimas visada buvo aktuali metodologiné problema (Mannheim
1952; Elder 1974/1998; Kertzer 1982, 1983; Cohler, Hostetler 2003). Klausiama, kaip paais-
kinti vienoje kartoje ar kohortoje egzistuojanc¢ius mazesnius socialinius darinius, turin¢ius
ilgalaikes strukttirines formas? Sociologiné analizé negali vidinio kartos heterogeniskumo
redukuoti tik j individualius asmenybés sudéties skirtumus ar unikalias biografines istorijas.
Reikia ieskoti socialiniy veiksniy, suteikianciy atskiriems populiacijos vienetams stabilesnes
struktarines formas.

Peréjimas nuo kartos bendrumo paiesky prie heterogeniskumo tyrimy iskelia $iuos me-
todologinius klausimus - kaip ieskoti vidine variacija lemianciy socialiniy veiksniy ir kokie
metodai turéty buti naudojami tokiuose tyrimuose.

Straipsnyje, pasitelkdami nedidelj fragmentg i$ didesnio tyrimo apie Klaipédos krasto
pokario visuomene (Kraniauskiené ir kt. 2019), norime parodyti, kaip bendresnés metodo-
loginés prielaidos, formuojancios tyréjo suvokima apie kohortas, kartas ir socialinius proce-
sus, padiktuoja konkretaus metodo pasirinkimg ir strukttiruoja empirinés medziagos analize.
Nors straipsnyje gausu empirinés medziagos ir biografiniy pasakojimy, miisy démesio centre
yra metodologijos problemos ir metody derinimo klausimai.

Straipsnj sudaro trys dalys. Pirmoje aptariama, kaip kohortos ir kartos savoky suderina-
mumo problema sprendziama gyvenimo eigos (angl. life course) paradigmoje. Antroji dalis
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skirta metodologiniams sprendimams, kokius metodus reikéty pasirinkti tiriant karty hete-
rogeniSkuma. Trecioje pateikiame empirinj pavyzdj, kaip sociologiskai gali buti paaiskinta
vidiné variacija vienoje kohortoje. Iliustruojama trijy motery, gimusiy 1936 m. ir pokariu
apsigyvenusiy Klaipédos kraste, gyvenimo istorijomis.

KOHORTOS, KARTOS IR GYVENIMO EIGOS PARADIGMA

Kohortos ir kartos sgvokos Zymi populiacijos vienetus, kuriy ribas dazniausiai nusako joms
priskiriamy / priklausanciy individy amzius. Kohortg jprasta saistyti su demografiniais jvy-
kiais. Jai priskiriami individai, kurie tuo ar panasiu savo gyvenimo metu patiria ta patj demo-
grafinj jvykj - gimsta, pradeda mokytis, dirbti, sukuria $eimg ir pan. Kartos sgvoka — sudétin-
gesné. Ji nusako zmoniy grupes, turincias savitg kultiira ir savimone. Socialinis jy bendrumas
atsiranda i§ panasiame amziuje individy i$gyventos ty paciy istoriniy jvykiy patirties (Alwin,
McCammon 2003: 27). Jos pagrindu formuojasi kartos tapatybé.

Pirmasis metodologinis klausimas, j kurj reikia atsakyti, kaip suderinti kohortos ir kartos
savokas. Akivaizdu, jos skiriasi savo prigimtimi ir funkcija. Kohorta atlieka analitine funkcija
ir nusako demografinj populiacijos vieneto panasuma, kai karta teigia savivokos bendruma ir
labiau saistoma su ideologinio sutelktumo funkcija. Abi sgvokos savo prasme jgyja tik jvedant
laiko matmenj, kuris leidZia sugretinti vieng kohorta / kartg su ankstesnémis ar paskesnémis.
Taip sugretinant identifikuojami esminiai dariniy bruozai.

Taciau viskg apsunkina tai, kad, norédami kalbéti apie kartos, o sykiu ir vidinés varia-
cijos jos viduje tvaruma, mes ilgalaikéje perspektyvoje turime identifikuoti permanentinius
$io darinio bruozus. Tai sunku padaryti, nes laikui bégant Zzmonés sensta ir keiciasi kartu su
kintancia aplinka, kas nattraliai veda prie jvairiausiy variacijy atsiradimo ir nykimo kartos
viduje. Sociologiné karty analizé siekia atrasti tokius struktiirinius bruozus ar kolektyvines
patirtis, kurios suteikia stabilumg kartos tapatybei.

Metodologinj sprendima pasiiilo gyvenimo eigos paradigma (Elder 1985; Elder et al.
2003). Ji teigia, kad Zzmogaus gyvenimo eiga priklauso nuo keturiy dalyky: 1) individualiy
sprendimy, pasirinkimy ir plany; 2) gyvenimo jvykiy laiko, kada individas patiria viena
ar kita gyvenimo eigos jvykj; 3) artimos socialinés aplinkos kaip Seima ar kitos sociali-
nés grupés, kurios struktiiruoja socialinius vaidmenis ir tarpusavio santykius; 4) istorinio
laikotarpio ir geografinés vietos, kurios formuoja ir palaiko bendresnes kartos patirtis ir
kolektyviniy tapatybiy struktaras.

Gyvenimo eigos paradigma papildyta socialinés kaitos idéja leidZia svarstyti, kokj povei-
kj visuomenés kaitai daro individo senéjimas, laikotarpis ir priklausymas konkreciai gimimo
kohortai (Alwin, McCammon 2003: 29). Senéjimo efektas socialinés kaitos tyrimuose siejamas
su amziaus grupiy / tarpsniy ypatumais, o laikotarpio ir kohorty efektas — su istoriniy jvykiy
ir procesy poveikiu gyvenimo eigai (Alwin, McCammon 2003: 26; Elder et al. 2003: 9). Lai-
kotarpio efektas nusako istorinio socialinio—politinio—ekonominio konteksto kaita, jo poveikj
visy visuomenés grupiy elgsenai, sprendimams, pasirinkimams, ltikes¢iams (Elder et al. 2003:
9). Tadiau jvairaus amziaus grupés §j laikotarpio efekta patiria skirtingai, o didesnes vidines
variacijas neretai lemia klasiné kilmé, lytiSkumas, konfesija ar etniSkumas. Permanentiskai
isliekantys demografiniai ir socialiniai vienos kohortos nariy pozymiy skirtumai yra vadina-
mi kohortos efektu. Sie bruozai jprastai jgyjami vaikystéje-jaunystéje, aktyvaus formavimosi
laikotarpiu. Svarbu pazyméti, kad tiriant socialinés kaitos ir kohorty sgsajas, priesingai nei
amziaus ar laikotarpio efekto paieskose, siekiama rasti individy stabilumg lemiancius veiks-
nius (Alwin, McCammon 2003: 30).
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Grijztant prie kartos ir kohortos suderinamumo klausimo, galima tikeétis, kad laikotarpio
ir kohortos efekty sutapimas leidZia atsirasti kartos kaip socialinés formacijos uzuomazgoms:
bendros istoriniy jvykiy patirtys (laikotarpio efektas) individualiai i§gyvenamos panasiu gy-
venimo eigos tarpsniu (kohortos efektas). Taip jgyjame tvirtesnj metodologinj pagrindg kal-
béti apie kartg kaip savarankisky ir tvary darinj.

Kaip sociologiskai paaiskinti viding kartos ar kohortos variacija, kuri ilgalaikéje perspek-
tyvoje irgi gali i8likti santykinai stabili? Jei kartos bendrumg paaiskina kohortos ir laikotarpio
efektas, ar panasi logika tikty heterogeniskumo analizei?

Tikétina, kad gyvenimo eigos paradigma, papildyta socialinés kaitos dimensija, gali
suteikti rezultatyviy jzvalgy, taciau tokie tyrimai reikalauja metody jvairovés. Tradiciniai
demografiniai kohorty tyrimai turi bati derinami su gyvenimo istorijy pasakojimais ir
ju analize. Sie pasakojimai parankils gretinant asmenis ir grupes, kurie skiriasi kilme ar
svarbiausiy gyvenimo jvykiy patirtimi, nes individualus gyvenimo istorijos pasakojimas
kyla i§ persipynusiy socialiniy ir istoriniy salygy bei asmeniniy gyvenimo aplinkybiy
(Cohler, Hostetler 2003: 556). Pavyzdziui, kohortos atstovy gyvenimo istorijos i§plecia
supratimg apie gyvenimo eigos skirtumus, susijusius su etnine kilme (Mortimer, Moen
2016: 124), ir leidzia geriau perprasti priezastinj vidinés variacijos atsiradimo bei palai-
kymo mechanizmg.

KAIP TIRTI KOHORTOS HETEROGENISKUMA: METODOLOGINES GAIRES

Gyvenimo eigos teorijos prielaidos, kaip tirti kartas ir kohortas, reikalauja savitos empirinés
medziagos ir analizés metody. Tam trumpai jvardysime svarbiausias analitines gaires ir ilius-
truosime jas konkreciu pavyzdziu i$ tyrimo apie 1945-1960 m. Klaipédos krasto visuomene
(Kraniauskiené ir kt. 2019).

1. Laikotarpio efektas. Tyrimas turi buti susij¢s su Zymiais socialiniais poky¢iais, kurie
paveikia visas gyventojy grupes. Poveikj galima jvertinti tik i§ biografiniy pasakojimy apie tai,
ka daré asmuo $iy jvykiy metu ir po jy, kur jis tuo metu buvo. Tyréjui svarbu detaliai i$manyti
istoriniy jvykiy eiga ir jy geografija.

Klaipédos krastas, kaip pasienio regionas, gana dékinga terpé atlikti jvairius sociologinius
ir istorinius tyrimus. Krasto politinés priklausomybés kaita 1939-1945 m. ir gyventojy migra-
cija 1944-1960 m. radikaliai transformavo to krasto visuomene. Cia gyvenusiy ir socialines
transformacijas patyrusiy asmeny gyvenimo istorijos atskleidzia, kaip pokario visuomenés
etniné, kultiiriné ir socialiné jvairové sovietmeciu buvo homogenizuota, ta¢iau galutinai ne-
sunaikinta.

2. Kohortos efektas. Prielaida, kad stabili asmenybés struktara susiformuoja vaikystéje ir
jaunystéje, vercia tyrimui rinktis ta kohorta, kurios nariai pasiriktu laikotarpiu buvo vaikai arba
paaugliai. Biografiniuose pasakojimuose itin svarbiis atsiminimai apie §j gyvenimo laikotarpj.

3. Seima kaip sgveikos su visuomene terpé. Prielaida, kad $eima vaikui suteikia norma-
tyvinius elgesio standartus, kurie priklauso nuo Seimos nariy tarpusavio saveikos, implikuoja
$eimos istorijy tyrima. Informanto butina klausti apie $eimos narius, jy likimus, santykius
su kitais. Minimame tyrime rinktos $eimy gyvenimo istorijos, kuriose pateikta ne tik faktiné
informacija, bet ir jy interpretacijos.

4. Gyvenimo jvykiy laikas. Biografiniuose pasakojimuose svarbu fiksuoti tranzitiniy
gyvenimo jvykiy laika - edukacijos, darbinés karjeros pradzig / pabaiga, Seimos sukiirima
ir kt. Individualas pasakojimai leidzia sugretinti informanto gyvenimo jvykiy kalendoriy su
demografinémis tendencijomis ir jvertinti, kiek jis atitinka savo kohortos demografinj elges;j.
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Demografinio kalendoriaus panasumai ar skirtumai padeda identifikuoti vidine variacija ko-
hortoje, o pasakojimai - ieskoti jos priezas¢iy. Todél $alia biografiniy pasakojimy visada turi
atsirasti ir demografiné medziaga.

Paminéti keturi principai numato du skirtingus duomeny masyvus: 1) biografinius
gyvenimo istorijy pasakojimus; 2) demografing statistikg ir istoriografing medziaga. Jei de-
mografiniai duomenys ar istoriniai procesai interpretuojami kaip struktarinis kontekstas,
tai atliekant gyvenimo pasakojimy analize tikslinga pasiremti Janet Z. Giele (2009) pasitlyta
metodika. Ji sitilo tyrima struktaruoti kaip atvejy analizés cikla, pagrista lyginamojo metodo
logika. Svarbu parinkti tinkamus atvejus ir juos analizuoti atsizvelgiant j gyvenimo eigos pa-
radigmos elementus.

1. Atvejy atranka. Kadangi mus domina kohortos vidinés variacijos klausimas, atvejy
atranka butina pagrjsti dviem principais. Pirma, atvejy homogeniskumas. Jj nusako kintamie-
ji, galéje lemti panasia demografine elgseng (tie patys gimimo metai, ta pati lytis, $eiminé pa-
deétis, gyvenamoji teritorija, panasi gyvenimo joje trukmé). Antra, atvejy heterogeniskumas,
identifikuojant veiksnius galéjusius sukelti variacijas (etniSkumas ir kilmés vieta).

Tyrimui pasirinkome 1936 m. gimusiy kohorta, o i$ jos atrinkome tris moteris, nasles,
turincias vaiky, priklausancias skirtingoms etninéms grupéms. Viena jy gimé Klaipédos kras-
te, yra kar$o autochtoné. Antroji gimé Zemaitijos kaime, | Klaipédos krasto kaimg atsikrausté
po karo. Trecioji gimé Baltarusijos kaime, Klaipédos kraste apsigyveno pokariu su tévy Seima.

2. Gyvenimo istorijy pasakojimy analizé. Interviu medziagai rekomenduotina taikyti
naratyvinés analizés strategijas — kategorine turinio ir holisting formos analize (Lieblich et al.
1998).

Pirma, kategoriné turinio analizé reiskia subteksto ir turinio kategorijy pasirinkimg, me-
dziagos kodavima pagal jas. Mus domino $ios kategorijos: 1) su gyvenimo eiga susij¢ de-
mografiniai jvykiai (edukacijos, darbinés karjeros trajektorijos, §eimos formavimo jvykiai)
ir 2) $iy jvykiy komentarai, interpretacijos. Remiantis kategorijy tematika, suformuoti trys
subtekstai — motery gyvenimo istorijos.

Antra, holistiné formos analizé padeda atsekti, kaip formalis pasakojimo struktaros ele-
mentai i$rei$kia pasakotojo identitetg ir susaisto jo gyvenimo naratyva su dominuojanciais
tautinés / etninés tapatybés naratyvais (angl. master narrative). Phillipo L. Hammacko (2008)
teigimu, asmens tapatybés konstravimas visada saistomas su nacionaliniuose diskursuose vy-
raujanciais tautinés tapatybés naratyvais.

VIDINE VARIACIJA: PASAKOJIMAI IR ISTORINIS KONTEKSTAS

Hedwig / Jadvyga

Hedwig gimé 1936 m. Klaipédos krasto kaime, senbuviy Seimoje. Tévai turéjo 15 ha Zemés, laikeé
gyvulius ir i$ to vertési. Prie§ kara samdé berng i§ Lietuvos, karo metu turéjo belaisviy, atsiusty
i tikius dirbti. Seimoje augo ir ketveriais metais jaunesné sesuo Hildegard. Seimoje kalbéta vo-
kigkai, vaikai nemokéjo lietuviskai. Prasidéjus Antrajam pasauliniam karui, téva kaip visus vyrus
paémé i Vermachty. 1942 m. Hedwig pradéjo lankyti vokie¢iy mokykla — as tik dvejus metus j tg
mokyklg éjus. Buvo astuonios klasés. Ji gyveno su motina ir seserimi $eimos tkyje iki 1944 m.
rudens, kai Raudonoji armija pasieké Ryty Prisijg. Kaip prisimena Hedwig, ty mety rudenj jos
gyvenimas pasikeité amziams: trecig valandg, Zinau, kad iSvaziavom is [namy]. Viskg palikom. Ji su
motina, sese ir mociute prisijungé prie didziulés pabégeéliy vilkstinés, bégusios j Danziga.
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Sios dramatiskos ir pavojingos kelionés metu miré jos mociuté. Hedwig $eima drauge su
kitais pabégéliais pasieké Danzigo priemiestj, kur rado prieglobstj girininkijoj. Cia ji pirma
kartg sutiko Raudonosios armijos kareivius, kurie atémé vertingus pabégéliy daiktus ir jos
akyse nusové viena jy. Ten jos $eima ilgai neliko - po keliy dieny atvyke naujieji gyventojai i$
Lenkijos pabégélius isvijo lauk, paéme jy paskutinius daiktus. Mama nusprendé grjzti namo.
Ji rado vezimélj tokj maziukg seseriai veZti. <...> mes tris meénesius ar kiek éjom, kol paréjom Cia prie
Savietsko. Visq laikg pésciom. Valgyti néra kg, mudvi buvom tiek nubadéjusios, kad jau baisu.

Hedwig prisiminé, kad tos kelionés metu Raudonosios armijos kareiviai varé mamg ir
kitas moteris dirbti - jos melzé karves. Sykj, mama paréjo vakare, atsigulé ant Zemés, dejavo visg
naktj - rytmetj miré. Mudvi likom visai svetimoj vietoj. Tuo metu Hedwig buvo devyneri, o se-
sei — penkeri. Vietiné $eima netoli Tilzés priglaudé seseris, kur jos $iek tiek atsigavo. Ten
mergaités ilgai neuztruko, jas netikétai pro $alj eidama rado jy kita mociuté. Pati biadama
pabégélé, ji nusprendé antikes parvesti namo. I§ pradziy paémé tik vyresnéle, jaunesniosios
susitaré sugrjzti véliau.

1945 m. geguze¢ Hedwig viena grizo i savo namus, kur jau gyveno lietuviai naujakuriai.
Jie priémeé ja, taciau tik kaip tarnaite: Vienus metus karves ganiau dar pas jy, méslus kraciau. Ji tapo
Jadvyga, nebelanké mokyklos. Véliau tarnavo ir kitose naujakuriy $eimose, kol 1955 m., bii-
dama devyniolikos, istekéjo uz bendraamzio vietinio vaikino. Susituoké liuterony baznycioje,
o susirasé Pagégiuose. Po santuokos vyra trejiems metams paémeé j kariuomene, o ji dirbo kol-
choze, kad turéty i$ ko prasimaitinti, ir glaudési kambarélyje pas vietinius. Vyrui grjzus, jauna
$eima apsigyveno kaime pas jo tévus. Véliau jsidarbino sovchoze ir iSsikrausté i kitg kaima,
kur gavo namg. Ten visg laikg ir dirbo. Hedwig teigimu, valdisko darbo ji nedirbo, bet augino
gyvulius pardavimui. Nors ir sunku buvo, bet vertési neblogai. Mes buvom graZiai apsistate ir tq
butg, ir viskg. Susilauké dviejy duktery.

Interviu metu ji, kaip ir kiti autochtonai, ne syki minéjo savo namy praradimg ir trans-
formuota tapatybe. AS nemokéjau nei vieno Zodzio lietuviskai. <...>, o dabar uZmirsau vokietiy kal-
bg. Prisimindama savo pasikeitusj varda saké: Hedwig jau, mano vardas buvo vokiskai, ne Jadvyga.
Pasakodama apie nebaigta mokykla, ji pridaré, j trecig klase perkélé (1944 m.), tai jau taip ir
pasibaigeé visas gyvenims. ] klausimg, kuo save laikanti - lietuve, vokiete, $iSioniske, - ji atsaké:
kai a$ pasq émiau, uzraseé lietuvé <...> Nu, kg ¢ia dabar jau, nu, kg ¢ia galvosi, taip ir esu, ¢ia esu gimus.

Ona

Ona gimé 1936 m. Zemaitijos kaime, Klaipédos krasto pasienyje, smulkiy valstie¢iy $eimoje.
Seimoje augo 10 vaiky, ji buvo vidurinioji. Nors tévai, anot Onos, savo ikyje i$simaitino, ta-
¢iau kai vaikai paaugdavo, juos iSleisdavo tarnauti. Mano pirmas darbas buvo ganyti Zgsis, o kai
paaugau — ganiau avis. Mokytis seserims ir broliams teko nedaug: as keturis baigiau, sesuo - tik
du, bruole po tris skyrius baigé, dar tévams dirbom, kaZi kaip, as neZinau. Kada vokietys iséja, rusas
uzéja, tai mokyklos buva.

Mokykla Ona lankyti pradéjo po karo, nors jau buvo 10 mety, nes per kara buvo dar maza.
Mes nuéjom po Visy Sventy — ir didesni, ir maZesni. Ir dideli mokinos, katri rasyt noréjo iSmokti. Nors
labai noréjo mokytis Zemés tikio mokykloje, bet tévas neleido, pasaké, kad mergaitéms mokslas
nelabai reikalingas - susirasi draugg, ir tavo mokslas — vaiko vystykluose.

Karo metus Seima praleido téviskéje. Po karo tévuks vakare langus uzsidangstydavo ir visa
Seima, kad namie [bity] <...> j Sibirg misy neisvezé, neZinau kaip. Ona prisimena, kad po karo,
prasidéjus Ryty Prisijos apgyvendinimui, j valdzios verbavima atsiliepé vyriausia sesuo su
vyru. Jie i$vyko j Kaliningrado sritj ir jsikaré kaime — jauni ten vaZiavo, nes savam kaime
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nebuvo kur gyventi, tik prie tévy. Ja pacia taip pat sesuo kalbino ten vykti, bet ji nenoréjo.
Gimtajame kaime véliau sukurtas koltkis, j kurj pateko Onos tévai. Ji pati, penkiolikos mety,
nubégdavo pakupstuoti Sieng — nu, kas mums riipéjo, kad nemok ty pinigy, smagu vis tiek jauniem.
Padirbdavom uz mamg, o mamai reikéjo darbadienius dirbti kolitky. 1952 m. Ona su seserimi buvo
prikalbintos atvaziuoti dirbti ir gyventi j Klaipédos krasto kaimga ¢ia persikélusiy kaimyny, nes
ten kiirési tarybiniai tkiai ir pinigais mokéjo. Taciau pradzioje ja pakvietusieji kaimynai nuspren-
dé, kad Sesiolikmetei po desimt karviy rankomis melzti per sunku, tai surado darbo pas moky-
tojy patarnauti, vaikus padaboti. 8 rublius davé j ménesj, kai tuos vaikus dabojau. Cia prie ty mokytojy
apsigyvenau... patarnavau metus. ] kitg krasto kaima, kuriame véliau liko gyventi ir istekéjo, Ona
pakvieté kita kaimyné i§ gimtinés. 18 mety ten ja pripirso kaip darbs¢ig mergaite atvykéliui i§
Lietuvos. Kaip ne karta pokalbio metu pazyméjo Ona, kai pradedi gyventi su vyru, yra Seima, yra
sunkiau gyventi nei kol vienas esi, ne taip yra kaip jaunystéj prie tévy, viskas pasibaig <...> ne rozém
kluoti takai. Jauna Seima jsikiiré tarybinio tkio suteiktuose kambariuose. Susilauké keturiy
vaiky. Kaip kaime ir jprasta, laiké paukscius, gyvulius, kiek valdzia leido.

Kol vaikai buvo mazi, Ona dirbo tik namuose, 1963 m. pradéjo dirbti melzéja tarybinia-
me tkyje, ir taip iki pensijos. Darbas buvo sunkus — apsidirbom fermoj, parbégom vaikais, namais
pasiripint, paskui vél j fermq <...> Daba, as skaitau, moterys iskilusias aukstai. O mes buvam kitaip.

Vienas esminiy gyvenimo pasakojimo naratyvy — kontrastas tarp jaunystés (sovietme-
¢io) ir dabartiniy laiky.

AS$ atéjau j [kaima, kur visa laikg pragyvenol], visi namai apgyvendinti buva, visi kambariai...
Jeigu viens issikrausteé j kitg tarybinj ikj, jau atsikrausté kita Seima. Ir tuos kambarius jau direktorius
davé ir vél tujau kalkém isbaltina ir tau graZiai, $variai [duoda gyventi]. Ir toks kaimas - toks gyve-
nimas viré ¢ia: Zmoniy pilnai judéja, kambariai pilni buva, darbas viré, mokykla buva <...> [dabar]
tokiem mokytiem vyram as neturiu ZodZiy pasakyti, [kur] Siandien tuo valstybe nuvede... tai dabar
kaime jauni iSvaZiavo j uZsienj visi, neisgyveno <...>. Siandien — tus¢ias kaimas. Stogai nuplysj, kamba-
riai tusti... Na, tai va, kg a$ prisimenu, o as nugyvenau ir pensijg uzsidirbau, as nebédavoju, nesiskundu
gyvenimu.

Onos teigimu, $is kaimas dabar yra jos namai, nebe gimtasis Zemaitijoje. Stipry rysj su
$iuo kaimu kaip savo ir savo vaiky gimtine pabrézé ir Onos dukté.

Nina

Nina gimé 1936 m. Ryty Baltarusijos kaime, valstie¢iy $eimoje. Jos seneliai i§ motinos pusés
buvo stambis kininkai, jy turtg tarpukariu nacionalizavo soviety valdzia. Ninos tétis uzaugo
neturtingy valstieciy Seimoje, 1937 m. patyré Stalino represijas — jam daveé 10 mety, praleido la-
geryje Mordovijoje. Prasidéjus karui, jis buvo paleistas ir mobilizuotas karinei tarnybai. Nina
visg karo laikg gyveno gimtajame kaime su mama ir dviem broliais. Ji prisiminé karo siauba,
maisto trikuma ir tai, kaip vokiec¢iy armija sudegino jos namus.

1945 m. ziema tévas buvo suzeistas ir atsidaré Klaipédos ligoninéje, kur liko iki karo pabai-
gos. Véliau, pasveikes, jis sykiu su kitais fronto bendrazygiais jsidarbino uostamiestyje. Sugrizes
j Baltarusija parsikviesti Seimos, pasaké mamai, kad vaZiuokim - ten Priisija, ten daug sugriauty tus¢iy
namy, ir daug jau atvaZivoja, ir as jau jsidarbinau. Ninos teigimu, tévas nenoréjes likti Baltarusijo-
je — namai buvo sudeginti, o Klaipédoje buvo maisto, be to, jis bijojo galimy valdzios represijy.
Soviety valdzia, kviesdama atstatyti miesta ir pramone, taip pat skatino imigracija. Bet Ninos
mama, nuvykusi j Klaipéda, su sinumi netrukus jkalbéjo vyra isvykti gyventi j Vilniy, nes jis ar-
Ciau ir vis tik Vilnius - Lenkija, o ¢ia — vokiska Zemé, ir vokieciai taip nepaliks, jie iSvys. Vilniuje palikusi
vyra su sinumi ir grjzusi j Baltarusija sutvarkyti reikaly, Ninos mama netrukus gavo i$ jy laiska,
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kad jie grizo j Klaipéda, sinus jau eina j mokyklg. Mama labai pyko, ir tik artimieji jtikino ja su
kitais vaikais vykti pas vyra ir neskaldyti $eimos. Visa $eima apsigyveno Klaipédoje 1946 m., ir
iSkart mes nuéjom j mokyklg. Nina prisiminé, kad miestas buvo stipriai apgriautas, taciau jie apsi-
gyveno priemiestyje, grazios gamtos apsuptyje, perpirke namga i$ susiruo$usios isvykti naujaku-
rés lenkés, nes gal staiga vokieciai sugrjs ir jie mus iSvis, o taip mes turésim savo gyvenamg vietg. <...> Kai
mes atvaziavome, buvo tik vokieciai gyventojai. Jos tévai su kaimynais gerai sutaré, i§ vietiniy mama
iSmoko tq Zuvj rikyti ir siudyti, ir net pardavinéti. Netrukus Ninos tévo pakviesti jy name apsigyveno
giminés i§ Baltarusijos. Miisy buvo tokia labai draugiska kohorta - visi giminaiciai po to atvaZiavo ¢ia.

Atvykusi j Klaipéda, Nina i$ karto pradéjo lankyti vidurine rusy mokykla. Po abitaros
egzaminy, 1955 m., i$vyko mokytis j Vilniy, kur baigé technikumg. Biidama 21-eriy, 1957 m.
grizo j Klaipéda ir i$ karto iStekéjo uz 1933 m. gimusio vaikino, atvykusio i§ Rusijos mokytis
jareivystés mokykloje. Su juo buvo pazjstama nuo mokyklos laiky. Prie§ tai ji turéjo kitg vai-
king, kuris galéjo mane vesti ir noréjo, bet kazkodél tai mama man is karto pasaké -, Tu Ziarék, kad
baty slavas, todél kad prie visy klausimy kils dar nacionalinis.“ Nina buty susituokusi su savo vyru
ir anks$ciau, tac¢iau mama nepritaré ankstyvai santuokai. Ji noréjo, kad dukté siekty issilavi-
nimo, pasaké, kad kai tu mums su tévu parodysi diplomg, tada galési tuoktis. Baigusi technikuma,
Nina jstojo j Vilniaus universiteta, bet istekéjo ir mokslus nutrauké. Po vestuviy jauna $eima
apsigyveno atskirai nuo tévy, gavo kambarj su bendra virtuve, o vyra dvejiems metams paé-
mé j kariuomene¢. Grijzgs vyras dirbo jareiviu, o §eima gavo dviejy kambariy butg. Nina visa
gyvenima dirbo kartografe Klaipédoje.

Ji susilaukeé dviejy vaikuy, i§ kuriy vienas liko gyventi Klaipédoje, o kitas i§vyko j Rusija.
Nina gyvena uostamiestyje ir, nors ja sieja emocinis rysys su Baltarusija, ji jaucia didelj rysj
su Klaipéda. Man labai [Baltarusijoj] patinka, taciau... kad as jau dabar ¢ia tiek mety... Ir ¢ia visi
[gimineés] palaidoti, ir ¢ia mano sinus dirba.

Kalbédama apie tai, kg Seima veiké atvykusi j Klaipéds, Nina i§ karto pamini miesto at-
statyma po karo: Mama jsidarbino ledainéje sarge, tévas buvo brigadininkas, o mes éjom j mokyklg. As
labai gerai pamenu, kai mes ardéme visus griuvésius. Miesto atstatymo naratyvas yra skiriamasis
Ninos kartos rusakalbiy Klaipédos gyventojy bruozas.

Trys pasakojimai gerai iliustruoja istorinio konteksto poveikj gyvenimo eigai. Jie parodo
kohortos bendrumg ir vidine variacija, kurig lémé ne individualas skirtumai, o socialiniai
veiksniai.

Demografiniai tyrimai rodo, kad 1935-1939 m. gimusiy motery kohortoje demografiné
elgsena ir tapsmas suaugusiuoju kito dél politiniy ir socialiniy transformacijy (Kraniauskiené
2011). Si kohorta gana anksti baigé mokytis (medianinis amzius 17,7 m.), palyginti su gimusiais
véliau (18,3 m.), nors mokesi ir ilgiau nei ankstesnés kohortos. Dirbti $ios kohortos merginos
pradéjo anksciausiai (18,3 m.), palyginti su kity tirty kohorty (1930-1984) atstovémis. Taip pat
$ios kohortos 16-metés dazniau dirbo nei mokési. Jos ankséiau tekéjo (23,2 m.), palyginti su
vyresne kohorta (24,5 m.), ir susilauké pirmojo vaiko, (atitinkamai 24,9 ir 26,5 m.). Galima
sakyti, kad jos ,uzvedé“ $iy jvykiy jaunéjimg vélesnése kohortose. Tévy namuose jos uzsibuvo
kiek trumpiau nei vyresnés kohortos atstovés, bet zenkliai ilgiau, nei gimusiosios Sestajame de-
Simtmetyje.

Trijy motery gyvenimo trajektorijos, nezitrint kai kuriy trikdanéiy patirciy, pasizymi
tradicine gyvenimo jvykiy seka, nuosekliai internalizuojanéia tradicinius moters vaidmenis. Jy
demografiné elgsena atliepia jy kohortai budingg gyvenimo jvykiy kalendoriy. Taciau i$orinis
pana$umas slepia heterogeniskuma, susijusj su etniSkumu ir jo nulemta istorine patirtimi.
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Vienas esminiy skirtumy - edukacijos trajektorijos. Mokymasis vyko pagal transfor-
muotg ir besiformuojancia $vietimo sistema. Ta rodo bendrieji 1932-1936 m. kohortos jgyto
i$silavinimo skirtumai, palyginti su jaunesnémis kohortomis (lentelé).

Trys motery gyvenimo istorijos atspindi $ias kohortos edukacijos trajektorijas. Tik viena
i$ trijy - baltarusé - ne tik baigé vidurine, bet ir tgsé profesines studijas aukstesniojoje mokyk-
loje, o jos darbiné karjera buvo tiesiogiai susijusi su jgytu issilavinimu. Kity dviejy motery
edukacijos trajektorijos buvo trumpos. Klaipédos krasto autochtonés tradicing astuonerius
metus trunkancig edukacijg nutrauké karas ir §eimos netektys. Lietuvés keturiy klasiy i$si-
lavinimas tesé tradicing, dar prieskariu pradéjusia formuotis praktika, budinga Lietuvos kai-
mo vietovéms. Kiek $ios trajektorijos buvo norma ar nukrypimas nuo jos, padeda paaigkinti
toliau i§déstyti faktai.

Iki Antrojo pasaulinio karo egzistavo ryskis $vietimo sistemy skirtumai Klaipédos kras-
te, Didziojoje Lietuvoje ir Soviety Sajungoje. Lietuvoje privalomas pradinis keturiy klasiy is-
silavinimas pradétas diegti tik nuo 1928 m. (Setkus 2002). Nutarimas pereiti prie privalomojo
septynmecio mokymo priimtas tik 1949 m., jau okupuotoje sovietinéje Lietuvoje. Klaipédos
kraste iki pat 1944 m. privalomojo mokslo situacija buvo kitokia, nes teritorija ilgai priklausé
Prasijos / Vokietijos valstybéms. Privalomas astuoneriy mety mokslas Prasijoje jtvirtintas
1736 m., o jdiegtas po 1872 mety. 1923-1939 m., kai Klaipédos krastas priklausé Lietuvai,
daugelis $io krasto autochtony lankeé vokiska Volksschule, o ne lietuviska mokykla (Juska 2003).
Baltarusijos rytinéje dalyje, kur gimé Nina, 1924 m. jvestas privalomasis nemokamas pradinis
(4kl.), 0 1932 m. - septynmetis mokslas (Visuotiné... 2018).

Kitas motery gyvenimo eigos skirtumas — darbinés karjeros trajektorijos. Hedwig ir Ona
dirbti pradéjo labai anksti, nes tai lémé sunki jy Seimy situacija. Be to, pokariu iSauges darbo jé-
gos poreikis skatino valdzig j darbine veikla jtraukti ne tik jaunima, bet ir paauglius. Gyvenimo
istorijos liudija, kad tada priimant j darbg gana atsainiai zitiréta j itin jauna darbuotojy amziy.

Ankstyvos darbinés karjeros scenarijus savotiskai tesé lietuviskas kultairines tradicijas,
badingas agrarinéms visuomenéms (Vys$niauskaité ir kt. 2008; Fass 2013). Ankstyvas atsis-
kyrimas nuo tévy $eimos ir darbinés karjeros pradzia buvo daznas reiskinys tarp maziau pa-
siturin¢iy kaimo ir miesto vaiky. Klaipédos kraste $vietimo politika, numaciusi privaloma
mokslg iki 14 m., jau buvo igstiimusi $ig tradicijg. 1930 m. Zemés tikio surasymo duomenimis,
Klaipédos kraste tarp savo zeme dirbanciy $eimos nariy iki 15 m. buvo 6,7 %, o tarp samdi-
niy - tik 1,9 % tokio amziaus asmeny, kai likusioje Lietuvos teritorijoje atitinkamai 10,4 % ir
24,2 % (Visuotinis... 1930: 6).

Akivaizdu, kad viding kohortos diferenciacija 1émé pokario politinés transformacijos, ku-
rios pakeité socialine etniniy grupiy pozicija ir statusg Klaipédos kraste. Tai ilgainiui nulémé
jaunuoliy, kilusiy i$ $iy grupiy, gyvenimo eigos skirtumus. Geriausia i$ trijy motery prisitaiké

Lentelé. Lietuvos gyventojy dalis (%) pagal issilavinima ir gimimo metus

Gimin'lo Auk.é- Aukéfes— V.id}l- Pa.gr§n- P'ra.- Netpr'i (I}fl:::li N;ra?- Nenl.l-
metai tasis nysis rinis | dinis | dinis | pradinio . tingi rodé
1932-1936 10,5 11,9 11,9 16,1 40,0 7,4 1,3 0,6 0,4
1937-1941 14,0 18,3 16,3 22,3 25,1 2,8 0,4 0,4 0,4
1942-1946 16,2 21,9 23,0 22,9 13,9 1,1 0,1 0,3 0,5

Pastaba: 2001 m. visuotinio gyventojy sura§ymo duomenys.
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baltarusé. Ji priklausé etninei grupei sovietmeciu turéjusiai didesne socialing galig Lietuvoje.
Jos socialinio mobilumo trajektorija buvo pozityvi, ir ji pasieké aukstesne socialing pozicija nei
jos tévai. Autochtonés socialinis mobilumas buvo sutrikdytas. Ji negaléjo sekti normatyvinés
trajektorijos etnine tradicija. Lietuvés edukacinio ir karjeros mobilumo scenarijus atkartojo
Lietuvos tarpukario Zemiausio socialinio sluoksnio elgsenos $ablong, o gal net tradicija, kuri
isliko gaji net ir pakitus politinei sistemai.

ISVADOS

Gyvenimo eigos paradigmos sitilomi metodologiniai sprendimai leidzia individualiose gyve-
nimo istorijose ai$kiau atpazinti kohortos bendruma ir viding diferenciacijg lemiancius socia-
linius procesus. Pasakojimuose daugelis gyvenimo fakty iskyla kaip individualiy sprendimy
iSdava, taciau biografines patirtis modifikuoja istorigkai kintanti instituciné, demografiné ir
kultariné aplinka, kurig suprasti galima tik pasitelkus istoriografine ir demografine medziaga.

Kaip parodé trys gyvenimo istorijos, svarbus struktirinis diferenciacijos veiksnys buvo
etnis$kumas. Tac¢iau jo poveikis zmoniy gyvenimuose pasireiské ne kaip etniniy santykiy dina-
mikos rezultatas, bet kaip ankstyvas gyvenimo patirtis formavusi savita ugdymo aplinka. Gy-
venimo eigos institucionalizacijos pagrindas, pasak Martino Kohli (1987), yra tai, kad socia-
liné politika leidzia zmonéms savo planus ir likesc¢ius numatyti visam gyvenimui. Kalbintos
moterys gimé ir vaikyste praleido skirtingose kultarinése ir institucinése aplinkose, turin¢iose
»umatoma gyvenimo scenarijy” - amziaus normas, gyvenimo tarpsnius, trukme, trajektori-
jas, susiformavusig normatyvinio gyvenimo kelio reguliavimo tradicija. Batent tokioje terpéje
vyko jy vaikystés socializacija, buvo planuojamas gyvenimo kelias.

I§ atskiry gyvenimo pasakojimo fragmenty akivaizdu, kaip pirminé struktiiriné variacija
sustiprinama kolektyviniais savimonés démenimis, atkartojanciais dominuojancius etninés
grupés naratyvus. Autochtonés pasakojimas plétojamas kaip buvusiy Klaipédos krasto gyven-
tojy trauminiy patir¢iy atminties naratyvas, baltarusés — miesto atstatymo istorija, o lietuvés
i§ Zemaitijos — sovietmecio / jaunystés nostalgijos naratyvas. Svarbu, kad $iy naratyvy siuzetai
nesiremia vien ideologiniu pasakojimu, bet pagristi jy iSgyventos patirties faktais, kurie su-
stiprina identiteto vientisumg ir jrodo jo realuma. Taip struktiirinés variacijos jgyja tvaruma.
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SIGITA KRANIAUSKIENE, LIUTAURAS KRANIAUSKAS
Research of Intra-generational Heterogeneity in
the Life Course Paradigm

Summary

The article discusses methodological issues how to explore and interpret intra-cohort
and intragenerational variability within the theoretical framework of the life-course
paradigm. Starting with an assumption that social variation within one generation and
its permanence over the time should be explained as a sociological fact, we propose
methodological guidelines how to approach the topic of intragenerational variability in
the analysis of narratives of family histories. To demonstrate how to analyse and read
empirical data, we present three life stories of women, born in 1936, who migrated to
Klaipéda Region, Lithuania, after World War II. The narrative analysis, supported with
demographical data, shows how the early experience of socialization is eventually trans-
lated into ethnic differences and solidifies the structure of intragenerational variability.

Keywords: generation, cohort, life course, social change, methodology, intrageneration-
al variability



