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Remiantis Zzmogaus plétros teorija analizuojamos ir lyginamos sovietinio laikotarpio
paskutinio de$imtmecio jauniausios amziaus kohortos ir likusios visuomenés materia-
listinés ir pomaterialistinés vertybinés nuostatos bei gretinamos su sovietiniu laikotar-
piu sistemiskai suformuotomis hipokrizinémis nuostatomis. Tyrime naudoti Europos
vertybiy tyrimo 1990 m. atliktos bangos duomenys. 16-22 kohorta labiau prioretizavo
pomaterialias vertybes ir stipriau deklaravo emancipacinius siekius, bet labiau nei liku-
sios kohortos deklaravo pritarima vie$yjy normy pazeidimams.

RaktaZzodziai: hipokrizija, sovietinio laikotarpio visuomené, materialistinés ir pomate-
rialistinés vertybés

[VADAS

Dabarties ir sovietinio laikotarpio amziaus kohorty peréjimas j socialine brandg jvairiais as-
pektais yra intensyviai tyrinéjamas Lietuvos mokslininky (Stankaniené et al. 1999; Miku-
lioniené 1999, 2000; Lietuvos Seima (red. Stankaniené, Maslauskaité) 2009; Kraniauskiené
2009, 2014). Kita vertus, iki Siol nesulauké didesnio démesio paskutinés sovietinio laikotarpio
peréjimo j socialine brandg kohortos hipokriziniy ir emancipaciniy nuostaty sgveika. Peréji-
mas svarbus dél jgyjamy vaidmeny, numatanciy savarankiska veikima, atsakomybe ir jsipa-
reigojimus ateityje, todél buvo pasirinkta 1968-1974 m. gimimo kohorta (16-22 m.). Eman-
cipacinius sovietinio laikotarpio visuomenés vertybinius prioritetus aptarsime pasinaudoje
R. Ingleharto ir jo kolegy plétojama moderniosios visuomenés Zmogaus plétros materialiniy ir
pomaterialiniy vertybiy teorija, kurig derinsime su empiriskai ir teoriskai modeliuojamu so-
vietinéje visuomenéje buvusiu hipokrizinés samonés reiskiniu. Totalitarinio rezimo sukurtas
vie$osios erdvés hipokrizijos reiskinys, kuris kyla dél nepalankiy i$oriniy salygu reiksti nuo-
mone, buvo visuotinis ir, anot Anthony’io Giddenso, buvo tapes socialiniy veikéjy praktine
samone.” Straipsnio tikslas - atskleisti, kaip sovietinés visuomenés 16-22 m. kohorta 1990 m.

! Straipsnis parengtas pagal projekta ,,Lietuvos visuomenés karty (ne)saugumo patirtys: gyvenimo trajekto-
rijy pasirinkimo motyvai ir galimybés“ (sutartis Nr. S-MIP-19-21), finansuotg Lietuvos mokslo tarybos.

> Praktiné samoné - tai vienas i$ trijy sgmonés modelio lygiy Anthonyo Giddenso Zmogaus veiksnumo
(human agency) teorijoje. Praktinés sgmonés lygmuo apibtudina beveik automatizuotg kasdieninj Zzmoniy
elgesj, kai individai nei reflektuoja, nei apibrézia savo elges;.
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derino emancipacinius poreikius su sistemiskai suformuota visuomenés hipokrizine sgmone.
Hipotetinis 16-22 m. kohortos vertybiniy nuostaty ir hipokrizinés sgmonés derinimo klau-
simas jdomus ne tik dél to, kad $i kohorta sovietiniu laikotarpiu jau buvo praéjusi ankstyvaja
socializacija (darzelis, mokykla), zengé j ankstyvaja branda bei buvo socializuota sovietiné-
je sistemoje gimusiy ir pasiekusiy socialing branda tévy, bet ir tuo, kad 16-22 m. kohorta
2020 m. buvo 46-52 mety ir yra viena i§ aktyviausiy dabarties visuomenés socialiniy grupiy,
uzimanciy jvairias aukstas ir svarbias socialines, politines, kultarines ir ekonomines pozicijas.
Tai buvo vienas i§ motyvy pasirinkti tirti 16-22 m. kohorta.

KOHORTY VERTYBINIY PRIORITETY KAITA

Ronaldo Ingleharto ir jo kolegy plétojama Zmogaus raidos teorija teigia, kad visuomenés ver-
tybiy kaita paveikia kultdriniai ir istoriniai konkrec¢ios visuomenés veiksniai. Kita vertus,
socioekonominé plétra, emancipacijos ir demokratizacijos poreikiy universalus stipréjimas
sudaro susietg socialinio progreso pozymiy kompleksa (Inglehart et al. 2000; Inglehart 2000a;
2000b; 2008; Inglehart, Klingemann 2000). Sekant R. Inglehartu, rySkesnius emancipacinius
poreikius stipriausiai turéjo reiksti jauniausioji vélyvojo sovietmecio karta. Pasak R. Inglehar-
to, pomaterialinés arba sekuliarios ir saviraiskos vertybés stipréja nuosekliai karta i$ kartos,
geréjant sociomaterialinei visuomenés buklei.

R. Ingleharto (2008) teigimu, moderniyjy visuomeniy kaitg galima analizuoti dviejy
tipy vertybiy priesprieSomis: tradicinés — sekuliarios ir islikimo - saviraiskos. Pagal autoriy,
pirmosios abiejy prieSpriesy savokos apibudina materialistines, o antrosios — pomaterialisti-
nes vertybes. Teikiant pirmenybe i8likimo ir tradicinéms vertybéms, pirmiausiai pabréziama
ekonomikos augimo, uztikrinanc¢io materialiniy poreikiy patenkinima, bei stiprios valsty-
bés ir religijos, galinc¢iy tapti tvarkos garantais, svarba. Ir prieSingai, visuomenés, kuriy in-
dividai pabrézia saviraiskos vertybes, turi didesnj poreikj demokratijai ir emancipacijai. Jos
taip pat iSsiskiria didesniu pakantumu kity vertybiy ir paziiry pilie¢iams. Placiaja prasme,
pomaterialiniy vertybiy visuomeniy individai labiau pabrézia Ziniy siekimg, asmens verte ir
orumg, grozio siekius bei stipriau akcentuoja socialinj sutelktumg (Grendstad, Selle 1997).

Svarbu pabrézti, kad, anot autoriy, islikimo ar savirai$kos vertybés pirmiausiai rodo
subjektyviai i§gyvenama materialinj (ne)saugumg, o ne objektyvig materialing (ne)gerove,
nors abu yra persipyne. Jei asmens socializacija vyks materialinio nesaugumo salygomis, jos
kompleksigkai paveiks ir kitus asmens gyvenimo poziarius bei suvokimus. Didelé tikimybé,
kad materialinio (ne)saugumo jausmas paveiks asmens teigiama arba neigiama poziarj ir j
migrantus ar svetimsalius bei gali suformuoti stipresnius poreikius turéti autoritarikai valdo-
ma valstybe ir nekriti$kg pagarbg autoritetams. Prie$ingai, stipréjancios saviraiskos vertybés
signalizuoja apie visuomenés ekonominio saugumo salygas.

KOHORTOS HIPOKRIZINEJE SOVIETINEJE VISUOMENEJE

Hipokrizija sovietiniu laikotarpiu buvo tapusi vieso elgesio praktinés samonés dalimi. Dau-
guma sovietine visuomene tyrinéjusiy mokslininky (Katiliaité-Boydstun, Dalia 1996; Gal,
Kligman 2000: 51; Yurchak 2005; Outhwaite, W., Ray, L. 2005; Sutiniené 2014; Maslovskiy
2019; Leonavicius et al. 2021 ir kt.) teigia, kad sistemiskai formuojama hipokrizija buvo tapusi
vieSosios erdvés kasdieninés rutinos dalimi for ever, todél paskutiniajai j socialing branda Zen-
gianciai kohortai daugeliu atveju ji turéjo buti savaime suprantama duotybé. Ja aukléjusi tévy
karta buvo gimusi sovietinéje sistemoje, gavusi visa sovietinés socializacijos paketg (darzelis,
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mokykla, darbovieté) arba gyvenimo kelio (angl. life course) kursa, susijusj su intensyviu so-
cialinés integracijos visuomenéje ir asmens tapatybés formavimosi procesu.

Taikant Zmogaus raidos teorija 16-22 m. kohortos tyrimui, galima teigti, kad paskuti-
niuoju sovietinés valstybés desimtmeciu ji turéjo patekti j santykinai stipresne nei vyresnés
kohortos emancipaciniy poreikiy bei sovietinés sistemos formuojamos hipokrizinés sgmonés
saveika. Vélyvasis sovietmetis (1964-1988) pazymétas skurdzia, bet santykinai stabilia poli-
tine, socialine ir ekonomine’ tvarka, kai niekas nepuoseléjo vil¢iy, kad $i sistema kada nors
subyrés. Ka tokioje saveikoje rinkosi kiekvienas minimos kohortos atstovas?

METODOLOGIJA

Analizuoti 1990 m. Europos vertybiy tyrimo (EVT 1990) Lietuvoje duomenys. Pasirinkti ke-
turi klausimai, kuriais reitinguojami motyvai, skatinantys asmenis uzsiimti neapmokamu
visuomenei naudingu darbu, 11 klausimy apie tai, kokios vertybés svarbiausios ugdant vai-
kus, penki klausimai, atskleidziantys, kiek pateisinama su etinémis normomis besikertanti
elgsena, ir $esi klausimai, ko per artimiausia deSimtmetj turéty siekti Lietuva kaip visuome-
né. Pirmieji klausimai atskleidzia asmens santykj su visuomene, solidarumg ir jos motyvus
per neapmokamo darbo visuomenei vertinima, antrieji — tam tikra vertybine hierarchija
ir netiesioginj poziirj, kokios vertybés visuomenei turéty buti svarbios galvojant apie toli-
mesnj vystymasi, tretieji nusako vie$osios moralés kanony ribas, o i§ paskutinio klausimy
pogrupio bus kuriami trys indeksai, apibendrinantys materialiy-pomaterialiy vertybiy aibe
pagal R. Ingleharto pasitilyta koncepcijg ir metodologija. Visi i§skirti ir naudojami kinta-
muyjy pogrupiai analizuojami tarp tikslinés kohortos ir ,likusios Lietuvos® jprastais dvima-
Ciais statistiniais metodais, o juos papildyti pasitelkiami efekto dydziai, kurie atskleidzia,
kokiu efektu pasizymi amziaus veiksnys siekiant paaiskinti skirtumus tarp nagrinéjamy
klausimy. Papildantis metodas — kategorinis pagrindiniy komponenciy analizés (KPKA)
(angl. categorical principal components / CATPCA via Optimal Scalling) metodas atskleidzia la-
tentine amziaus ir analizuojamy klausimy pogrupiy struktira, $iy kintamyjy tarpusavio
panasumus ar tikétinus skirtumus pateikiant vizualiai patraukliu budu. Dar viena svarbi
pastaba dél kohortos ir kartos savoky. Miisy tyrimuose pasirinkta siauresné amziaus gru-
pé, todél vartosime laisviau skaidoma amziaus kohortos savoka. Siekiant detaliau apzvelgti
sgsajas tarp motyvy vertinimo ir amziaus, anksc¢iau naudotas dvinaris amziaus kintamasis,
dalinantis Lietuva j 16-22 m. kohorta, kuri yra labiausiai dominanti $ioje studijoje, ir vy-
resnius asmenis, yra pakei¢iamas j segmentuotg penkiy kohorty kintamgjj. Kintamajame
paliekama originali 16-22 m. kohortos amziaus apibréztis, o likusieji respondentai yra su-
skirstyti j kategorijas deSimtmeciais pagal jy amziy*. Sis detalesnis kohortos kintamasis bus
pasitelkiamas tik KPKA rezultatams aptarti.

VIESOJI MORALE IR SOCIALINIS SOLIDARUMAS

Lietuvos gyventojy 1990 m. EVT buvo klausta, kokiais motyvais vadovaudamiesi Zzmonés im-
tysi neapmokamo visuomeninio darbo (Zr. 1 pav.). Dauguma teigé, kad svarbiausias visuo-
meninio darbo motyvas yra moralinés pareigos jausmas (79,9 %), antras pagal daznuma — padéti

3 Sovietmetj tyrinéjusiy mokslininkiy gausts empiriniai duomenys patvirtina dalies visuomenés subjek-
tyviai iSgyventa santykinj sauguma (Leinarté, Zilinskiené, Kraniauskiené, Sutiniené, Geciené 2014).

* Segmentuotos penkios kohortos tokiais amziaus ir mety réziais: 16-22 m. [1968-1974], 23-32 m.
[1958-1967], 33-42 m. [1948-1957], 43-52 m. [1938-1947], 53 m. ir vyresni [1937 m. ir véliau].
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Kiek svarbu atliekant visuomeninj darbg? (%) [EVT 1990]
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1 pav. Visuomeninio neapmokamo darbo motyvy vertinimais Lietuvoje

atgauti viltj ir orumo jausmg Zmonéms (68,9 %), trecias — asmens vidinio pasitenkinimo jausmas
(65,6 %), pagal turinj artimas antram ir pagal kiekybe nelabai nutoles nuo antro liudyty apie
stipria socialinés veiklos prasme ir socialinio solidarumo jausma.

Reciausias motyvas — galimybé grqzinti visuomenei tai, kg pats is jos gauni - 46,2 %. Mo-
tyvas gana prieStaringas. Kaip minéjome, beveik 80 % respondenty sutinka, kad jiems buty
svarbu pasidarbuoti neatlygintinai dél moralinio jsipareigojimo jausmo, kuris rodyty socia-
linio solidarumo jausma. R. Ingleharto teorijoje stiprus solidarumo jausmas siejamas su
pomaterialinémis vertybémis, budingomis pasiturinéiai visuomenei. Kita vertus, maziau
nei pusei respondenty (46,2 %) yra svarbus motyvas neatlygintinai padirbéti, nes noréty
grazinti tai, ka patys gavo i$ visuomenés. Ar tai reiksty, kad 46,2 % prisipazjsta kazka gave
i$ visuomenés, 25,5 % $is motyvas nesvarbus, nes i§ visuomenés nieko negavo, o 28,4 % $is
motyvas i§ viso nieko nesako?

Buvo lyginama, ar tarp $iy vertinimy esama skirtumy tarp jauniausios ir likusios vi-
suomenés. Nei vieno motyvo atveju nebuvo aptikti reik§mingi skirtumai, i$skyrus vertinant
grazos galimybe visuomenei, tai, kg pats i$ jos gauni kaip neatlygintino darbo motyva. In-
dividualaus sagmoningo jsipareigojimo kolektyvui motyvo vertinimai (Zr. 2 pav.) i$siskiria
(x* (2, 275) = 8,845; p = 0,012) - Sis jsipareigojimas gerokai maziau kaip svarbus veiksnys
vertinamas jauniausios kohortos (31,3 %) nei vyriausios (49,3 %). Tiesa, amzius ¢ia turi silpng
efektg vertinimy skirtumams paaiskinti (V.= 0,179; p = 0,012).

Ar 31,3 % jauniausiyjy respondenty renkasi §j motyva, nes mano, kad skolingi visuo-
menei? Kodél 41,7 % $is motyvas nesvarbus? Ar, jy manymu, i§ visuomenés nieko negavo, ar
altruistiskai savo darbg skiria visuomenei?

I klausimg paméginsime atsakyti remdamiesi kategorine pagrindiniy komponenc¢iy ana-
lize (KPKA), panaudodami kintamuyjy pagrindine normalizacijg apzvelgti ry$ius tarp kohorty
ir motyvy. Visos penkios Lietuvos visuomenés kohortos arba visa to laikmecio visuomené
(Zr. 3 pav.) pritaré, kad moralinis jsipareigojimas visuomenei, pagalba nepasisekusiems asme-
nims yra asocijuojami kaip pagrindiniai neapmokamo darbo pasirinkimo motyvai, kai tokio
darbo pasirinkimas néra sietinas su grazos paciai visuomenei atidavimo motyvu. Vis délto
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Kiek svarbu atliekant visuomeninj darbg?
Galimybé grazinti visuomenei tai, kg pats i$ jo gauni (%) [EVT 1990]
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labiausiai biudinga tai vidurinéms amziaus kohortoms o maziausia sietinas su vyriausia (53 m.
ir vyresni) ir jauniausia (16-22 m.) kohortomis. Kategorijy i$sidéstymas ne tik rodo tendenci-
ja, kad kuo vyresnis amzius, tuo labiau visuomeninis darbas siejamas kaip imperatyvi duoklé
visuomenei, bet ir tai, kad jauniausia kohorta linkusi menkiau vertinti moralinj jsipareigoji-
ma padeéti gyvenime nepasisekusiems asmenims, palyginti su kitomis kohortomis. Galima
daryti prielaida, kad jauniausios kohortos atstovai rec¢iau renkasi galimybe grgZinti visuomenei
tai, kg is jos gauna motyva, nes mano, kad néra skolingi visuomenei.
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PRIORITETINIS VAIKY VERTYBINIY NUOSTATY UGDYMAS

Remiantis Zmogaus plétros teorija, 1990 m. dominavo materialinés vertybés (zr. 4 pav.), bet
prie jy prisislieja puikiai vertinama tolerancija, kuri badinga pomaterialinei orientacijai. Ypa¢

nuvertinama pomaterialiniam vertybiy tipui budinga vaizduoté.

Didziausig efekta amzius turi gery maniery (¢ = 0,174), taupumo (¢ = 0,157), religin-
gumo (¢ = 0,147), ryztingumo ir atkaklumo (¢ = 0,077) vertinimui, nors amziaus veiksnio
sgsaja su minéty vertybiy skirtumais visais atvejais yra silpnas (Zr. 5 pav.). Jauniausia kohorta

Kurios i§ savybiy yra itin svarbios, kurias vaikas
turéty jgyti namuose? (N =1 000, %) [EVT 1990]
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labiau vertina geras manieras, ryztinguma ir atkakluma nei vyresni, o taupumas ir religingu-
mas yra i$skiriamas vyresnés kohortos. Taigi iy vertybiy pasiskirstymas i§ dalies patvirtina
Zmogaus plétros teorija, pagal kuria jaunesnés kohortos yra labiau pomaterialinés, bet tas skir-
tumas gana silpnas.

Tiek jauniausiai, tiek artimai (23-32 m.) kohortoms yra svarbus gery maniery ir ma-
ziau svarbis religingumo bei taupumo vertinimai, ypa¢ lyginant su vyriausia karta (53+ m.)
(Zr. 6 pav.). Pastarajai ypac svarbus religingumas ir taupumas kaip dorovinis vaiky aukléjimo
pagrindas. Tuo tarpu vidurinés amziaus grupés jau linkusios atmesti geras manieras kaip ver-
tybes (ypa¢ 43-52 m. kohorta) bei vertinti ryztinguma ir atkakluma kaip vertybe (ypac svarbu
33-42 m. kohortai). Akivaizdu, kad vyriausia karta yra konservatyviausia. Religingumo ir
taupumo kaita tarp kohorty rodyty, kad vertinimai susij¢ su visuomenés modernizacijos pro-
cesu — sekuliarizacija ir santykiniu stabilumu (zr. 6 pav.).

KOHORTY POZIURIS | VIESOSIOS MORALES PAZEIDIMUS

Kitas svarbus kohorty pozymis, kuris hipotetiskai keliamas kaip i$skiriantis rodiklis, yra eti-
nés vertybés. R. Zilitikaité ir kt. (2016) savo studijoje jvardija tai kaip viesosios moralés nuos-
tatas (Zr. 7 pav.). Matomi reik§émingi (nors ir nezymiis) skirtumai tarp tikslinés analizuojamos
16-22 m. kohortos ir ,likusios® visuomenés. Visais galimo nusiZzengimo atvejais ,,liberales-
ni“ ir lankstesni vieSosios moralés kanonams yra jauni, palyginti su vyresniais, responden-
tai, kuriy vidutinis vertinimas yra artimas visiS$kam tokio elgesio nepateisinimui. Kohortos
turi skirtingg efekta aiskindamos elgsenos skirtumus: Glasso delta efekto rodiklis atskleidzia,
kad isskirtos kohortos turi didelj efekta ais$kindamos skirtumus vaziavimo be bilieto vieSuoju
transportu (A= 1,162), vidutinj efektg $iukslinimo viesosiose vietose (A= 0,734), vairavimo
isgerus (A, = 0,684), silpng efekta kySio émimo (A= 0,487) ir pretendavimo dél neteisétos
pasalpos (A= 0,317) atvejais.

gKohortos i
Geros manieros
Religingumas
Ryztingumas
Taupumas .
1,04 : Taip
: o
- : 3-42m
B Ne :
@ 0,51 @
S» 43-52m
2 . :
bt Taip Ne
004 O Aae
C
[} Tai L
£ P 53m.+ Ne 23-32m
5 o 16-22 m
~ —0,54
Taip
-1,0-
T T T T T T T
-1,5 -1,0 -0,5 0,0 0,5 1,0 1,5
1 dimensija (32,40 %) 6 pav. Ugdytiny vertybiy vaikams ver-
tinimas ir kohorty KPKA

Naudota kintamojo pagrindiné normalizacija. I§ viso: vidutiné Cronbacho alfa 0,352, tikriné reik§mé 1,392; 27,84 %
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Etiniy vertybiy skirtumai tarp karty [EVT 1990]
Kiekviena etiné elgsena vertinama deSimties baly skaléje:
nuo nepritarimo [1] iki visiSko pritartimo [10]
450 4,50
--9---16-22 m. [1968-1974 m.] - @-- 23 m. + [1967 m. ir véliau] { 4.16
4,00 - P ’ 4,00
3,50 P 3,50
300 | 1 3.00
_____________________________________________________ 2,86
250 1 ol i 2,63 2,53 250
2,00 | 24 [ g € 2,00
I I-T:1 2,00 2,05
1,50 | §---ooomotoooos ¢ 1,50
1,55 1,61
1,00 — 1,00
Vairavimas Siuk8linimas  Pretendavimas j Ky$io émimas VaZiavimas vie$uoju
iSgérus  vieSosiose vietose  valstybine transportu be
pasalpg, neturint bilieto
tam teisés
t (191) =-5,266; t (197) =-6,316; t (190) =-3,033; t (205) = -4,630; t(193) =-9,893;
p <0,001 p <0,001 p =0,003 p<0,001 p<0,001

7 pav. Elgsenos, pazeidZiancios etines nuostatas, vertinimy skirtumai tarp kohorty

Visi vieSosios moralés paminéti veiksniai skiria kohortas (Zr. 8 pav.). Didziausias skir-
tumas tarp jauniausios ir likusiy kohorty. 16-22 m. kohorta labiausiai pateisina momentinj
$§iukslinima ir vairavima i$gérus, palyginti su kitomis kohortomis, bet maziau skiriasi ver-
tindama pretendavimg j neteisétg pasalpg ir kys$io émimg. Vyresni nei 43 m. linke niekada
nepritarti nei vienai vie$asias etines normas pazeidzianciai elgsenai.

97 [ Kohortos.
ysio emimas B H
8 ¢ Pretenduoti j nepriklausancia pasalpa tharla
Siukslinimas viesumoje
Vairavimas igérus
74 | © Vaziavimas viesuoju transportu be bilieto
6
= 5
wn
N~ 4 Pritaria
8 o
2 34 x Pritaria
w
c
£ 21
s Nepritaria; Pritaria
N1 Nepritaria | 23-32m
ol Nepritaria °° Sl kartais
Nepritaria% .PoKartais
-1 53m.+ﬁ Kartais gf<artais
43-52 m. 3\ )
2 ! °® Kartais
16-22 m.
-3 T T T f T T T T T v o gve s .
3 2 4 0 1 2 3 4 5 8 pav. Elgsenos, paZeidZiancios etines
1 dimensija (31,48 %) nuostatas, vertinimas ir kohorty KPKA

Naudota kintamojo pagrindiné normalizacija. I§ viso: vidutiné Cronbacho alfa 0,476, tikriné reik$mé 1,657; 27,62 %
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VISUOMENES MATERIALISTINES IR POMATERIALISTINES VERTYBINES NUOSTATOS

R. Inglehartas pateikia savita ir jau gana placiai socialiniuose moksluose naudojamg tri-
ju indeksy metodologija. Visi trys indeksai kinta nuo 1 iki 3 baly, kai 1 atitinka materia-
lias, 2 - miSrias, o 3 - pomaterialias vertybines orientacijas. Tokia originali ir standartiné
materialiy-pomaterialiy vertybiniy orientacijy indeksy metodika naudojama Lietuvos (Zilii-
kaité ir kt. 2016) ir uzsienio (Inglehart 1990, Wilson 2005, Sebastian 2011, Ippel et al. 2014)
tyrimuose. EVT duomenys, atskleidé, kad didelé dalis respondenty patenka j misriy vertybiy
pogrupj (pvz., I indekso - 72,6 %, II indekso — 60 % ir III indekso — 45,5 %), todél siekiant
misriy vertybiy pogrupj reprezentuoti ne kaip apibendrinandig jvairove, o kaip diferencijuota
grupe ji buvo iSskaidyta j dvi atskiras grupes pagal atnaujintg ir alternatyvig metodika. Jeigu
respondentas pirmiausia pasirinko materialy tiksla, o antru rinkosi pomaterialy, toks atvejis
apibtidina misriy, bet labiau materialiy vertybiniy prioritety grupe, ir jeigu pirmu prioritetu
rinkosi pomaterialy tiksla, o antru — materialy, tai tokie atvejai yra priskirtini mi$rioms, bet
labiau pomaterialioms orientacijoms (lentelé).

Lentelé. Materialiy ir pomaterialiy vetybiniy orientacijy indeksy kompozicija

I indekso reiksmés | II indekso reik§més III indekso reik§més

Siekti spartaus ekonominio Palaikyti tvarka Salyje (M)  Stabili ekonomika (M)

i$sivystymo (M)
Kgr'is .ié Siy Sudaryti Zmonéms daugiau Visuomené. pagrista
teiginiy yra Stiprinti $alies gynybines galimybiy dalyvauti priimant humaniéléezn%alis
SVARBIAUSIAS pajégas (M) svarbius vyriausybés santykiais (PM)
/ ANTRAS sprendimus (PM) Y
PAGAL — -
SVARBA Sudaryti Zmonéms daugiau Visuomené, kurioje
visuomenei per galimybiy dalyvauti sprendziant Kovoti su kainy augimu (M) idéjos vertinamos

artimiausius darbo ir vietos, kurioje gyvena,

labiau nei pinigai (PM

desimt mety? problemas (PM) pinigai (PM)
Siekti sutvarkyti miestus ir el el 1. Kova su

kaimus (PM) Uttikrinti odZio laisve (PM) nusikalstamumu (M)

(M) - materialios vertybés, (PM) — pomaterialios vertybés. Naudoti 6 EVT 1990 klausimai: q530a-q535b.

I indekso atveju (Zr. 9 pav.), tik vidutini$kai didesnémis pomaterialiomis vertybinémis
pasizymi vyresné kohorta (vid. = 2,16; 5. n., = 0,742) nei jaunesné (vid., = 2,02; s. n., = 0,765).
Likusiy indeksy verc¢iy skirtumai tarp kohorty yra atvirk$tiniai: II ir III indekso atvejais
vyresné kohorta (vid. = 2,62; s. n. = 0,936, ir vid. , = 2,00; s. n., = 0,880) yra linkusi j
materialias vertybines nuostatas labiau nei jauniausia kohorta (vid. = 2,40; s. n. = 0,914, ir
vid. = 1,70; s. n., = 0,827). I indekso materialiy-pomaterialiy skirtumy tarp kohorty inver-
sija, palyginti su kitais dviem indeksais, gali bati paaiskinta tik to indekso reiksmémis - dau-
guma jaunimo pirma prioritetg rinkosi santykinai daugiau ekonominio vystymosi nei vyres-
né, kai kituose indeksuose materialioms vertybinéms orientacijoms priskiriami tikslai - Salies
tvarkos palaikymas, kovojimas su kainy augimu, stabilios ekonomikos ir kovos su nusikalstu-
mu siekiai - labiau dominuoja tarp vyresniy asmeny. 10 pav. matome, kada 16-22 ir 33-42 m.
kohortos rinkosi pirma prioritetg — sparty ekonominj $alies vystymasi.

Kitas I indekso skirtumy inversijos II ir III atveju tarp kohorty gali bati metodologi-
nis instrumento netikslumas, nes R. Ingleharto pasialyta materialiy ir pomaterialiy vertybiy
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Materialiy ir pomaterialiy vertybiy skirtumai tarp
karty: 1 — materialios; 4 — pomaterialios vertybés [EVT 1990]
270 v 4 | 23 m. + [1967 m. ir|
’ _®.2,62 véliau]
Ve N
250 7 aome —e-16-22 m. [1968-
230 . R2A0T 1974 m.]
‘ 21-16 ---—‘,“/ - \\ \\
s N
2,10 Y N
2,02 \\{ 2,00
1,90
1,70 91,70
1,50
| indeksas Il indeksas Il indeksas
t (930) = 2,058; p=0,04 t (926) =-4,075; p< 0,001 9 pav. Materialiy ir pomate-
£ (856) = -2,648; p = 0,008 rialiy vertybiniy orientacijy
skirtumai tarp karty

ohortos . o
Svarbiausias tikslas Miesty ir kaimy sutvarkymas
24 5, Antras svarbiausias
tikslas
s M '
i Didesnés galimybés priimant sprendimus
N )
§ 16-22 m. ' 3 m. + Gynybiniy pajégy stiprinimas
® Spartus ekonominis vystymas D
2 od. WO . ... Spartus ekonominis vystymas
é Gynybmiq pajégy stiprinimas o)
£ 33-42m. Q43 52 m.
N 23-32 m
~N
—1d q/hpstq ir kaimy sutvarkymas
Didesnés galimybés priimant sprendimus
-2 . y . . 10 pav. Materialiy ir pomaterialiy tiksly pa-
-1 0 1 2 3 sirinkimai ir karty pagrindiniy komponenciy
1 dimensija (58,67 %) i$sidestymas | indekso atveju

Naudota kintamojo pagrindiné normalija. I§ viso: vidutiné Cronbacho alfa 0,499, tikriné reik§mé 1.657; 49,97 %

indeksacijos metodika yra kartais vertinama kaip turinti trakumy ar nevalidi, nes mate-
rialiy-pomaterialiy vertybiy skalé yra per daug apibendrinanti daugiadimensine vertybiy
struktira (Papadakis, Bean 1993; Braithwaite et al. 1996; Davis, Davenport 1999; Davis et al.
1999; Rossteutscher 2004). Skirtumai tarp kohorty néra dideli, o patys vidurkiai reprezen-
tuoja tarp abiejy amziaus grupiy polinkj link materialiy vertybiy, jeigu neziarima j padiy
kohorty palyginimg tarpusavyje. Amzius turi mazg efektg - I indekso atveju A = 0,189, II
indekso — A = 0,241 ir IIT indekso - A, = 0,363.

Reikéty atkreipti démesj, kad IT ir I1I indekso atvejais 16-22 m. kohorta rinkosi pomate-
rialias vertybes, kurios aiskiai deklaruoja emancipacinius prioritetus.
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1990 m. Lietuvos visuomené nepriklausomoje valstybéje gyveno vos keletag ménesiy, todél
realiai buvo juntamas sovietinio laikotarpio visuomenés patyrimas. Straipsnyje sugretinome
16-22 m. kohortos emancipacinius likes¢ius su sistemiskai formuota ir sovietinio laikotarpio
hipokrizija, buvusia jprasta vie$ojo gyvenimo elgesio ,norma‘ 1990 m. tarp kohorty nebuvo
labai dideliy vertybiniy skirtumuy, tac¢iau 16-22 m. kohorta, kaip ir buvo galima tikétis pagal
R. Inglehartg, labiau pabrézé pomaterialias vertybes nei likusi visuomenés dalis. Tai ypac gerai
atskleidzia II ir ITI indeksai, kai 16-22 m. kohorta labai aiskiai rinkosi emancipacines vertybes.

16-22 m. kohorta taip pat i$siskyré motyvu dirbti neapmokamg visuomeninj darbg — dél
galimybés grqZinti visuomenei tai, kg pats is jos gauni. Sj motyva ji rinkosi re¢iausiai (31,3 %), pa-
lyginti su likusia visuomene (49,3 %). 16-22 m. kohorta menkiau vertino moralinj jsipareigo-
jima padéti gyvenime nepasisekusiems asmenims, palyginti su kitomis kohortomis. Galima
daryti prielaida, kad jauniausios kohortos atstovai reciau renkasi galimybe grgZinti visuomenei
tai, kg is jos gauna motyva, nes mano, kad yra neskolingi visuomenei.

Atsakymus i klausima - kokias reikéty ugdyti namuose vaikams vertybes — i$analizavus dau-
giamatés atitikties analize (Zr. 6 pav.) paaiskéjo, kad tiek 16-22, tiek 23-32 m. kohortos labiau
pabrézia gery maniery svarbg, o religingumas ir taupumas jiems nesvarbus. 16-22 m. kohor-
ta ypac skiriasi nuo 53+ m. kohortos, kuriai svarbios tradicinés religingumo ir materialinés
taupumo vertybés.

Analizuojant vieSasias etines normas matomi reik§mingi skirtumai tarp tikslinés ana-
lizuojamos 16-22 m. kohortos ir ,likusios” Lietuvos. Tiesa, kohortos turi nevienoda efekta
ai$kinant elgsenos skirtumus: Glasso delta efekto rodiklis atskleidzia, kad i$skirtos kohortos
turi didelj efekta aiSkinant skirtumus vaziavimo be bilieto vie$uoju transportu, vidutinj efekta
$iukslinimo vie$osiose vietose, vairavimo i$gérus, silpng efekta kysio émimo ir pretendavimo
dél neteisétos pasalpos atvejais. Skeptiskesné 16-22 m. kohortos pozicija, palyginti su vyres-
némis kohortomis, néra tolygi - kuo socialiai moralés norma yra reik§mingesné, tuo skirtu-
mai tarp kohorty mazéja. Vis délto 16-22 m. kohorta visais penkiais dorovinio pasirinkimo
atvejais yra labiau palanki nusizengimui nei vyresnés kohortos. Ar tai reiksty, kad sovietinés
sistemos formuojamas hipokrizijos rei$kinys buvo labiau budingas paskutiniajai sovietinés
eros 16-22 m. kohortai? Juk anoniminis pritarimas normy pazeidimams reiksty, kad viesojo-
je erdvéje jie dazniau linke apsimesti.

Tai, ka E. Goftmanas (2000) teigia apie visg vieSosios erdvés organizuotg socialinj gyve-
nimay, relevantiska bet kuriy priskirty (prescribed) socialiniy situacijy sgveikai, galima pasakyti
ir apie specifiska bei savitai ,,priskirtg“ sovietinio laikotarpio visuomenés hipokrizija. Jeigu
zmonés pritaria Siems vieSosios erdvés nurodymams, jy sutarimas dél atitinkamy Zenkly ir
nuostaty negali perzengti konkreciy socialiniy situacijy. Visi zinojo, ka vieSumoje reikia kal-
béti ir kaip elgtis jvairiose situacijose, todél bet koks nukrypimas nuo tarsi ,,priskirto el-
gesio galéjo sukelti tarpusavio santykio neapibréztuma ir komplikuoti komunikacija. Nors
16-22 m. kohorta savo vertybinémis orientacijomis ypa¢ neissiskyré i§ kity amziaus kohorty,
vis délto labiau deklaravo emancipacinius siekius. Kadangi tuo pat metu teigé didesnj prita-
rimg vie$yjy normy pazeidimams, tai, tikétina, turéjo ir didesnj polinkj hipokrizijai. Toks
ry$kesnés emancipacijos ir hipokrizijos polinkis galéjo reiksti ir stipresnj 16-22 m. kohor-
tos poreikj savitai, maziau ribojamai individualizmo raigkai bei santykinai stipresnj gério ir
blogio reliatyvumo pojati. Didesnis jaunosios kohortos asmens poreikis issilaisvinti savitai
susijes su pozitriu labiau toleruoti vieSyjy normy pazeidimus.
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VYLIUS LEONAVICIUS, APOLONIJUS ZILYS
The Hypocritical Consciousness and the Emancipatory
Aims of the Soviet Society

Summary

The material and the post-material values of the young generation in the last Soviet
decade are analysed according to the theory of human development and compared with
the values of the rest of the society. They are further analysed in light of hypocritical
dispositions that developed systematically during the Soviet period. The study uses
the data of the European Value Survey of 1990. The youngest cohort more preferred
post-material values and declared emancipatory aims, but also was more in favour of
breaking social norms than the older generation.

Keywords: hypocrisy, society of soviet period, materialistic and post-materialistic values



