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Straipsnyje apZvelgiama moksliné konferencija ,(Post)tiesa ir zinojimas filosofiniu,
sociologiniu ir komunikaciniu pozitriu jvykusi Lietuvos moksly akademijoje. Kon-
ferencijoje nagrinétos temos: tiesa ir posttiesa Rusijoje, zmogaus tapatumas medijo-
se, tiesos problema Martino Heideggerio filosofijoje, techninés posttiesos galimybés
salygos, pedagogika (post)tiesos salygomis, nesutarimo etika ir diplomatija bei racio-
nalumy jvairové, politinis veikimas posttiesos salygomis, politinis ethos, posttiesos
aprais$kos medijose ir propagandoje, samokslo teorijos ir posttiesos santykis, taip pat
analizuota posttiesos buklé per zaidimo fenomenologijos prizme ir kt. Straipsnyje ap-
tariamos pagrindinés konferencijos praneséjy mintys, su kai kuriomis jy polemizuoja-
ma, apzvelgiami svarbesni diskusijy momentai.
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JVADAS

2023 m. vasario 2 d. Lietuvos moksly akademijoje nuotoliniu biidu jvyko moksliné konferen-
cija ,,(Post)tiesa ir Zinojimas filosofiniu, sociologiniu ir komunikaciniu pozitiriu® Kasmetinis
mokslo renginys sukviecia Lietuvos humanitariniy ir socialiniy moksly atstovus dalytis savo
jzvalgomis ir diskutuoti aktualiais klausimais.

Posttiesos iStakas galima sieti su vieno i§ postmoderniosios filosofijos pradininky E Nietzs-
che’s istara ,Dievas miré® t. y. su tokia situacija, kai nebelieka stabilaus autoriteto, absoliucios
tiesos, netgi visiems bendro ,,sveiko proto suvokimo. Nesant visuotinai pripazinty ir viska su-
prantanciy (universaliy) eksperty ar visuotinj pasitikéjima turinciy religiniy teksty, religiniy,
politiniy ir kitokiy lyderiy - atsiduriame posttiesos bukléje, kuri pasizymi multidiskursyvumu,
nuomoniy pliuralizmu, teoriniy ir praktiniy pozicijy nesuderinamumu ir konfliktiskumu. Kon-
ferencijos praneséjai buvo kvie¢iami jvairiais aspektais svarstyti posttiesos bukle, vertybiniy-po-
litiniy diskursy konfliktus Ukrainos karo kontekste, skirtingus tiesos kriterijus ir pazinimo me-
todus, nagrinéti galimai specifing posttiesos epochos logika, ontologija, gnoseologija, etika bei
vertybines nuostatas, komunikacijos ypatumus ir kitus klausimus.

Konferencijos instituciniai rengéjai: Lietuvos moksly akademijos (LM A) Humanitariniy ir
socialiniy moksly skyrius, Vilniaus Gedimino technikos universiteto (VGTU) Filosofijos ir kul-
taros studijy katedra, Lietuvos socialiniy moksly centras (LSMC). Konferencijos organizacinis
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komitetas: pirmininkas — Tomas Kacerauskas (VGTU); nariai: Arvydas Virgilijus Matulionis
(LMA), Sarmité Mikulioniené (LSMC Sociologijos institutas), Alfredas Buiko, Nerijus Stasiu-
lis, Vytis Valatka (VGTU), Aurika Bagdonavi¢iené (LMA Humanitariniy ir socialiniy moksly

skyrius).

TIESOS PAGRINDAI IR POSTTIESOS SIANDIENA

A. V. Matulionis (LMA) savo prane$ime ,Tiesa ir posttiesa Rusijoje“ teigé, kad Rusijos ir rusy
pasaulio interesy jtvirtinimas tampa atraminémis Rusijos valstybingumo vertybémis. Soviety
Sajungos suirimas ir Rusijos imperijos likuciy galios silpimas skatina revanso siekima, nora vél
diktuoti viso pasaulio raidai. Remiantis posttiesos logika, net pralaiméjimai savo paciy pradéta-
me kare skatina ne siekj baigti kraujo praliejima, bet dar labiau ,,ginti“ didZigja Rusija ir atkurti
jos ,garbe“ Tai rodo ne tik Putlerio svai¢iojimai, bet ir didelis Rusijos ,liaudies” karo palai-
kymas. Pastebéjes, kad teoriniy posttiesos svarstymy konferencijoje ir taip netriks, praneséjas
pasidalijo savo gyvenimiska patirtimi, asmeniskai uzfiksuotais faktais, savo ,,atvejo analize®, kuri
irgi leidzia pagrijsti ankstesnius teiginius apie dabarting Rusija. Praneséjo kolegé maskvieté so-
ciologé, vykstant Ukrainos ir Rusijos karui, skundési, kad ukrainieciai nesutinka pradéti derybuy.
A. V. Matulionis jos paklausé: o kaip dél zuvusiy zmoniy, kaip dél naglai¢iy ir suluosinty, kaip
dél netekusiyjy pastogeés ir viso turto? Daugybé sugriauty miesty ir uzminuoty lauky - kas uz tai
atsakys, kas uz tai mokeés? Negi manote, kad ukrainieciai nusileis ir viskas bus rusams atleista?
Juk jas pradéjote karg. Atsakymas buvo toks: Rusija buvo priversta jsitraukti j kara, ji buvo is-
provokuota kariauti. JAV nori Rusija sunaikinti ekonomiskai. Kaip galima atiduoti Kryma? Kry-
mas musy ir t. t. A. V. Matulionis stebéjosi, kaip ne eilinis Zmogus, bet iSsilavinusi akademiké
sociologé gali visi$kai rimtai kalbéti tokiais propagandiniais lozungais. Tai daug kg pasako apie
dabartine Rusijos visuomeng ir propagandos ,,iSplauta“ kolektyving samone. Kad ir kiek laiko
trukty ir kaip pasibaigty karas — Simtmeciais deformuota Rusijos savimoné greitai nepasikeis,
o, pavyzdziui, vokieciy tautos po Antrojo pasaulinio karo atgailos modelio mechaniskai Rusijos
visuomenei nepritaikysi — apibendrino praneséjas.

Viktorija Zilinskaité-Vyté (VGTU) pranesime ,, Medijy kaleidoskopas: fragmentuota (post)
tiesa apie $iandienos tapatumus® nagrinéjo, kokius ir kaip Siandieninés medijos atspindi zmoniy
tapatumus. Analizuodama medijy turinius praneséja sieké konstruoti postmodernaus tapatumo
funkcionavimo medijose modelj bei suprasti medijy ir tiesos sasajas, aptikti fragmentuotos
tiesos vieta medijy, visuomenés ir Zmogaus santykyje. Anot V. Zilinskaités-Vytés, medijos ne-
gali visiskai atspindéti socialinés tikrovés, nes jos aspekty tiesiog yra per daug. Zmogaus lygme-
niu - lygiai taip pat: medijos negali iki galo atspindéti jo asmenybés ir tapatumy visumos.

Tautvydas Vézelis (VGTU) pranesimo ,,Tiesos problema M. Heideggerio veikale ,,Btis ir
laikas® (Sein und Zeit) ir teorinis posttiesos ontologinés biiklés spekuliatyvumas® pradzioje pri-
miné, kad beveik prie$ desimtmetj, t. y. 2014 m. pasirodzius filosofo ,,Juodiesiems sgsiuviniams®
(Schwarzen Hefte), tarp filosofy Vakaruose kilo didelis Surmulys — buvo isreikstos pozicijos, jog
atvirai savo darbuose antisemitines pazitras isreiskes M. Heideggeris negali bati laikomas fi-
losofu, kad reikia perzitiréti santykj su jo mastymu ir galbat netgi atsiriboti nuo jo mastymo.
Santykis su M. Heideggerio filosofija iki $iol islieka daugybés gincy tema, be to, dabartinio
Ukrainos karo kontekste atsiskleidé $io filosofo jtaka atvirai antivakarietiskai nusiteikusiems
mastytojams — pirmiausia ¢ia minétinas Aleksandras Duginas. Vis délto, nepaisant kontraver-
siSky vertinimy M. Heideggerio politiniy pazitry atzvilgiu, praneséjo jsitikinimu, filosofo pa-
teikta fundamentalioji ¢iabuties (Dasein) ontologija veikale ,,Bitis ir laikas® iki $iol i$lieka labiau-
siai jtikinama zmogaus aprioriniy egzistenciniy struktiry pasaulyje analizé, kurioje atsiskleidzia
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ir jvairialypis Zmogaus santykis su tiesos fenomenu. Veikale ,,Btis ir laikas“ plétojama tiesos
kaip nepaslépties (Aletheia, Unverborgenheit) samprata (Heidegger 2014). Pasak praneséjo, reikia
atkreipti démesj j tai, kad pats ¢iabtties nykimas, t. y. Zmogaus butis myriop (Sein-zum-Tode) irgi
yra tam tikras tiesos aspektas. Per tai atsiskleidZia tiesos sasaja su laikiskumu. Is M. Heideggerio
mirties egzistencialo analizés galime suprasti, kad jam pirminé tikrové — mari c¢iabatis, kuri
drauge yra laikiska ir pasauliska.

Kai kurie mastytojai, kalbantys apie $iy dieny ontologine situacija, persa iSvada, kad dabar-
tiné realybé yra tokia neapciuopiama, o miisy kaip individy ar jy grupiy perspektyvos yra tokios
skirtingos, jog tapo beprasmiska kalbéti apie tiesa. Pasak M. dAnconos, pliuralistai anksc¢iau
kalbéjo apie tarpusavyje nesuderinamas vertybes, dabar zengiama toliau - kalbama apie tarpu-
savyje nebesuderinamas tikroves. Todél individo veikimo strategija tampa ne jrodymy vertini-
mu, o pusés pasirinkimu, kaip kokiame futbolo mace renkantis palaikomg komanda. Individas
raginamas ne déti pastangas tikrovei pazinti, o pasirinkti savaja tikrove i§ viso jam sidlomo
asortimento. Interpretuodamas tokia M. dAnconos apibréziamg posttiesos ontologine biikle
M. Heideggerio veikalo ,,Butis ir laikas“ kontekste, prane$éjas atkreipé démesj, jog tai bty pri-
pazinimas, kad nebegalioja intersubjektyvus, visiems bendras pasaulis. Ta¢iau, praneséjo pozit-
riu, vis délto M. Heideggerio pateikiama nuosekli aprioriniy ¢iabtties egzistenciniy struktiry
analizé rodo egzistuojant bendramate visus mirtinguosius apimancia tikrove.

(POST)TIESOS ETIKA, PEDAGOGIKA IR TECHNIKA

Lina Vidauskyté (Generolo Jono Zemaicio Lietuvos karo akademija) pranesime ,,Techninés post-
tiesos galimybés salygos™ teigé, kad pats terminas posttiesa jsitvirtino neseniai, komentuojant po-
litinjus jvykius. Ta¢iau nemaziau svarbu atkreipti démesj ir j technines galimybes, leidziancias
jsitvirtinti tokiai posttiesos epochai. Techniné $ios posttiesos biiklés salyga — tai jvairios $iuo-
laikinés medijos: skaitmeninés technologijos - jsigaléjes internetas, taip pat radijas, televizija,
ziniasklaida, jvairios kitos informacijos transliavimo ir publikavimo galimybés, pvz., socialiniai
tinklai. Dabar kiekvienas yra autorius. Taigi, dabartiné posttiesos era priklauso nuo techniniy
galimybiy, kai kiekvienas gali skelbti savo tiesg. Tai, prane$éjos pozitiriu, yra sveikos visuomenés
zenklas, nes yra sukurtos techninés galimybés kiekvienam kvestionuoti bet kurj tiesos mono-
poli. Po pranesimo Tomas Sodeika atkreipé démesj, kad posttiesos savoka praneséjos pozicijoje
igyja pozityvy aspekta, nes paprastai biitent neigiamos konotacijos yra priskiriamos posttiesos
savokai — kaip kad, pavyzdziui, suprask: buvo tiesa, o jau dabar tiesos nebéra. Prane$éja pritaré
tokiam pozitriui teigdama, jog gali buti, kad tas posttiesos reabilitavimas ateina i§ modernaus
zmogaus pozicijy, nes ¢ia atsiskleidzia individo verté, kiekvieno misy tiesa yra reik$minga ir
individuali. Taip reabilituojama asmeniné individo tiesa, ji tampa nelygstamai svarbi.

Edvardas Sidlauskas (nepriklausomas tyréjas) pranesime ,,Pedagogika (post)tiesos salygo-
mis“ kélé klausimus: kas nutinka pedagogikai posttiesos salygomis, ar ji apskritai jmanoma,
kokie yra galimi veikimo badai, ko galima tikétis. Pasak praneséjo, miisy Siuolaikiné pedago-
gika jstrigusi modernioje paradigmoje, nes yra paremta cecho principu, tai yra darbo pasidali-
jimu - produktas yra grupé studenty arba moksleiviy, mokymo jstaigose jgyjanciy kokiy nors
ziniy, kurias perteikia jvairtis specialistai. Moksleivis pagilina savo chemijos ar matematikos,
biologijos ar filosofijos Zinias. Jis kaip ta 1élé ar kitoks gaminys vieno specialisto yra nudazomas
vienokia spalva, kito - kitokia ir t. t. Tai yra moderni pedagogika, pagal Adamo Smitho darbo
pasidalijimo principg. Tai yra ekonomiskai pigus variantas, kuris minimaliomis sagnaudomis
»pagamina“ daug diplomy, daug abiturienty ar absolventy. Pasak praneséjo, tokia strategija
nebegali funkcionuoti posttiesos salygomis, nes, visy pirma, jeigu mes nebesutariame, kas yra
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absoliuti tiesa, jeigu nebelieka tiesos autoriteto, tai kokiam nors specialistui nebéra galimybés
byloti minioms. Ziniy ir autoriteto i$tirpimas padaro apskritai keblig pacig pedagogika. Remda-
masis Jeano Baudrillardo jZzvalgomis, praneséjas teigé, jog postmoderni pedagogika — tai peda-
gogika visiems ir visy, bei vykstanti visur. Tai gali buti jvardyta ir kaip antipedagogika, panasiai
kaip egzistuoja ir antipsichiatrija - situacija, kai psichoanalitikas ir klientas susikeicia vietomis.
Postmodernioje pedagogikoje mokinys tampa mokytoju. Visiems visi esame mokytojai ir mo-
kiniai. Formalus $vietimas virsta neformaliu. Nebéra tiesos ar melo, o tiesiog tuo paciu metu
egzistuoja alternatyvis diskursai. Pedagogika, pasak praneséjo, dabar gali bati tik tam tikras
zaidimas su grieztomis taisyklémis. Tai tarsi ceremonija, kaip koks nors arbatos gérimo ritualas,
o kartu ji yra ir tam tikra prievarta, turinti galimybe keisti Zmogaus sgmone.

Gintautas Mazeikis (Vytauto DidZiojo universitetas) pranesime ,,Nesutarimo etika, nesu-
tarimo diplomatija ir racionalumy jvairové“ nagrinéjo ir klasifikavo skirtingus racionalumo ir
iracionalumo tipus, analizavo racionalumy ir iracionalumy maisatj, alternatyvy ir paralogijos
galimybes bei kélé nesutarimo diplomatijos, kaip tarimosi etikos elemento, svarba. Apie galima
nesutarimo etikg rasé Z. Baumanas, T. Malliganas, L. Donskis. Kai putinistai samprotauja, kad
visa Europa yra nacistai arba kad ukrainieciai yra nacistai ir pateikia savo politinio pasaulio vi-
zijg — ar ¢ia mes susiduriame su alternatyviu (putinistiniu) racionalumo tipu? Ir ar tokiu badu
mes galime pateisinti jy samprotavimus sakydami: ,, Zitirékite, jie irgi turi savo argumentacija,
kaip ir mes savo Ir todél mes turime su jais susitarti? — klausé prane$éjas. Putino atveju, pasak
G. Mazeikio, galime matyti ikisisteminj iracionaluma, kuris gali bandyti imituoti postnekla-
sikinj racionalumo tipg, taciau i$ tikryjy jis nepripazjsta kity postneklasikiniy racionalumy,
nesileidzia su jais j dialoga, iSreiskiama tik tam tikra hegemoniné pretenzija. G. Mazeikis puti-
nistinj mastyma, kai siekiama sunaikinti Ukrainos valstybe ir tautg, jvardijo kaip patologinj ta
pacia prasme, koks yra religinés sektos lyderio mastymas, kai jis su kokia nors sektanty grupe
gali panoréti sukelti pasaulio pabaiga, nes visi yra nusidéje ir todél laikas sudeginti $itg pasau-
lj. Toks sektanty lyderis neturi hegemoninés priemonés savo tikslui realizuoti, o Putinas turi
tokias priemones, siekdamas priversti visus kitus mastyti kaip jis. Toks patologinis mastymas,
pasak praneséjo, iskrenta i$§ nesutarimo diplomatijos ir etikos aplinkos.

POSTTIESA IR POLITIKA

Vytautas Rubavic¢ius (Lietuvos kultiiros tyrimy institutas) pranesime ,,Politinis veikimas post-
tiesos salygomis: ,nuomonés® jsivyravimas® teig¢, jog kalbéti apie tiesg darosi keblu - toks kal-
béjimas daugeliui atrodo pats tikriausias nesiuolaikisSkumo zenklas. Filosofinio ir mokslinio
pobudzio posttiesos diskursas siejamas su visaip puoselétinu demokratiniu pliuralizmu, ku-
riame $vyti jvairiopi kitoni$kumai, besidziaugiantys savomis tiesomis. Taciau, pasak pranesé-
jo, reik§mingas politinis veiksmas nejmanomas stokojant aiskesnio bendro tikrovés suvokimo.
Posttiesos diskurse vyrauja ontologinio tikrumo apraisky perzengimas, rodant jy salygiskuma
ir beesmiskuma. Socialinéje plotméje vis labiau teigiama nuomonés svarba - ji susiejama su
esmine individo teise, tad ir jo laisve. Primygtinai diegiamas supratimas, kad visi turi teise reiks-
ti savo nuomong ir butina besalygiSkai gerbti visy nuomones. Taip plétojama demokratija su
tolerancijos Zenklais. Ar jmanoma susitarti dél kokiy nors nuomoniy $iuolaikiniame informaci-
niy technologijy persmelktame pasaulyje? — klausé V. Rubavi¢ius. Dabar turime situacija, kai i$
anksto yra numanomas tinkamy nuomoniy registras. Netinkamos nuomonés skirstomos kaip,
pavyzdziui, ,neapykantos kalba“ ir kt. O uz ,tinkamy“ nuomoniy slypi tam tikra ideologija.
Siuolaikinés visuomenés gyvenamasis pasaulis atitenka skaitmeninés vaizdinés informacinés
technologijos sistemos valdziai. Rinkodarinis projektinis mastymas ir rinkodariniai socialiniai
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santykiai naujyjy medijy terpéje naikina kritinés refleksijos gebéjimus. Dabar matome, kaip nie-
kieno nerinkti IT korporacijy savininkai ir juos aptarnaujantys ideologai ima visam pasauliui
diegti savas ideologines nuostatas, trindami i$ socialiniy tinkly ir internetinés erdvés visus, kurie
nesutinka su kokiomis nors nuomonémis. Taip atsiskleidzia galia per medijas valdyti visuome-
nés nuomone. Medijy algoritmai pradeda atlikti valdzios vaidmenj.

T. Kacerauskas (VGTU) pranesime ,,Politinis ethos, ideologija ir posttiesa“ nagrinéjo ir ré-
meési Aristotelio ethos samprata, nurodancia  politing istorine bendrija, kurioje pilieciai bend-
rai puoseléja teising valstybe, kaip individo gerovés ir laimés aplinka. Ethos — tai, kas uztikri-
na teisinguma (teise) valstybéje. Be to, ethos bresta laike, kurj galima pavadinti pilietiniu laiku,
bendrapilie¢iy praleistu kartu vienoje valstybéje su jos istorija ir politine tradicija. Ethos yra tai,
kas darniai veikdamas su prigimtimi ir protu ugdo dorg politinéje aplinkoje (Aristotelis 2009).
Metapolitikos $altinis — ne didzioji politika, reprezentuojama politinio diskurso, o solidarumo
praktika kantriai bainant su Kitu ir Kitam. Pasak prane$éjo, politinis etosas yra metapolitikos
lopsys. Individo politinis tapatumas randasi ne politika taikant instrumentiskai, bet dalyvaujant
etoso minétomis prasmeémis aplinkoje (Kacerauskas 2021).

Pasak pranesé¢jo, mes susiduriame su moralinémis bendrijomis ir solidarumo etosu jose,
nepaisant valdzios siekiy jj neutralizuoti pasitelkiant ideologija, o bendrijas — i§sklaidyti ir at-
politinti. T. Kacerauskas kélé klausimus apie komunikacija moralinéje bendrijoje: ar politinés
komunikacijos aplinka - tai etiné (moraliné) bendrija, kurioje puoseléjamas solidarumo etosas,
ar komunikacija tokioje bendrijoje téra instrumentiné. Panasiai V. Flusseris kélé klausimg - ar
komunikologija yra laisva nuo vertybiy. Maza to, ar ji gali buti atpolitinimo jrankis? (Flusser
2007: 237). Bendresnis klausimas — ar reikia ir ar galima atpolitinti komunikacija. Ar politiné
komunikacija - ta, kuri apeliuoja j demokratijos ethos? H. Arendt kalba apie ,,zmoniy santykiy
tinkla“ pasaulyje, kuriuo dalijamés (Arendt 1958). Ar tai jau praeitis, mums einant paskui pa-
zangos pranasus j geroves ateitj, uztikrintg plétojamy technologijy? Ar tai, kuo dalijamés globa-
liame vartojiniy pasaulyje, téra virusas, verciantis mus galiausiai atsiriboti vieniems nuo kity?
Ar nepaisant, ar kaip tik dél primetamos politinio korektiskumo ideologijos suvesi ,,atomizuo-
tas subjektyvumas®, kuris vis labiau linksta j ksenofobija ir iracionalias nuostatas kity atzvilgiu,
o tai maitina ,,populizmo po tiesos (post-truth populism)“ aplinka? (Tchir 2018: 73-74). Ar
ideologija ,,po tiesos” iSplaukia i$ politinio etoso, kuriuo dalijameés ugdydami, kritikuodami ir
diskutuodami, deficito? Ar visa tai neiSvengiamai lydi ideologijy perteklius, joms uztvindzius
sueizéjusia politinio etoso Zeme? Ar politinés komunikacijos agentai yra vieniSos figairos, pasi-
klystancios savo propagandos dykrose, o gal tai individai su savo kirybiniais aktais, kurie au-
gina politinj etosa, bendrai kuriama kalban¢iy politiniy biitybiy? Ar politinio etoso $erdis néra
galimybé laisvai komunikuoti aplinkoje, kuria puoseléjame kaip atsakingai veikiancio individo
erdve bendrijos namuose?

Nida Vasiliauskaité (VGTU) pranesime ,,Pirmasis pasaulyje karas“ ironizavo, kad mes is-
gyvename keistg karo patyrimo pirmg kartg Zmonijos istorijoje kognityvine bikle - tikrové vyks-
tant Ukrainos karui pasikeité, Zzmonés émé kitaip mastyti, nes mus istiko karas. Pats karas,
praneséjos poziiiriu, yra ukrainieciy, bet ne miisy patirties objektas. Mes jo empirinés patirties
kol kas, laimei, neturime. Ne karas, bet karo vaizdai, karo propaganda, karo simuliakrai, kalbos
ir gandai apie karg, karo informacinis laukas mus veikia. Staiga visi pirma kartg gyvenime ima
Lpatirti“ tikrg gryng karg. Zmonés pradeda jaustis nebegalintys gyventi taip pat, kaip iki karo.
Karas medijose gamina i$tisg nauja etine-epistemine paradigma, kurioje elgiamasi taip, lyg tas
karo fenomenas pirma karta bty jsiverzes i individo pasaulj. Betgi karas visuomet buvo Zmo-
nijos palydovas, karas visada buvo kasdienybé ir banalybé. Dabar yra geras akademinis tonas
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ironizuoti ir reliatyvizuoti bet kokiag apeliacija j tiesg - tai, pasak praneséjos, ir yra posttiesos
baklé. Tokio tiesos nebuvimo salygomis karo propaganda atsistoja i tiesos vietg — jeigu néra
tiesos, néra ir propagandos. Siuo aspektu rusiska manipuliacija zaliaisiais Zmogeliukais gali
bati suprasta kaip sékminga operacija: néra jokiy zaliyjy Zmogeliuky, masy ten néra... jums
pasirodé... Kuo musy propaganda blogiau uz jasy tiesa? Jas, Vakarai, juk patys tiesa netikite.
Tad rusai bandé trenkti tuo paciu ginklu atgal ir tai, pasak praneséjos, padaré gana sékmingai.

(POST)TIESA MEDIJOSE

Algis Mickanas (Ohajo universitetas, JAV) pranesime ,,Tarp léksty medijy vaizdy — samonin-
gas suvokimas® klausé: kodél turime tokj nesusikalbéjimg, kodél visi yra visy priesai, kodél yra
toks jsiutimas tarp jvairiy diskursy? Kai mes klausiame apie tiesg ar apie propagandg — turime
suprasti, kad tai yra moderniy Vakary savoky kalté — nes filosofija atsisaké ieskoti tiesos. Filo-
sofija paliko viska ,,mokslams®. Mokslai viska i$aiskina, o jei neisaiskina, tai sukuria. Kurdami
pasaulj technomokslai ji valdo. Kiekviena patirtis priklauso specifiniam diskursui. Jeigu a$ esu
advokatas — suprantu ekonomika juridiskai. Ekonomistas juridikg supranta ekonomiskai. Ir tarp
jy néra jokios komunikacijos. Kiekvienas diskursas interpretuoja kitus pagal savo reikalavimus.
Neéra vienos tiesos. Bet kuri valstybé ar imperija gali paskelbti, kad musy pasaulio suvokimas
yra musy ir Vakarai negali kistis | masy vidinius reikalus. Jeigu jy tiesa yra jy, mes negalime
vakarietisky nuostaty primesti visam pasauliui. Mes pagal misy multidiskursyvuma turime
tai toleruoti. Putino teiginiai yra jo tiesos, Rusijos tiesos. Pagal miisy postmodernybe ir misy
multidiskursyvuma turime juos toleruoti. O jie — tie kiti — neturi masy toleruoti. To nereikia
reikalauti, nes tolerancija yra miasy diskursas, vienas i§ vakarietisky diskursy. Mes negalime
reikalauti, kad kiti toleruoty kitus. Jeigu to reikalautume, tai reiskia, kad vakarieciai reikalauja,
jog juy diskursai bity visuotini. Kadangi néra visuotinio diskurso, néra ir tokio dalyko kaip vi-
suotiné tolerancija. Bet mes patys reikalaujame labai keisto dalyko - reikalaujame tolerancijos,
reikalaujame visuotiny Zmogaus teisiy, kurias karas kaip tik ir paneigé. Kai kalbame apie visuo-
tines zmogaus teises — mes kalbame vakarietiSkai. Todél negalime to diskurso primesti. Mes
patampame neokolonistais, jeigu reikalaujame, kad visi pritarty visuotinéms zmogaus teiséms.
Atsiminkime, kad visuotinio diskurso néra, tad negalima teigti, jog yra kazin kokios visuoti-
nés zmogaus teisés ar visuotiné tolerancija. Tai specifiniai diskursai, priklausantys specifiniams
zmonéms — vakarieciams.

Alvydas Noreika (VGTU) pranesime ,,Naujienos ir tikrové Marko Fishmano medijy stu-
dijose teigé, kad Ziniasklaidos prane$amos naujienos yra nepaprastai svarbus Ziniy apie tai, kas
svarbaus ir aktualaus vyksta savojoje valstybése bei uz jos riby, altinis. Sis informacijos $alti-
nis gerokai pranoksta tiesioginj individo Zinojima, todél be jo sunkiai jsivaizduojamas darnus
$§iuolaikinés visuomenés funkcionavimas. Taciau be $ios $viesiosios naujieny pusés egzistuoja ir
tamsioji. Informuodama apie atskirus realius jvykius, ziniasklaida gali sukurti bendra situacijos
paveiksla, kuris i$ esmés neatitinka tikrovés. Sis bendras paveikslas kelia didelj visuomenés su-
siriipinimg ir skatina suinteresuotasias puses (politikus, valstybines institucijas, visuomenines
organizacijas ir $iaip aktyvias pilieciy grupes) veikti, kad $i susiriipinima kelianti situacija bity
iStaisyta. Taip realybés neatitinkantis vaizdas jgyja tikrove transformuojancia jéga. M. Fishma-
nas pagrindinj vaidmenj formuojant neadekvacius bendruosius jvairiy situacijy vaizdinius ir
palaikant jy jtikinamuma priskiria veikéjams, tiesiogiai nepriklausantiems ziniasklaidos lau-
kui, - politikams, pareigiinams ir valstybinéms institucijoms. Amerikie¢iy tyrinétojas jrodinéja,
kad $ie veikéjai svarbiis kaip informacijos apie jvykius, kuriais remiantis formuojami neadekva-
tas bendrieji situacijos vaizdiniai, teikéjai.
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(POST)TIESA: SAMOKSLAS AR ZAIDIMAS?

Tomas Sodeika (Vilniaus universitetas) pranesime ,,Zvilgsnis j ,,sgmokslo teorija“ pro posttiesos
koncepto prizme®, remdamasis Peterio Knighto tyrimais (Conspiracy Theories in American Histo-
ry) teigé, jog Karlas Raimundas Popperis, nors ir néra sgmokslo teorijos savokos kuréjas, jis yra
batent tas autorius, kuris $ig sgvoka jtvirtino akademiniame diskurse. K. R. Popperio veikale
,»Atviroji visuomené ir jos priesai“ jvesta sgmokslo teorijos sgvoka yra metateoriné. T. Sodeikos
pozitriu, galima ir patj K. R. Popperj apkaltinti sgmokslo teorijos kirimu - jis Zinomas kaip
ar$us antiistoristas. G. Hegelis ar K. Marxas - tai blogiausi Zmonés, kokie tik buvo pasauly-
je, K. R. Popperio akimis zitrint. Jy teorijose gladi tam tikras blogis, kurio jvardijimas ir yra
K. R. Popperio siekis. Jis atmeta tam tikrg istorijos ai$kinimo principg. Prane$éjo pozitriu, prie
minéty dviejy K. R. Popperio kritikuojamy autoriy j kompanija baty galima prijungti ir A. Smit-
ha. K. R. Popperio pozitriu, sgmokslo teorija yra blogai, jeigu visuomenés raida yra bandoma
aiskinti tam tikry visuomenés grupiy ketinimais, kurie yra slepiami, ir slepiami ne $iaip sau - to-
kiu badu negalima pazinti tiesos. Pasak prane$éjo, K. R. Popperis paklitiva j savo paties paspes-
tus spastus. K. R. Popperj galima apkaltinti esant sgmokslo teoretiku jo paties pasitlyta prasme.
Jeigu R. Carnapo verifikuojamumo ir K. R. Popperio falsifikuojamumo principus laikysime sa-
votiskomis prieSybémis, kurios arba viena, arba kita turéty atvesti j tiesa, tai posttiesos situacija
yra tokia, kuri pacig $ig prie$statg niveliuoja. Mes esame atsidare situacijoje, kurioje nei R. Car-
napo nei K. R. Popperio siillomi principai nebeveikia. K. R. Popperis kuria tam tikra metateo-
rijg, socialiniy teorijy tipologija: yra tokios geros socialinés teorijos kaip kad K. R. Popperio,
kaip jis aiSkina visuomenés raidg, ir yra blogos teorijos - jas vadina sagmokslo teorijomis. Tad
sekant T. Sodeikos mintimi, turbat galime manyti, jog egzistuoja jvairios socialinés teorijos, o
K. R. Popperio pateiktoji téra viena i$ jy. Geriausiu atveju - tai tik daliné tiesa. Kalbédamas apie
kara Ukrainoje praneséjas isreiské mintj, jog ¢ia tiesos kriterijumi galiausiai tampa pats karas.
Kovos laukas yra ta vieta, kurioje tiesa tik ir gali pasirodyti. Teoretiky svarstymai, ir ne vien tik
teoretiky, bet ir politiky ar karo analitiky - jie yra tik ,,posttiesos sitibavimas®, ir nieko daugiau.
O kai baigsis karas — nezinia, kada ir kokiu badu - tada kurj laikg mes vél zinosime tiesa.

Alfredas Buiko (VGTU) prane$ime ,Vorai ir lélininkai: sgmokslininky jvaizdziy metaforos
samokslo teorijy literatiiroje” teigé, kad piktavaliai samokslininkai sagmokslo teorijose daznai
vaizduojami pasitelkiant jvairius jvaizdzius, metaforas, kartais net iliustracijas, Sarzus ir kari-
kataras. Vienur figiiruoja astuonkojai ir gyvatés, kitur — drakonai, lélininkai, i$si$iepe demonai
ir kitokie personazai. Prane$¢jas analizavo, kas nulemia tokia komunikacija, kokiais budais ir
kodél samokslo teorijose naudojami butent tokie vaizdiniai, kokia $iy jvaizdziy kilmé, kodél
vienos samokslo teorijy vizualikos klisés islieka $imtmecius, o kitos i$buna tik keletg mety ir
tada panyra j uzmarstj. Pasak praneséjo, samokslo teorijoms budingas bruozas, kad uz vieng
ar kitg istorinj jvykj yra atsakingas sagmokslas. Sagmokslas vienija tam tikrg asmeny grupe, kuri
veikia slapta ir kuri siekia kokiy nors savanaudisky tiksly. Sgmokslo teorijos kalba apie blogj.
Tai tokie naratyvai, kurie paaiskina blogio egzistavimg pasaulyje per blogio lokalizacijg j tam
tikrg asmeny veikla. Blogis turi priezastj, ir tg priezastj galima nusakyti kaip kokiy nors asmeny
veikla, dél kurios tas blogis nei$nyksta. Galima sutikti tris samokslininky tipus arba jvaizdzius:
parazitas, apsimetélis, kontroliuotojas.

Dalia Marija Stanc¢iené (Klaipédos universitetas) pranes$imo ,Tiesos transformacijos pa-
saulio zaisméje“ pradZioje apzvelgé tiesos problemos Vakary filosofijoje iStakas. Tiesa, tikrové
ir jos pazinimas - tai klausimai, apie kuriuos kalbéjo jau senovés graiky filosofai. Siekdamas
atsakyti j Siuos ir kitus klausimus, Platonas sukaré idéjy teorija: tikroji daikty esmé prieinama
tik mastymu, o regimoji tikrové negali paneigti tos mastymu pasiektos tiesos. Platoniskoji tiesa
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yra idéjose, anapus regimosios tikrovés, transcendentiska kasdienei patirciai. Aristotelis galvojo
kitaip — zmogaus protas yra pajégus pazinti §j pasaulj ir gali spresti, kas yra teisinga. Aristotelis
pasitikéjo Zmogaus protu ir jo gebéjimu spresti, kas yra tiesa ir kas yra melas. Taip Aristotelis
Vakary filosofijoje jtvirtino modelj, kad tiesa yra kalbos atitiktis daiktams. Ir pasaulj, ir tiesa
filosofas Eugenas Finkas tiria per zaidimo prizme. Zaidimas, jo pozitiriu, — pagrindinis Zzmogaus
biities fenomenas. Zmogus gyvena zaidime (Fink 2018: 13). Kaip ir kiti pamatiniai zmogisko-
sios biities fenomenai — mirtis, darbas, vie§patavimas, meilé - taip ir zaidimas yra pamatinis
egzsistencinis fenomenas. Zaisdamas zmogus jvaldo savo pasaulj. Zaidimas turi paradokso, ne-
tikétumo, karybiskumo pozymiy - tai rodo jo nukreiptuma pries§ utilitaring aplinka. Nepaisant
nepragmatisko pobtdzio, zaidimas turi tam tikry savo tiksly. Olandy istorikas ir garsus zaidimo
teorijos analitikas Johanas Huizinga klausia: ,,Kiek kultiira, kurioje gyvename, vystosi Zaidimo
formomis? Kiek Zaidimo dvasia valdo kultiirg patiriantj zmogy?“ (Huizinga 2018: 331). Pasak
praneséjos, tokia ontologiné zaidimo samprata padeda spresti filosofines problemas, tokias kaip
bities ir niekio, regimybés ir tikrovés, remiantis zaidimu galime nusakyti baties prasme bei
nagrinéti tiesos klausima. Praneséja priminé Z. Deliozo poziiirj, kad ieskodami tiesos, mes su-
ponuojame ne ja pacia, o tik badus, procediras, leidZzian¢ias mums jos noréti. Mes surandame
ne tiesg, o tik savo nora ja turéti. Mes turime tiesas, kuriy nusipelnome, priklausomai nuo galiy,
procediiry, pazinimo metody, nuo subjektyvacijos ar individuacijos procesy, kuriais disponuo-
jame. Visa tai yra tam tikri Zaidimai, kurie ir padeda suvokti jvairias tiesos apraiskas.

DISKUSIJOS IR ISVADOS

Diskusijy dalyje T. Sodeika kvieté konferencijos dalyvius panagrinéti zaidimo ir samokslo
teorijos santykj. D. M. Stan¢iené i$saké mintj, jog tiesa yra susijusi ir su galia, ir su valios temati-
ka - tiesa priklauso nuo to, kokios tiesos norime; o sgmokslas taip pat vyksta zaidimo pavidalu,
kaip ir daug kas kita miisy gyvenime. Absoliucios tiesos, nepaisant noro ja turéti, pasiekti ne-
galime. Galbiit galima tokia absoliucig tiesa, kurios nejmanoma pasiekti, suprasti kaip, kantiska
terminologija kalbant, reguliatyvig idéja — kaip tam tikrg ideal, motyvuojantj dalj zmogaus
veiklos, jo pazinting veikla? Jeigu absoliuti tiesa téra noras ar idealas, tam tikra viltis ir siekia-
mybé, tai realybéje mes turime tik daug tiesos profiliy, daug daliniy ar kontekstualiy, salyginiy
tiesy - kas tai bebtity, ar asmeninés vertybinés tiesos, ar mokslo désniai, veikiantys tam tikro-
mis salygomis ir kt. Tokias tiesas mums leidzia pasiekti jvairas pazinimo Zaidimai, kai kokiame
nors kontekste laikomasi tam tikry taisykliy. Zaidimas turi taisykles, veikimo principus, kuriy
laikantis ko nors siekiama ar veikiama. Panasiai ir siekiant tiesos kokioje nors srityje laikomasi
daliniy taisykliy ir taip pasiekiamos kontekstualios dalinés tiesos. Zmogiskojo pazinimo rezul-
tatas yra dalinis, kontingentiskas, santykinis. T. Sodeika atkreipé démesj, kad zaidimai kartais
biina ir Ziaurts, kaip kad paty¢iy zaidimo atveju — ¢ia net vaikai gali buti labai Ziauras. Vytis
Valatka svarsté, kad, galbat, kalbant apie samokslo teorijas tikty pasitelkti ir losimo sgvoka.
Samokslas galéty pasirodyti kaip tam tikras losimas. A. Buiko pritaré, kad samokslo teorijose
zaidimo elementas labai svarbus, nes samokslo teorija suponuoja dalyvavima kokioje nors siste-
moje. Samokslo teorijose reikia issifruoti prasmes, panasiai kaip kokiuose nors minkliy ar mis-
liy zaidimuose. T. Sodeikos pozitiriu, L. Wittgensteino kalbiniai zaidimai jsikomponuoja j post-
tiesos situacija. Tiesos patosas, prasidéjes nuo Aristotelio, virsta kalbine tiesa. Alternatyva biity
tiesioginé patirtis ir tiesa, atsiverianti tokios patirties akivaizdoje, kg A. Sliogeris nusaké juslinés
transcendencijos savoka, orientuodamasis j bekalbe daikty patirtj. Kalbinei tiesai alternatyva yra
ir L. Wittgensteino egzistencinis tyléjimas. N. Stasiulis iskélé klausimg apie M. Heideggerio tie-
sos, kaip nepaslépties sampratg — ar ji yra kazkoks naujas tiesos suvokimas, ar tai taip pat vienas
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i$ posttiesos varianty? T. Sodeikos pozitiriu, M. Heideggeris puikiai jsikomponuoja i posttiesos
konteksta. T. Kacerauskui L. Wittgesteino tyléjimas, kai nebegalima nieko pasakyti, labiau siejasi
su kitokiais dalykais — jam posttiesa siejasi su $nekaly, pliurpimo kultdra, o tyla - su kazkuo
kitu, su kitokiu klodu. Pasak T. Kacerausko, tiesa, kuri pretenduoja atverti tikrovés totalybe ra-
cionaliame lauke, yra atmestina, ji uzkerta kelig komunikuoti detales, susiaurindama dalijimosi
erdve. Tiesa néra vien racionali - ji gali biti ir poeting, kiirybiné, estetiné, etiné ir kitokia. Sis tie-
sos aspekty jvairumas paradoksaliai tarnauja kaip situacijos ,,po tiesos“ profilaktika. Toks tiesy
pliuralumas yra ne kazkokia kenksminga situacija, bet didziausias pranasumas. Tokia situacija
$aukiasi ne autoritarinio valdymo, siekiant suvienodinti tiesos sampratas, bet, priesingai, skatina
dalijimasi jvairiomis i$taromis apie pasaulj. A. Mickiinas prisipazino, kad jis tokioje keblioje
posttiesos situacijoje pasikliauja filosofija, nes filosofija parodo, kad esame klystancios bitybés,
mes savo klaidinguma pazjstame filosofuodami, o dauguma ,,neklaidingy“ teziy nuveda i di-
dziausius karus.
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(Post)truth and Knowledge from a Philosophical,
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Summary

The article gives a review of the scientific conference ‘(Post)truth and Knowledge from
a Philosophical, Sociological and Communicative Point of View’, held at the Lithuanian
Academy of Sciences. The topics discussed in the conference were the following:
truth and post-truth in Russia, human identity in the media, the problem of truth in
Heidegger’s philosophy, the technological conditions for the possibility of post-truth,
pedagogy in (post-)truth conditions, the ethics of disagreement and diplomacy and
the variety of rationalities, political action in post-truth conditions, political ethos, post-
truth manifestations in the media and in propaganda, the relationship between conspir-
acy theory and post-truth, the concept of post-truth through the prism of game phe-
nomenology and other. The article presents the course of the conference and the main
thoughts of speakers. The author of the text discusses some main ideas of the speakers
of the conference.
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