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Straipsnio tikslas aptarti Martino Heideggerio veikale Biitis ir laikas nagrinétas pagrin-
dines idéjas. Knygos analizéje pirmiausia susitelkiama ties klasikinés ontologijos prob-
lemomis. Autorius susikoncentruoja ties pasaulio samprata ir pagrindiniy aprioriniy
ciabuties (Dasein) egzistencialumo struktiry analize. Sio veikalo egzistenciniy struk-
tary analizé atskleidzia ¢iabuciai badingus buvimo biadus. Supratimo ratas priklauso
baties prasmés struktirai, kuri yra pagrindiné asis $ioje filosofijoje. M. Heideggerio
tvirtinimu, supratimo objektas gali bati aptinkamas pasaulyje. Tai reiskia, kad objektas
gali turéti prasme ¢iabuciai tik tada, jei jis gali buti suvokiamas kaip turintis funkcinius
santykius su kitais objektais santykiy tinkle, kuris sudaro pasaulj. Buaties prasmé sklei-
dziasi supratimo kelyje, kuriame buvimo kategorijos steigiamos remiantis egzistencine
patirtimi ir sgvokiniais apmatais.

RaktaZzodziai: butis, laikas, pasaulis, erdvé, metafizika, tradicija

JVADAS

Vieno svarbiausiy XX a. filosofijos veikaly Biitis ir laikas (Heideggeris 2014) (toliau — veika-
las) vertimas — neabejotinai reik§mingas jvykis Lietuvos kultariniame gyvenime, uzpildantis
didele spraga pamatiniy Vakary civilizacijos teksty vertimy srityje. Ilgametes tradicijas tu-
rincios lietuviy tautos palyginti visai neseniai sunormintoje kalboje bet koks laiko patikrinto
teksto vertimas, kuris gimtuoju zodziu prabyla platesniajam inteligentijos ratui, atveria ke-
lig jdémesniems tyrinéjimams, leidzia kilti gin¢ams, lyginimams dél idéjy, sakiniy niuansy
subtilybiy tinkamo supratimo, yra vertas pasigeréjimo ir pagarbos. Reik$mingiausiu dalyku
laiky¢iau tai, kad labai jaunoje, dar iki $iol daugelio pagrindiniy Vakary filosofinés tradicijos
teksty gimtaja kalba neturincioje kultaroje sukuriama puiki terpé vaikscioti jau tam tikra
mitologija jgijusio M. Heideggerio veikalo kalbos keliais ir aplinkkeliais tiek humanitariniy
moksly srityje besidarbuojantiems mokslininkams, tiek dar tik pradedantiems pazintj su di-
dziuoju filosofu.



258 FILOSOFIJA. SOCIOLOGIJA. 2016. T. 27. Nr. 3

Vertimas ypac vertingas studijuojantiems vokieciy filosofo veikalg ir besigilinantiems
i ji, aiSkinantis jvairius niuansus gausioje kritinéje literatiiroje. Bities prasmés klausimas, jo
atnaujinimo butinybé, savo titanisku siekiu zadinantis mastyti daugybés tauty pasaulio skai-
tanciuosius yra jau savaime smagus intelektualinis nuotykis, net jeigu kelionéje kilty abejoniy,
ar tokios paieskos néra tuscia avantitira. Vis délto jvairiy pasaulio kultiry mastymo palikimas
vercia pripazinti, kad kelioné j ,,savaja Itake® ar ,,pazadétaja Zeme™ yra vertinga pati savaime,
o pats $is vaizdinys siekia dar mitinius archainius laikus, pacias giliausias sgmoningo Zzmogaus
mentalines struktiiras.

Dél savaime suprantamy priezasciy veikale keliamy problemy ratg apzvelgti ribotos ap-
imties apzvalginiame straipsnyje néra paprasta'. Taciau veikale iskylanciy teoriniy problemy
supratimas visada reikalauja kaskart vis i§ naujo uzmegzti dialoga su vienu svarbiausiu XX a.
filosofijos veikaly.

VEIKALO ARCHITEKTONIKA IR TIKSLAI

Didjjj savo veikalg Biitis ir laikas M. Heideggeris i§ pradziy ketino pateikti kaip dviejy daliy
knyga. Kiekvieng dalj turéjo sudaryti trys skyriai. Kadangi filosofas paruosti veikalg buvo
ver¢iamas, pasirodé tik pirmoji i§ dviejy planuoty knygos daliy. Ji susideda i$ dviejy skyriy
iStesto jvado bei dviejy skirsniy, kuriy kiekvienas turi po $esis skyrius. Pirmasis skirsnis vadi-
nasi ,,Ciabiities preliminari fundamentali analizé“ (Die vorbereitende Fundamentalanalyse des
Daseins), o antrasis — ,Ciabuatis ir laikiSkumas® (Dasein und Zeitlichkeit).

Kaip galétume apibrézti pagrindine $io veikalo temg bei jo architektonikos atsiradimo
priezastj? Filosofas analizuoja Zmogaus buvimo pasaulyje struktiras, taip tikédamasis jveikti
tai, kg jis vadina ,,buties uzmar$timi (Seinsvergessenheit). Prisimenant Platong pazymima, kad
klausti apie butj ir jos prasme reiskia méginima galynétis su titanais, taciau $is klausimas, nepai-
sant savo fundamentalumo, zmones domino visada ir yra, ko gero, toks pat senas kaip pati fi-
losofija. Taciau kas turima omenyje $itaip klausiant? M. Heideggeris atkreipia démesj, kad visg
Vakary filosofijos istorijg tam tikra prasme galima vadinti ,,biities uzmarsties® istorija, nes pats
to dazniausiai nesuvokdamas Zzmogus apie btitj masto kaip apie tam tikra bivinj — pirmine idéja
ar substancija, dieviskaja esencija ar absoliuting sgvoka. Taip mastant nepastebima, kad bitis ap-
mastoma taip, tarsi bty susiduriama su tam tikra esencine duotybe. Bet ji néra esenciné duoty-
bé. Pagrindinis tradicinés filosofijos klausimas buvo ne kas yra biitis, o kas yra tikroji biitis, todél
jis buvo keliamas ne existentia, o essentia plotméje. Esencinis klausimas uzgozé egzistencinj ir
nustime ji i démesio centro periferija. Vis délto klausimas, kas ji yra, — iSlieka. M. Heideggerio
manymu, beprasmiska klausti, kokia ar kas yra tikroji bitis, jeigu nezinome, kas yra bitis kaip
batis, kokia yra tikroji ,,yra“ prasmé. Taip klausiant siekiama suprasti, kas ji yra iki jos esmés
konstatavimo ir pazinimo. Prie bities prasmés klausimo nejmanoma prieiti tol, kol néra tam
tinkamai pasiruosta. Siekiant j §j klausima atsakyti, pirmiausia reikia tinkamai jj iskelti. O tam
batina atrasti tokig miisy paciy - klausianciyjy — pozicija, i§ kurios jis tik ir gali bati tinka-
mai paklaustas. Si pozicija siejama su kasdieniu Zmogaus buvimu - ankstesne uz bet kokij

! Lietuvoje M. Heideggerio filosofijai ir paciai knygai démesio niekada netriko. AtidZiau veikalg nagriné-
jo A. Sliogeris (1989), A. Sverdiolas (1996; 2002), J. Girnius (2002), V. Vy¢inas (2002), T. Kacerauskas
(2006; 2008), A. Andrijauskas (2010), M. Gutauskas (2010), T. Sodeika (2010). Paragytos ir apgintos pen-
kios disertacijos, kuriose nuodugniai aptarta veikale plétojama problematika. Jy autoriai: A. Zukauskaité
(1997), A. Dainys (2008), J. Saldukaityté (2011), N. Stasiulis (2014), T. Vézelis (2014). Problemos, plé-
tojamos veikale, placiau aptartos pokalbiuose su veikalo vertéju i lietuviy kalba (Vézelis 2015a; 2015b;
2015¢; 2015d). Dél jy gausos straipsniy, skirty veikale plétojamoms problemoms, neapzvelgsime.
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teorizavimg ,vidutiniSka kasdienybe® (durchschnittliche Alltiglichkeit). Kasdienybéje Zzmogus
jau supranta bitj, nors savojo supratimo gerai nesuvokia ir gyvai nepatiria. Todél vienas i$ es-
miniy veikalo uzdaviniy siekiant apibrézti buties mastymo lauka yra taip nuskaidrinti kasdienj
zmogaus buvimg, kad jame gladintis baties supratimas atsiskleisty ir tapty iSgyventas. Visos
polemikos su Vakary filosofine tradicija esmé ir priekaistas, kad i $ia kasdienybe ji nekreipé
démesio. Filosofo manymu, visa iki tol buvusi metafizika buvo esencialistiné arba ,,platoniska“
tuo pozitriu, kad Zmogaus esme atskyré nuo jo kasdienybés ir iskélé bei patalpino ,,anapus®.
Pacioje tradicijoje tai jdiegé dualisting subjekto ir objekto, pazjstanciojo ir pazjstamojo perskyra,
tai galiausiai nulémé ir nuolatos gilino ,,bitties uzmarstj“ Zvelgiant i§ fenomenologiniy pozicijy,
toks abstrahavimo procesas, kai zmogiskasis subjektas tampa atskirtas nuo savojo gyvenamojo
pasaulio ir netgi su juo supriesinamas, M. Heideggeriui atrodo nepriimtinas ir kritikuotinas.

Jau pirmojoje knygos jvado dalyje ,,Buvimo klausimo bitinumas, struktiira ir pirmumas®
(Notwendigkeit, Struktur und Vorrang der Seinsfrage) veikalo tyrinéjimo siekinys apibréziamas
kaip ,,[b]Juvimo klausimo raiskios kartotés batinumas® (Die Notwendigkeit einer ausdruecklichen
Wieder holung der Frage nach dem Sein) (Heidegger 1927: 1; 2014: 2). Filosofas tvirtina, kad
tradiciné ontologija pragai$tingai prazitréjo §j klausima, laikydama batj pacia ,,bendriausia®
(allgemeinste), ,neapibréziama“ (undefinierbar) arba ,savaime suprantama“ (selbstverstindliche)
savoka (1927: 3(4); 2014: 3(4)). Tokie tradicijoje susiformave bities savokos apibrézimai nulé-
mé miisy abejinguma jos prasmés klausimui ir yra didziausi kliuviniai $io klausimo atnaujini-
mui. Nors tradiciné filosofija masté apie batj, jos prasmé nebuvo mastoma kaip pati pagrindiné
tema — tokia skleidZziama mintis persmelkia visa kuriamos fundamentaliosios ontologijos pro-
jekta. Siekiama suprasti pacig butj, kuri bity atskirta nuo bet kokiy rasiniy batybiy ar baviniy.
Kitaip sakant, batis yra atskiriama nuo buviniy ir visa ko, kas sudaro fizine pasaulio visuma.
Bitis esti ne taip, kaip koks nors bavinys. Ji yra tai, kas nulemia ar apibrézia bavinius kaip tokius,
ir tokiomis sgvokomis, kuriomis biviniai jau yra suprantami. Méginamos nustatyti salygos bei
kriterijai, dél kuriy bet kokios riisies bavinys gali pasirodyti i$ viso.

Tvirtinama, kad tinkamai uzklausus ir apibrézus butj, mums paaiskeés ir baties prasmé.
»Prasmé“ M. Heideggeriui reiskia uzmoju (Vorhabe), numatymu (Vorsicht) ir uzbéga (Vor-
griff) struktiruojama apmata (Entwurf), kuriais remiantis kas nors taps suprantamas kaip
kas nors ([a]us dem her etwas als etwas verstindlich wird) (1927: 151; 2014: 126). Tiek, kiek
§i bitties prasmé eina prie$ bet kokj supratima kaip ar kokiu biidu koks nors bavinys ar bavi-
niai egzistuoja, ji yra ,ikisavokiné®, ,nedalykiné® ir todél ,,ikimoksliné®. Taip fundamentalioji
ontologija bity supratimo, vykstancio anksciau bet kokiy kity pazinimo budy, pavyzdziui,
tokiy kaip logika, teorija, rasiy ontologija ar refleksyvusis mastymas, aiskinimas. Taip pat
néra jokios kitos prieigos prie bities, i$skyrus per pac¢ius bavinius — vadinasi, baties klausi-
mo siekimas nei$vengiamai reiskia klausinéjima apie bavinj, sutelkiant démesj i jo buvima.
M. Heideggeris tvirtina, kad tikroji buvimo suprastis (Seinsverstindnis) gali testis tik besire-
miant atskirais biviniais, ir kad geriausias metodas siekti buties nei$vengiamai apima herme-
neutinio rato rasj; turime pasikliauti pasikartojanciu bei laipsni$kai progresuojanciu interpre-
tacijos aktu: ,,Fenomenologinio apra§ymo metodiné prasmé yra issklaida“ (der methodische
Sinn der Phdnomenologischen Deskription ist Auslegung) (1927: 37; 2014: 31).

CIABUTIES (DASEIN) APRIORINIY EGZISTENCINIY STRUKTURY ANALITIKA

Parengiamosios fundamentaliosios Dasein analizés jzangoje keliamas klausimas, kas yra ta-
sai bavinys, kuris suteiks priartéjima prie buties prasmés klausimo. Paaiskéja, kad tai gali
bati tik toks btivinys, kuriam baties klausimas yra svarbus, kuriam ripi batis. Tokj bavinj
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M. Heideggeris vadina Dasein, vokiska savoka, kuri i$reiskia gyvenima, esamybe arba pazo-
dziui - Ciabitj, pabréziant ia ir dabar esantj iSgyvenama konkretuma. Metodas, toliau plé-
tojamas Biityje ir laike, neatsiejamas nuo pastangy apibrézti ir nustatyti savybes ar charakte-
ristikas ir taip per ciabities laikiSkumo interpretacija kartu artéti prie pacios bities prasmés
atskleidimo. Pateikiama egzistencialigja analitika aprasinéjamas kasdieniskas, banalios biuties
buadas, kuris ir skleidziasi ,vidutini$koje kasdienybéje®. Veikale plétojamos egzistencialiosios
analitikos objektas — zmogaus kasdienés egzistencijos apriorinés struktiiros, o $iy strukttry
aprasymas ir turi atsakyti  klausimg kas yra arba kokia yra zmogaus bitis. Egzistencialigja
analitika siekiama nagrinéti ne vadinamasias ontines, t. y. empirines Zmogaus gyvenimo ir
veiklos apraiskas, bet atskleisti patj ontologinj Zzmogaus bities branduolj, kuris ir jvardija-
mas sgvoka Dasein. ] ontologija kaip buties teorija M. Heideggeris gilinasi analizuodamas
zmogaus kaip Dasein egzistencialigsias struktaras, nes tikslus ir aiSkus paties buties prasmeés
klausimo formulavimas reikalauja preliminaraus Zzmogiskosios biities i$aiskinimo. Zmogaus
baties klausimas eksplikuojamas transcendentaliame horizonte ir yra tarsi prolegomenai bti-
ties mastymui ir buties prasmés atskleidimui.

Si sugebéjima suvokti pasaulio ir savo paties buvimg, biiti atsakingam uZ savo buvimo
pasaulyje bidg, M. Heideggeris nusako egzistencijos (Existenz) terminu. ,Ciabiities
‘esmé™, — raso M. Heideggeris — ,,gltidi jos egzistencijoje (das ,Wesen“ des Daseins liegt in sei-
ner Existenz) (1927: 42; 2014: 35). Tokia zmogaus bities arba jo egzistencijos strukttros ai$-
kinima jis ir vadina ¢iabuties egzistencialigja analitika (Die existenziale Analytik des Daseins)
(1927: 13; 2014: 11). Si analitika yra zmogiskosios biities aiskinimas remiantis jos modusais,
kuriuos M. Heideggeris vadina egzistencialais, norédamas pabrézti savo filosofijos skirtuma
nuo tradicinés ontologijos, kuri esinius ir jy struktarinius elementus apibadina kategorijomis.
Jeigu klasikinéje metafizikoje visi bitviniai aiskinami kategorijomis, fundamentiné ontologija
analizuoja atvirg Zzmogiskojo buvimo strukttira, todél remiasi egzistencialais. Pagrindinis eg-
zistencialas ir yra egzistencinis Zmogaus atvirumas pasauliui (Existenz), kai visi kiti egzisten-
cialai yra tik pastarojo i$vestiniai modusai.

Kalbant dar kitaip, Bitis ir laikas yra buties prasmés, apibréztos laikiskumo, ir laiko,
kaip buties supratimo horizonto, tyrinéjimas. Savo filosofing zitirg M. Heideggeris pristato
kaip fenomenologine ontologija, pradédamas analizuoti Dasein buvimo pasaulyje pobidj. Tai
yra sgvoka, kuriag M. Heideggeris vartoja jvardyti baviniui, suvokianc¢iam savo paties batj.
Ciabitis kity biviniy buvimo atzvilgiu turi tiek ontine egzistencine, tiek ontologine egzisten-
cialig pirmenybe, nes yra tokia bitybé, kuri gali suvokti ne tik savo, bet ir kity baviniy egzis-
tavimg. Dasein buvimas skiriasi nuo kity baviniy ir tuo, kad jis gali projektuoti savo paties
galimybe. Dasein faktiSkumo (Faktizitdt) struktiirag sudaro projektuojamos savasties galimybé
ir tuo ji skiriasi nuo objektyviai esancios esamybés faktiskumo. Dasein gali buti autentiskas
arba neautentiskas, priklausomai nuo to, ar jo projektuojama buvimo galimybé priklauso ar
nepriklauso savasciai. AutentiSskumas ir neautentiskumas yra fundamentaliosios Dasein buvi-
mo galimybés. Egzistencialais M. Heideggeris vadina pamatines ciabiities buvimo apibréztis,
taip jas atskirdamas nuo kategorijy, kuriomis apibréziamas nezmogisky daiktisky buviniy
buvimas. Egzistencialiosios apibréztys yra pamatinés sudedamosios Dasein buvimo struk-
taros dalys. Savo ruoztu kategorijos yra ,,po ranka“ (zu-handen) ar ,prie$ ranka“ (vor-han-
den) esanciy buviniy apibréztys. Parankumas (Zuhandenheit) ir esamumas (Vorhandenheit)
atskiriami kaip skirtingi susitikimo su pasaulyje esanciais bitviniais modusai. Vorhandenheit
iSreiskia duotybe, objektiskuma, stai ten esancio objekto pobiidj, nusako teoriniy svarstymy ir
moksliniy studijy dalyka. Gamta yra prie§ranki esamybé fizikui ar biologui, lygiai kaip uoliena
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geologui ar paleontologui. Bet kitaip su $ia medziaga susitinka skulptorius ar statybos meist-
ras. Jo santykis su akmeniu, svarbus jo buvimui, yra parankumas.

Esminémis ontinio lygmens (Existentiell) apibréztimis laikomus ,,esamuma® ir ,,paran-
kuma“ M. Heideggeris skiria nuo ontologininiy ciabiities buvimo determinanty, kuriuos jis
vadina egzistencialais. I§skirtiniai egzistencialai, arba apriorinés Zzmogaus biities struktaros,
yra: prasmé (Sinn), ,buvimas pasaulyje® (In-der- Welt-sein), pasauliSkumas (Weltlichkeit), at-
vertumas (Erschlossenheit), pajaustis (Befindlichkeit), supratimas (Verstehen), galimybé (Mo-
glichkeit), dviprasmybé (Zweideutigkeit), imestumas (Geworfenheit), Sneka (Rede), tulas (das
Man), rupestis (Sorge), baimé (Angst) ir daugybé kity i$vestiniy ir tarpusavyje persiklojusiy
egzsitencialy, kuriy skai¢ius baigtinis.

Dasein visada yra ,buvimas pasaulyje (In-der- Welt-sein). Buvimas pasaulyje yra M. Hei-
deggerio dualuma iSreiskianciy terminy kaip subjektas ir objektas, samoné ir pasaulis pa-
keitimas. Taip suponuojama mintis, kad daikty skirstymas j subjektus ir objektus, kurj mes
aptinkame Vakary tradicijoje ir savo kalboje, turi biti perzengtas, kaip to reikalavo feno-
menologinéje tradicijoje i§plétota intencionalumo samprata. Galima netgi tvirtinti, kad pats
veikalo pirmasis skirsnis paremtas ciabiities erdvinio buvimo analize. Taip oponuojama tradi-
cinei pasaulio, kaip daikty talpyklos, sampratai. Nors tradicing samprata bity galima laikyti
»sveiko proto” vaizdiniu, bet tai, mastytojo pozitiriu, yra ,vulgarioji“ pasaulio samprata. Tik-
rojo suvokimo prielaida yra tokia, kad visi daiktai ir jvykiai atsiveria aktualiai masy patirciai.
Iprastai kasdieniskai samonei pasaulis yra ne transcendentiné, o imanentiné tikrové. Veikale
pateikiamas pasaulio kaip transcendentinés imanencijos vaizdinys, kuris nesutampa tik su
jusliska duotimi. Pasaulis yra sudétiné Dasein dalis, strukttrinis ,,buvimo pasaulyje“ kompo-
nentas. Kaip ,buvimas pasaulyje®, Dasein turi laikisSkuma ir erdviskuma. Dasein erdviskuma
sudaro nuotolio naikinimas ir kryptingumas. Nuotolio naikinimas yra btiviniy déliojimo vie-
nas greta kito badas. Bet skirtingai nuo kity baviniy, Dasein buvimo budas turi kryptingumo
pobiidj, jis neturi biti suprastas kaip bivinys alia kity bitviniy. Zmogus yra pasaulyje ne taip,
kaip vanduo stiklinéje ar suolas auditorijoje. Pats buvimas yra nuolatinis santykis, neatskiria-
mas susietumas su gyvenamaja aplinka. Vanduo gali tiek bati, tiek nebati stiklinéje, o Zzmogus,
kaip ciabutis visada yra ,jbutis“ (In-Sein), kuri nuolatos realizuojasi pasaulyje. Dasein visada
yra pasaulyje ir pasauliskai. Erdviskumas ¢iabiiciai jau yra egzistencinis erdviskumas. Pasau-
liskumas (Weltlichkeit) yra tam tikra nuoroda, jog tokioje zitiroje néra metafizinio sielos ir
kino dualizmo ir galimybés atskirti bitj nuo ciabiities. Pasaulis néra nei daiktai, nei daikty
visuma, nei objektas. Dél $ios priezasties ,,jpasauliskumo” (Innerweltlichkeit) negalima apra-
$yti substancinémis kategorijomis. Pasaulj M. Heideggeris vadina vienu i$ egzistencialy, kuris
sutampa su zmogiska realybe (filosofui pasaulis be Zmogaus neegzistuoja) ir tuo paciu yra
Zmogaus egzistencijos aprioriné struktara.

»Buvimas pasaulyje® (In-der- Welt-sein) yra praeities modusas, buvimas ties jpasaulis-
ku baviniu (Sein-bei-Innerweltlichem Seiende) — dabarties, o buvimas ,,pirma saves (Sich-
vorweg-sein) — ateities modusas. Praeities modusas zmogaus egzistavime realizuojamas kaip
faktiskumas, arba jmestumas, dabarties modusas kaip ,,pasmerktumas® vidutini$kajai kasdie-
nybei, beveik visada besiskleidziancioje tilo (das Man) blisenoje, o ateities modusas — kaip
apmatas (Entwurf).

Pasaulis yra ne tik esanciyjy (vorhanden) ir parankiy (zuhanden) esiniy visuma, bet taip
pat sritis, kurioje Dasein turi santykj su savo paties biitimi. Sis santykis yra sudétiné Dasein
dalis, struktarinis ,buvimo pasaulyje“ komponentas. Kartu pasaulis yra aprioriné, transcen-
dentaliné ir fundamentaliausia Zmogaus egzistencijos struktara. M. Heideggeriui jis néra nei
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daiktas, nei koks kitas btivinys, nei daikty ar baviniy visuma. Bendriausia prasme pasauliu ¢ia
laikomas Zzmogaus bitiskojo santykio su daiktais galimybé. Sios galimybés struktiirg atsklei-
dzia paties sutinkamo btivinio padétis. Daiktai i$ pasaulio atsiveria ne kaip esamieji, grynieji
objektai (Vorhandenes), o kaip jrankiai (Zeuge). Jie turi parankiniy (Zuhandenes) arba paran-
kybés (Zuhandensein) statusg ir atsiveria betarpiskai.

Pateikdamas ¢iabiities buvimo pasaulyje analiz¢ mastytojas atsiremia j kasdienybés plot-
me, kurig ankstesné filosofiné tradicija ignoravo; $is lygmuo ankstesnéje metafizikoje liko
nejprasmintas. Konkretus Zzmogaus buvimas pasaulyje susiejamas su konkreciu faktiskumu
(Faktizitdt). Jeigu ankstesné fenomenologiné tradicija (pvz., E. Husserlio filosofija) dar apelia-
vo j antlaiki$kaja tiesg, gnoseologinés jos pretenzijos M. Heideggerio filosofijoje pakei¢iamos
ontologinémis orientacijomis, taip suabejojant jprasta hierarchija ir ja apverciant. Susitikimas
su pasaulio daikti$kumo faktiSkumu yra pirminis pazinimo atzvilgiu. Nors matome tam tikra
orientacija j patyriminj sluoksnj, tai néra tik patyrimo sinonimas ar pakaitalas. Kartu tai ir
tam tikros patyriminés erdvés pristatymas. Siekiama parodyti, kad buvodami pasaulyje mes
paprastai nepastebime savojo buvimo esminio reik§mingumo. | jj neatkreipiame démesio to-
dél, kad, viena vertus, buvimo pasaulyje realijos néra vienareik§meés, kita vertus, ligtolinei
metafizikos tradicijai atrodé, jog tai neverta démesio. Bet pristatant konkrety kasdienio buvi-
mo realijy turinj ir siekiama atskleisti, kad tai, kas zmogui paprastai atrodo visiska banalybé,
slepia esmingiausius dalykus. Sios vidutiniskosios kasdienybés patyrimo realijos apragomos
labai jvairiai, atskleidziant, kad visada esame su kuo nors susije, kuo nors ritpinames, isgyve-
name jvairiausias biisenas, kuo nors naudojameés, ka nors nustatome ir galiausiai pazjstame.
Cia pazinimas néra kazkuo isskirtinis, téra tik vienas i§ buvimo pasaulyje bidy. Atmetant
epistemologines pretenzijas, atsiejancias pazinimg nuo buvimo ir jvedant hermeneuting pers-
pektyva, tvirtinama, kad tai tik sambavio (Mitsein) pavidalas ir i§vestinis supratimo (Vers-
tehen) modusas.

Pats Dasein atsiskleidzia pajausties, supratimo ir $nekos egzistencialais. Pajaustis (Befin-
dlichkeit) nurodo j tam tikra Dasein ontologinj jSaknytuma arba tokio jSaknytumo nebuvima,
bada, kuriuo per nuotaikg ar savirasties pajauta Dasein iSgyvena pirmaprade buties patirtj.
Tokios patirties pobiidj visada ir lemia konkrecioje situacijoje iSgyvenama nuotaika. Pabré-
ziant situaci$kumg siekiama parodyti, kad kiekviename ,yra“ butis atsiskleidzia jvairiausiais
pavidalais, ireiskia kokj nors savo aspekta. Trec¢ioji vienaskaitos formos ,,yra“ (ist) gramatiné
kategorija labiausiai dominuoja misy bities supratime, ji steigia. Per §j ,,yra“ mes ir jgyja-
me tam tikrg buvimo samprata. Sneka yra biidas, kuriuo Dasein $ios patirties suvokimg gali
perteikti.

Ciabities ,,¢ia“ (da) gali atsiskleisti saves atradimo arba supratimo modusuose. Sis ,,¢ia“
taip pat rodo Dasein bities imestuma (Geworfenheit), kurioje jis visada save aptinka pasaulyje
i3 anksto, niekada tikrai nezinodamas nei i$ kur, nei kam jis ¢ia yra. Sis dvigubas nezinojimas
savajg egzistencija daro ypac¢ juntama. Kartu buvimo tokiame nezinojime budas angazuo-
ja; tokios tarpinés busenos iSgyvenimas leidzia atsirasti atsakomybés pojuaciui. Nei zinodami
kodél, nei kokiam tikslui buvome perduoti konkreciai i$gyvenamai faktinei tikrovei, esame
atsakingi uz savaji buvimg ,¢ia ir dabar Faktiskumas kartu yra nuoroda j §j ¢iabtutiskuma.
Savo paties jmestj Dasein suvokia projektuodamas save kaip faktine galimybe.

Pajausties egzistencialas atsiskleidzia nuotaikos ir jmesties i§gyvenimo biudais. Dasein
santykyje su savo egzistencija atsiskleisti gali autentiskai (eigentlich) arba neautentiskai (unei-
gentlich). Filosofo pozitiriu, tiesa ir yra §is atsiskleidimas, be kurio jos bati negali. Pilnatvis-
kas atsiskleidimas sau grindziamas buvimo pasaulyje ripesciu (Sorge). Ciabiities buvimas yra
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ripestis, kurio prasmé - laikas. I§ ¢ia jis kelia autentiSkumo problemg, tai yra mirtingosios
ciabtties gebéjimg egzistuoti suprantant savajj buvimg. Vyrauja nuotaika, kad néra nieko uz-
tikrinancio, kad toks galutinis supratimas yra jmanomas i$ viso, bet taip atveriamas jprastinio
svulgaraus® ir autentiSkai ekstatiskai i§gyvenamo laikiskumo skirtumas. Rapestis yra egzis-
tencialas, kuris pazymi tris pagrindines ¢iabuties esmingos vienovés struktiiras, kurios jvardi-
jamos sagvokomis: apmetimas (Entwerfen), imestumas (Geworfenitheit) ir ripinimasis (Besor-
gen). Projektuodamas savo buvimo pasaulyje galimybes ¢iabitis visada yra pirma saves. Kaip
jmesta ji yra jau pasaulyje. Kaip jau bidama pasaulyje, visada aptinka save prie ,,jpasauliskai®
bavanciojo (Innerweltich Seiendes). Dasein atsiskleidzia kaip savasties projekcija link savo po-
tencialumo. Laisvé suprasti savo paties potencialumga reiskia laisve projektuoti save autentis-
kai arba neautentiskai. Jis yra laisvas projektuoti save arba ne projektuoti, jgyvendinant save
atsiskleisti arba neatsiskleisti. Dasein atskleidzia save kaip rapestis ne tik su daiktais parankiu
(zuhanden) ar esamu (vorhanden) budu, bet ir savo buvimu pasaulyje. Ripestis (Sorge) apima
tiek rapinimasi parankiais daiktais, tiek rapinimasi priesrankia daiktiska esamybe, tiek Da-
sein ripestj savo pacios savastimi. Jis ¢ia turi ontologinj statusa ir yra vienas i§ egzistencialy.
Rupestis skleidziasi pasauliu ir pasaulyje, kuriame yra ir kity baviniy. M. Heideggeriui apdai-
rus ripinimasis pirmiausia rei$kia parankuyjj, praktinj, t. y. ikiteorinj santykj su greta esanciais
daiktais. Dasein ripinasi ne tik kitais esiniais, bet ir batimi bei laiku. Siuo fundamentaliu
susirtipinimu savo buvimu jis projektuoja savo paties potencialumg. Buvimas su kitais, arba
¢iabttis kartu su kitais (Mitdasein), rapinimasis kitais bei pasauliu yra badai, kuriais ir reis-
kiasi Dasein buvimas pasaulyje. Per §j rapinimasi jis supranta ir transcenduoja save. J[domu
pazyméti, kad nesuinteresuotumas kg nors daryti ¢ia laikoma auksc¢iausia ripesc¢io forma.
I$ryskindamas tokig kasdiene patirties egzistencine struktarg M. Heideggeris kalba apie daly-
kus, kurie tradicinei metafizikai nepriimtini, bet bitent todél ji ir negalinti ,,uzgriebti“ biities.

ISVADOS

Nepaisant salyginés uzsibrézty fundamentiniy tiksly nesékmés, M. Heideggerio veikale pa-
teikta egzistenciniy ir egzistencialiyjy zmogaus buvimo struktiiry analizé padaré didziule
jtaka ne tik filosofijai, bet ir jvairioms kitoms kulttiros sritims. Tyrinétojy pozitris j veika-
le analizuojama problematikg vis délto issiskiria. Vieni (pvz., E. Levinas®>, W. Richardsonas,
G. Steineris®) pabrézia didziulj indélj atskleidziant kismo ir laiko prioriteta zmogaus egzisten-
cijai statikos ir erdvés atzvilgiu. Kiti (pvz., A. Sliogeris*), priesingai, ypa¢ vertindami nuoseklig
erdvine Zmogaus buvimo pasaulyje analize pastebi, kad vélyvuosiuose M. Heideggerio veika-
luose laiko kategorija i$nyksta arba pasirodo kaip atsitiktinis epizodas ir yra traktuojamas tik
»bities uzmarsties” istorijos kontekste.

Nepaisant galutinio ai$kumo stokos apie bities prasme, aprioriniy egzistencialumo
struktiiry analizé atskleidzia, kg reiskia zmogiskajai butybei egzistuoti laiki$kai. Baigtinumo
apmastymas parodo, jog autentisko gyvenimo esmingiausia salyga yra nuolatinis savo gyve-
nimo projektavimas baigtinumo horizonte. Knygoje i$plétota idéja, kad Zmogaus buvimas

2 E. Levinas kalba apie tai, kad M. Heideggeris iSmoké mus mastyti batj (Sein) veiksmazodiskai (Levinas
1994).

* G. Steineris pabrézia laikiskumo aktualumg pastebédamas, kad ,,[p]ati Dasein prasmé yra ‘laike’ O patj
»[1]aikiskuma sukonkretina stulbinanti tiesa, kad visa butis yra batis-myriop“ (Steineris 1995: 134).

¢ A. Sliogeris knygoje ,, Pokalbiai apie esmes* plétojamoje temoje apie kalbos ir laiko santykj pabrézia, kad
»la]nkstyvasis Heideggeris irgi sudaiktina laika, tac¢iau véliau atsipeikéja, matyt, pagaliau suprates, kad
laikas yra tokia pat chimera kaip kentauras ar nekaltas prasidéjimas* (Sliogeris Gustas 2013: 220).
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yra baigtinis laikas, nutryné ,,laikiSkosios zemiskosios“ ir ,virslaikiskosios amzinosios® bities
perskyra, o tokia anapusybés kritika lémé Siuolaikinés mastysenos lizj. Laikydamas laikg ke-
liu j baties prasmés supratimg, M. Heideggeris i$§ pagrindy keité ir veiké tradicinéje Vakary
metafizinéje tradicijoje keliamy problemy lauka. Jeigu j anapusine transcendencijg orientuo-
tiems apastalui Pauliui, Aurelijui Augustinui, Martinui Lutheriui ar Serenui Kierkegaardui
savastis atrandama per santykj su Dievu, M. Heideggeriui Dievo egzistavimo ar neegzista-
vimo klausimas néra filosofiskai tinkamas. Savastis gali realizuotis ir tapti tuo, kas ji i§ tiesy
yra per akistata su mirtimi, ryztingai angazuojantis prasmingam buvimui savojo baigtinu-
mo akivaizdoje. Baities mastyma ne amzinybés, o laiko akiratyje, jos ,jkurdinima“ $iapusy-
bés totalizacijoje, kismo arba dinamikos elementy jnasa j tradicinio ,,substancinio” mastymo
stilistika galima laikyti ryskiausiais knygos daromo poveikio bruozais. Veikalo aktualumas
daro didziule jtaka kitoms disciplinoms dél daugybés priezas¢iy. Pirmiausia, mes iSmoks-
tame priimti dinaminj savo egzistencijos pobiuidj, priimti savo paciy bei visy daikty tékme
ir kitimg. Kaip ir kai kuriose nevakarietiskose mastymo tradicijose (budizme, dzenbudizme
ar daoizme) M. Heideggeris savastj supranta labiau kaip laikinj fenomeng, o ne belaikiska,
nesikeiciancig ,,substancija®, kuri buvo svarbiausias principas tradicinéje Vakary metafizikoje.
Veikalas, kuris galbat tebuvo tik jpusétas, perorientavo hermeneutika j ontologinés pro-
blematikos akiratj, taip atverdamas kelia tiek savo sekéjams, tiek kritikams. Greta amzinin-
ky - Hanso G. Gadamerio, Emenuelio Levino ir kity - liudijamo akiy atvérimo i§gyvenamos
patirties pirmg karta susidiirus su tekstu, pamatinés M. Heideggerio ontologijos projektas
kritikuojamas tiek dél savo totalitarinés mastymo iSsklaidos stilistikos, tiek dél metodologiniy
priezasciy. Veikalui prikiSamas pernelyg trumpas kelias link pamatinés ontologijos nepaisant
egzegezés, istorijos, psichoanalizeés ir kity discipliny, méginimas atsidurti hermeneutinio rato
viduryje tartum vienu $uoliu, taip tarsi paneigiant savo paties iSkelta principa, kad supratimas
vyksta visada remiantis ankstesniu supratimu. Mes tegalime prisiminti, kad interpretacijy
klausimy konfliktai tik dar kartg liudija nebléstantj Biities ir laiko aktualumg ir jdomuma.
Buaties mastymo ir autentisko gyvenimo, neatsiejamo nuo nuolatinio savo buvimo pro-
jektavimo baigtinumo akistatoje, tema plétojama ir visoje vélesnéje M. Heideggerio filosofi-
joje.
Gauta 2016 05 24
Priimta 2016 06 29
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TAUTVYDAS VEZELIS

The analysis of a priori existentiell (existenziell)
and existential (existenzial) structures of Dasein in
Heidegger’s book Being and Time

Summary

The aim of this article is to discuss the main ideas explicated in Heidegger’s work “Being
and Time”. The analysis of this book focuses primarily on the main problems of classical
ontology. Heidegger concentrates on the conception of the world and explicates the ba-
sic a priori structures of Dasein’s being. The analysis of existential structures of this work
uncovers the modes of being peculiar to Dasein. The circle of understanding belongs
to the structure of the meaning of being, which is the main axis in this philosophy.
Heidegger’s contention is that an object of understanding can be placed in the world.
This means that an object can have meaning for Dasein only if it can be apprehended as
having functional relations to other objects within the relational network constituting
the world. The meaning of being is hence the way we understand and constitute the cat-
egories of being by our existential perception and conceptual frameworks.

Keywords: being, time, world, metaphysics, tradition



