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,Si dovana istobulinama pratybomis, ir tapytojas jvaldo savo regéjima ne per kelis
meénesius ir ne biudamas vienas. Svarbu ne tai, ankstyvas ar vélyvas, spontaniskas ar
muziejuje susiformaves yra tapytojo regéjimas, kiekvienu atveju jo regéjimas mokosi
tik ziarédamas.“*

Straipsnyje analizuojama kiirybos psichologijos ir fenomenologijos samprata Vosyliaus
Sezemano estetikoje. Tyrimas atskleidzia, kaip estetikos bendryjy problemy svarsty-
mas yra susijes su karybos ir kultaros filosofija. Estetika turi analizuoti ne tik estetinio
objekto suvokimo aktus, bet ir tai, kaip estetinis objektas yra kuriamas. Straipsnyje
aptariama: kaip Sezemano estetikoje suprantami trys pagrindiniai kiirybos momentai;
kokia yra vaizduotés, suvokimo ir atminties saveika Sezemano estetikoje; kaip kiinas
ir vaizduoté dalyvauja zaidime; koks yra asociacijy ir abstrakcijy vaidmuo karybinéje
veikloje. Sezemano estetikoje i§plétota kiirybinés dinamikos samprata yra artima feno-
menologinei kultaros filosofijai. Sezemanas, kaip ir kiti fenomenologinés estetikos at-
stovai, akcentuoja meno kirinio, kaip pasaulio patyrimo, sampratg. Meno kirinys yra
kuriamas kaip tokia institucija, kuri yra nukreipta tiek j pasaulio patirtj, tiek j galimybe
$ig patirt] atverti kitam subjektui.

RaktaZzodziai: fenomenologija, estetika, kiryba, suvokimas, vaizduoté

JVADAS

Kas sieja kultaros filosofijg ir estetikg bendriausia prasme? Kultira, kaip Zinome, yra susijusi
su ypatingy objekty steigimu ir sauga. Subjektyvios patirtys turi buti objektyvuojamos taip,
kad galéty bati prieinamos ir suprantamos kitiems subjektams. Kultaros filosofijoje kultarinis
objektas turi verte tiktai tada, kai jis yra sukuriamas taip, kad gali buti intersubjektyviai atku-
riamas ir jprasminamas. Siuo atveju estetika yra ne kas kita, kaip kultiirinés veiklos refleksija
tam tikroje plotméje. Estetika reflektuoja estetinio objekto sukiirimo ir suvokimo butinas sg-
lygas. Meninés karybos objektai, budami sarysyje su kitomis kultaros sritimis, lieka autono-
miski kity kultaros formy (mokslas, kalba, politinés ir socialinés institucijos) atzvilgiu, tac¢iau

* Merleau-Ponty 2005: 53.
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meniniy objekty karimo ir aktualizuojancio atlikimo analizé gali svariai prisidéti prie pacios
kultaros sampratos patikslinimo.

Sezemanas savo estetikoje placiai naudoja psichologiniy tyrinéjimy medziaga. Ne maziau
svarbu, kad $ia meno karybos ir suvokimo psichologija Sezemanas interpretuoja fenomeno-
logiskai. Jis siekia atskleisti estetinio objekto ir estetinio akto koreliacija, kuri yra analogiska
Husserlio fenomenologijoje apradytai intencionalaus objekto ir intencionalaus akto koreliacijai
(Jonkus 2013). Sios koreliacijos akcentavimas yra svarbus, nes objektai analizuojami ne kaip
savaime ir savyje egzistuojanti realybé, bet kaip tam tikruose suvokimo, vaizduotés ir atminties
aktuose duoti objektai. Kitaip sakant, intencionalaus objekto ir intencionalaus akto koreliacijos
refleksija yra galima tik atliekant taip vadinamaja fenomenologine redukcija: susilaikant nuo
natdralios nuostatos ir jgyjant fenomenologine nuostatg. Tada svarbiausia — ne kas yra vienas ar
kitas objektas pats savaime, bet kaip jis savo struktiira pasireiskia ir patiriamas. Estetiné nuos-
tata reikalauja suvokti dalykus ne kaip nattiralius daiktus, bet kaip sukurtas prasmingas formas.
Estetika kaip tik yra tokios objekty raiskos analizé. Tiesa, reikalingos tam tikros salygos. Ne visy
objekty raiska subjektui yra estetiné. Sezemanas savo estetikoje aptaria biitinas estetinio objekto
subjektui raiskos salygas. Tam reikalinga koreliacija tarp estetinio objekto struktiiros ir kontem-
pliatyvios samonés nuostatoje realizuojamos estetinés intuicijos: ,,Miisy analizei einant j prieki,
kaskart darosi aiskiau, kad estetikos teorija turi remtis dviem pamatinémis koreliatyviomis sa-
vokomis: i§ vienos pusés, estetinio objekto (meno karinio) vidine struktara (kuri paprastai vadi-
nama forma), i§ antros pusés — tuo ypatingu sgmonés nusistatymu, kuris suvokia ir jvertina taja
struktiirg. Siy savoky koreliatyvumas apsprendzia esminj sarysj tarp estetinés biities objektyvios
ir subjektyvios pusés“ (Sezemanas 1970: 98).

Sezemano estetikoje estetinis objektas analizuojamas sarysyje su estetiniu suvokimu. Be
estetiniame suvokime egzistuojancios estetinés nuostatos estetinis objektas nustoty egzistaves,
jo raiska buty negalima. Kita vertus, ir pats estetinis suvokimas biity nejmanomas be estetinio
objekto strukttiros ir jos jutiminés jausminés duoties. Estetiné objekto reik§mé turi bati paste-
béta ir jzvelgta, kitaip objektas gali virsti paprasciausiu instrumentu siekiant pragmatiniy tiksly.
Toks estetinio objekto ir estetinio suvokimo sgrysis yra analizuojamas daugumos fenomenolo-
gy, tirianciy estetika, darbuose. Sezemanas, panasiai kaip Nikolajus Hartmannas, démesj sutel-
kia j paties estetinio objekto struktiira. Reikia pazyméti, kad estetinis objektas gali bati analizuo-
jamas ne tik santykyje su estetiniu suvokimu, bet ir santykyje su karybiniu aktu. Hartmannas
savo estetikoje teigia: ,,Objekte galima tirti arba jo struktarg ir baties btida, arba jo, kaip estetinés
vertybés, pobudj. Taip pat ir akto analiz¢ galima sutelkti arba j stebétojo suvokimo aktg, arba j
paties kiiréjo darybos aktg“ (Hartmann 1966: 8).

Taigi estetikoje yra svarbiis ne tik estetinio objekto suvokimo, bet ir kiirybiniai aktai. Todél
estetikos bendryjy problemy svarstymas yra susijes su kiirybos ir net kulttiros filosofija. Sezema-
nas kiirybos procesa detaliai analizuoja 6-ame Estetikos skyriuje — ,Meniné kiirybos problema®

TRYS PAGRINDINIAI KURYBOS PROCESO MOMENTAI

Meninés veiklos karybiskumg Sezemanas sieja su meninés kirybos originalumu. Menas ne at-
gamina ir kopijuoja, bet kuria kazka naujo. Estetika, pasak Sezemano, turi apra$yti ne tiek ben-
druosius karybos bruozus, bet susitelkti j meninés kiirybos specifika. Sezemanas i$skiria tris pa-
grindinius meninés karybos momentus - vidinj susijaudinima, meninio sumanymo atsiradima
ir sumanymo realizavima. Visi $ie trys momentai yra glaudziai susije ir jie negali bati tyrinéjami
atskirai. Susijaudinimas virsta sumanymu, taciau estetine verte kirybos aktas jgauna tik tada,
kai yra realizuojamas ir pasireiSkia meno karinio reik§minga forma. Toks karybinio proceso
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apibidinimas estetika priartina prie psichologinio kiaréjo iSgyvenimy tyrinéjimo. Sezemanas
siekia i$vengti psichologizmo spasty ir teigia, kad estetinis kiirybos proceso tyrinéjimas ne-
turéty bati tapatinamas su menininko biografijos ir jo pasisakymy apie patirtus iSgyvenimus
analizavimu. Démesys turéty buti sutelkiamas labiau i paties kiirybinio sumanymo fiksavima,
eskizy ir juodras¢iy tyrinéjima. Kitaip sakant, Sezemanas siekia atriboti estetine kirybos ana-
lize, kuri orientuojasi j objektyvuotas kiirybos proceso formas, nuo kiirybos psichologijos, kuri
gilinasi i vidinius kiiréjo iSgyvenimus. Jdomu, kad Sezemanas kiirybos proceso analize prade-
da nuo vidinio susijaudinimo arba nuotaikos analizés. Toks susidoméjimas jausmais ir nuo-
taikomis buvo budingas Miuncheno fenomenologinés mokyklos atstovams: Geigeriui, Pfaen-
deriui, Scheleriui. Kita vertus, kyla jtarimas, kad Sezemanas, nagrinédamas pirminj kiirybinio
proceso momentg, vis délto nei§vengia psichologizavimo. Kai kur $io vidinio susijaudinimo
apra$ymas primena romantiskajj poetinio jkvépimo apibudinima. Atrodo, kad autorius pries-
tarauja pats sau, nes apie tokias kiirybinio susijaudinimo nuotaikas negalime suzinoti niekaip
kitaip, kaip pasikliaujant paties kiiréjo pasakojimais apie savo patirtis. Kaip pavyzdj Sezemanas
pateikia Silerio ir kity poety pasakojimus apie tai, kaip jkvépimas prasidedgs nuo tam tikros
7odziais neisreiSkiamos muzikinés nuotaikos (Sezemanas 1970: 152).

Analizuodamas antrgjj karybos proceso momentg — sumanymo atsiradimg — Sezemanas
taip pat nevengia romantiskai psichologizuoty karybinio jkvépimo aprasymy: ,Rodos, kad
menininko viduje atbudo slaptingos jégos, nepriklausancios nuo jo samoningos valios, jégos,
kurios jj jgalina ir net privercia suvokti ir jvykdyti tai, kas jam paprastai nepasiekiama. <...> At-
rodo, aukstesné uz zmogy galia jkvepia menininkui t3 sumanymag, kurj jis jk@inija savo karinyje.
Jisai jauciasi esgs tik organas arba jrankis, per kurj toji galia jvykdo savo sumanymus® (Seze-
manas 1970: 152-153). Sekant $ia logika karyba yra lyginama su svajojimu ir sapnavimu bei
susiejama su pasgmonés veikla. Svarbesnis, mano manymu, yra Sezemano pastebéjimas, kad
meninio sumanymo atsiradimas sietinas su menininko sgmongje atsirandandiais vaizdiniais ar
jjausmintais ir jprasmintais vaizdiniy deriniais, ,,kurie pajungia sau visus kitus, i$stumdami tai,
kas jiems svetima, ir tuo nulemia vaizduotés veiklg ir Sios veiklos krypti“ (Sezemanas 1970:
152). Sezemanas pripazjsta, kad karybiniame procese dalyvauja démesingumas, kuris nurodo
karybinés vaizduotés ir veiklos kryptj.

Apibudindamas trecigjj kiirybos momenta — sumanymo realizavimg - Sezemanas nu-
rodo tiek sgmoningas ir valingas kiiréjo pastangas, tiek spontaniska kirybiskuma sapnuojant
ir svajojant. Vienur ir kitur reiSkiasi kiirybiné vaizduoté, apie kurig mes dar kalbésime, ir ne
maziau svarbi kritiska savimoné. Sezemanas teigia: ,,Zodziu, kiiryba reikalauja - ir tuo ji i3
esmés skiriasi nuo svajoniy ir sapny - nepaprasto vidinio susikaupimo ir visy dvasiniy jégy
sutelkimo j dorojamojo karinio sferg. Pats menininkas yra pirmas savo karinio Ziarovas ir
kritigkas vertintojas. Vadinasi, i kirybinj darbg nei$vengiamai jeina ir estetiné kontempliacija
(zitira), jaja remiasi ir ta kritiSka taisymo bei tobulinimo veikla, kuri veda ir reguliuoja tolesne
karybos eiga“ (Sezemanas 1970: 154).

Sezemanas pabrézia, kad kiirybinis aktas implikuoja suvokimo akta. Sumanymo reali-
zavimas nejmanomas, jei néra atsizvelgiama j tai, kaip realizuotoje meninéje israiskoje bus
formuojamas galimas jos suvokimas. Butent todél karéjas turi susitelkti ne tik j tai, ka jis
iSreiskia, bet ir kaip jis i§reiskia. ISraiSkos btidas turi buti koreliuotas su projektuojamu suvo-
kimu. Sj kiirinio i3rai$kos ir suvokéjo supratimo sarysj kiiréjas tikrina visy pirma pasitelkda-
mas savo paties percepcija. Svarbu, Sezemano manymu, pazyméti, kad tiek sgmoningas, tiek
nesgmoningas kiirybiniy vaizdiniy generavimas yra susijes su menininko patyrimu ir veikla
(Sezemanas 1970: 155). A$ dar pabrézciau, kad tai patyrimas ir veikla pasaulyje. Kitaip sakant,
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karybiniai vaizdiniai randasi ne i§ samonés ar pasamonés vidujybés, bet i$ paties pasaulio ir
aktyvaus ar pasyvaus patyrimo jame. Sezemano pozicija pasilieka dvilypé, nes jis samone daz-
nai supranta kaip subjekto vidujybe. Todél ne visada akcentuojamas susijaudinimo ir suma-
nymo gimimo sarysis su pasaulio patyrimu arba nepastebima, kad sumanymo realizavimas
atveria suvokéjui galimybe pamatyti pasaulyje kazka daugiau.

KORYBINE VAIZDUOTE, SUVOKIMAS IR ATMINTIS

Sezemano svarstymus apie kiirybg vainikuoja kiirybinés vaizduotés analizé. Sezemanas nuo-
sekliai aptaria vaizduotés sarysj su suvokimu, atmintimi, mastymu, kaniska veikla. Vaizduoté
pasyvia ar aktyvia forma dalyvauja visose zmogaus kiirybinése sferose, bet labiausiai pasireiskia
meninése veiklose. Pirmiausia Sezemanas svarsto vaizduotés vaidmenj jutiminiame suvokime.
Sezemanas atmeta pozitrj, kuris teigia, jog jutiminis suvokimas néra susijes su vaizduotés vei-
kla. Pasak autoriaus, jutiminis suvokimas néra vien tik pasyvus i$oriniy jspidziy gavimas, tai
yra konstruktyvus aktas, kuris susieja tai, kas duota, su tuo, kas tiesiog neduota, nes ,kiekviena-
me suvokime jau gladi tam tikra iSoriniy jsptidziy interpretacija“ (Sezemanas 1970: 155). Seze-
manas pateikia klasikinj fenomenologinj suvokimo aprasyma: ,,Kiekvienu esamuoju momentu
mes matome ne visg daiktg, o tiktai tam tikrg jo aspekta, priklausantj nuo subjekto ir objekto
savitarpio santykio erdvéje, nuo apsvietimo ir kity iSoriniy ir vidiniy aplinkybiy. Vadinasi, as-
pektas nesutampa istisai su paciu daiktu, jis neaprépia visy objekto elementy ir savybiy, lygiai
kaip ir neparodo jy visy tarpusavio santykiy. Todél perspektyviniame vaizde visuomet esama
ir tam tikry tus¢iy viety (Leerstellen), neuzpildyty jutimy duomenimis, bet vis délto tam tikru
ypatingu btudu priklausanciy aspekto struktiirai (pvz., daikto uzpakaliné, nematoma pusé, jo
vidurys arba Sesélio nustelbta dalis). Kaip tik Sitas regimojo vaizdo ypatumas jgalina tg vaizda
atstoti patj realy objekta, biti jo apraiska ta prasme, kad jis daugiau reiskia, negu betarpiskai
(t. y. jame telpanciy jutiminiy elementy atzvilgiu) yra“ (Sezemanas 1970: 156).

Sezemanas, kalbédamas apie aktyvyjj suvokimo pobudj, vaizduotei priskiria sintezavimo
vaidmenj. Bet $is vaizduotés ir suvokimo rysys néra aiskiai apibréztas. Vaizduoté nesutampa su
jusliniu suvokimu ir negali jo pavaduoti, nes juslinis suvokimas yra nukreiptas j pacig esamybe ir
dalyvavimg joje, o vaizduoté — j nesamybe. Vaizduotés dalyvavimas jusliniame suvokime turéty
paaiskinti, kaip pac¢iame suvokime yra duota daugiau nei esama jusliniuose duomenyse. Ta¢iau
klausimas apie suvokimo ir vaizduotés skirtuma lieka atviras. Sezemanas, panasiai kaip Husser-
lis, savo tyrinéjimuose aptaria suvokimo ir vaizduotés sarysj, bet neatsako j klausima apie jy skir-
tuma (Jonkus 2014). Sie aprasymai greiciau rodo, kad vaizduoté yra jau paciame suvokime, o ne
papildo jj i$ Salies. Svarbu ir tai, kad suvokimas ne atvaizduoja ar reprezentuoja esamybe, bet ja
interpretuoja. Tai reiskia, kad pats pasaulio suvokimas yra karybiskas. Interpretacinis suvokimo
pobtdis yra susijes ir su tuo, kad suvokimas — ne atskiry elementy sintezavimas, bet pirmiau-
sia visumos suvokimas. Todél atsiminimai negali buti traktuojami kaip atskiry suvokimo daliy
susiejimas ir suliejimas su esamais jutiminiais jspiidziais. Atmintis negali paaiskinti suvokimo:
»<...>objekto vaizdas mums iSkart pasirodo kaip i$baigta visuma, kurioje papildomieji elemen-
tai jau sujungti su tiesioginiais jutimy duomenimis j dalykine vienybe. Atseit, sintezé, vykstanti
suvokime, nors ir gauna medziagg i$ atminties atsargy, vis délto yra ypatingas konstruktyvus
aktas® (Sezemanas 1970: 157). Tai, kad sintezé pasyviai vyksta pac¢iame suvokime, rodo ir Seze-
mano aprasytas sinestetinis suvokimo pobiidis, ta¢iau Sezemanas ir $iuo atveju sintezavimg sieja
su vaizduotés dalyvavimu suvokime: ,,Be to, reikia jsidémeti ir tai, kad misy patyrime regimieji
daikty vaizdai apskritai néra atskiri, izoliuoti, bet siejasi su kitais jutiminiais duomenimis. Visy
pirma jie nesusideda tiktai i§ gryny regéjimo jspiidziy, bet apsprendziami ir motoriniy jutimy,
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kylan¢iy i$ akiy judesiy. O $ie pastarieji savo ruoztu susij¢ su kitais motoriniais jutimais, ly-
dinciais tuos kino judesius, kurie leidzia mums duotaji objekta smulkiau apziaréti (papildyti
vieng perspektyvinj vaizda kitu) ir kartais net paciupinéti, pauostyti, paragauti. Juk konkre¢iame
daikty pazinime tam tikru laipsniu dalyvauja visos jutimy rasys. Patyrimui besiplétojant ir besi-
tvarkant, tarp skirtingy jutiminiy jspiidziy susidaro tokie glaudis asociatyviniai rysiai, kad vieni
gali tarytum jtraukti j save kitus ir tokiu biidu juos atstoti. Pavyzdziui, regimasis objekto vaizdas
leidzia mums ne tik suvokti jo erdvine formg ir spalvotumag, bet ir $iek tiek pajusti jo kietuma
arba minkstumg, jo paviriaus lyguma arba $iukstuma, jo lengvuma arba masyvumg ir t. t. Ir
$§iuo atveju vaizde gludi daugiau, negu duoda tiesioginiai jusliniai jsptidziai, o tai bty nejma-
noma, jei j suvokimo aktg nebuty jsikiSusi ir sintetiné vaizduotés veikla“ (Sezemanas 1970: 156).

Pateiktame aprasyme Sezemanas taikliai pastebi kiino dalyvavima steigiant visumos pras-
me, bet asociatyvinius ir sinestetinius sarysius sieja ne su pasyviomis sintezémis, kaip daro Hus-
serlis, bet su vaizduote.

Kitas su vaizduote siejamas aspektas yra vaizduotés atveriama galimybiy plotmé. Sezema-
nas pazymi, kad zmogaus veikla yra susijusi su esamybe, bet ja nepasitenkina. Ji nukreipta j tai,
ko dar néra - j ateit]. Tokia ateitis - tai siekiamy tiksly ir galimybiy laukas. Sezemano manymu,
realizuoti konkrecias galimybes sugeba tik vaizduoté, kuri tampa eidetinio mastymo pagalbi-
ninke (Sezemanas 1970: 158). Galimybiy varijavimas vaizduotéje ne tik paneigia tai, kas esama,
bet ir atskleidzia esminius pasaulio daikty sarysius ir prigimtis. Jdomu, kad Sezemanas pastebi
vaizduoteés jtaka ne tik esmiy mastymui, bet ir tam, kas paprastai priskiriama pasagmonei - i$-
stumtiems tro$kimams bei geismams: ,Panasiai kaip mastymas tampa savarankiskas, kai jis
nepasibaigia tiesioginiu veiksmu ir subjektas susikaupdamas gali atsidéti daikty prigimties ir
désningumo isaiskinimui, taip pat ir vaizduoté ima skleistis ir klestéti tik tuo atveju, jei iSorinis
veiksmas dél vieny arba kity priezas¢iy yra sustabdytas bei atidétas, ir ta vidiné energija, kuri
gladi troskimuose bei geismuose, nebegalédama issilieti iSorén, prazysta norimojo tikslo (lau-
kiamosios gérybés) vaizdais“ (Sezemanas 1970: 158).

Toks atsidavimas fantazijoms yra tarsi realaus pasaulio paneigimas, kurj skatina jvairios
Kkliatys, su kuriomis susiduria zmogus, siekdamas realizuoti savo tikslus. Meno srityje toks idea-
laus pasaulio kultivavimas tampa galingu menininko karybiskumo varikliu, nes ,menas leidzia
jam jkanyti savo svajones ir suteikti joms ypatinga tikroviskuma...“ (Sezemanas 1970: 158).
Vaizduoté ne tik atveria naujas galimybes, kurios slypi daikty prigimtyje ar ateityje, bet leidzia
interpretuoti ir praeities patyrimus atgaivinti dabartyje. Sezemanas pabrézia vaizduotés vaidme-
nj prisiminimuose, nes pastaruosius apibiidina ne kaip atgaminimg to, kas buvo praeityje, bet
kaip interpretavimo ir jprasminimo procesa: ,,Praeitis dabar nebéra zmogui tik patirciy atsarga,
kuria jis naudojasi, norédamas parinkti esamajai padéciai tinkamiausia veikimo buda. Jam ma-
lonu atsigrezti j buitajj laika ir apsistoti ties tuo, ka jis tada buvo patyres ir pasiekes. Ir ¢ia vél svar-
bu pabrézti, kad praeities atgaminimas (atsiminimas — rememoratio) néra grynai reproduktyvus
aktas; kartu tai yra ir interpretavimo, jprasminimo procesas, kuris sutvarko gautus jspadzius bei
potyrius, i$kelia jy prasme bei verte ir tuo laiduoja gilesnj jy i$gyvenima. Vadinasi, ir $iuo atveju
atmintis veikia ne atskirai, o vedama vaizduotés ir pavidalinama supratimo bei vertinimo akty“
(Sezemanas 1970: 159).

Toks estetinis prisiminimy malonumas ir emociskai vertybinis jy iSgyvenimas yra svarbus
meninés karybos akstinas. Mano manymu, Sezemanas ¢ia pastebi svarby dalykg - prisimini-
muose vykstanti praeities jvykiy neutralizacija atitinka estetiskai virtualaus pasaulio reikala-
vimus. Prisiminimai ne reprodukuoja praeitj, bet ja aktualizuoja interpretuodami dabartyje.
Atsiminimai, iSgyvenami ne tik dél to, kad pazintume praeitj ar praeities interpretacijose
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steigtume ir palaikytume savaja savastj, bet ir todél, kad patirtume estetinj malonuma. Kita
vertus, tai, kad prisiminimuose dalyvauja vaizduoté ir interpretuojantis supratimas bei ver-
tinimas, nereiskia, kad prisiminimus galima tapatinti su vaizduotés veikla. Interpretuojantis
prisiminimy pobudis egzistuoja todél, kad prisimename ne pacius dalykus, bet jy i$gyventas
patirtis, kurias turime aktualizuoti ir suprasti dabartiniame i§gyvenimy akiratyje. Tokj dvigu-
ba atsiminimy intencionaluma gali atskleisti dviguba redukcija (Jonkus 2010).

VAIZDUOTE IR KUNAS ZAIDYBINEJE VEIKLOJE

Vaizduoté Sezemanui yra svarbiausias kiirybinés veiklos veiksnys, kuris turi bitti jkiinytas. Zai-
dima Sezemanas analizuoja kaip kiiniSkai materializuotg vaizduotés veikla. Menas, kaip ir Zai-
dimas, yra spontaniskas ir savaimingas. Jis nesiekia jokiy kity tiksly. Zaidime, kaip meninéje
karyboje, nejmanomas joks sumanymo realizavimas, jeigu nedalyvauja kiinas. Todél, Sezemano
manymu, vaizduoté pirmapradiskai yra susieta su kiinu. Zaidime jvyksta pazintis tiek su savo
kano galimybémis, tiek su paciy dalyky materialumu. Tai labai svarbu plétojant kiirybos reali-
zavimo galimybes. Galy gale Zaidimas reikalauja ne automatiskai atlikti jprastus veiksmus, bet
ieskoti apsunkintos uzduoties sprendimo. Sezemanas teigia: ,,Uzdavinio apsunkinimas bei kom-
plikavimas didina ir gilina i§ veiksmo (zaidimo) kylantj funkcionalinj pasitenkinimg. Jie leidzia
gyvai pajusti savo pajéguma: ne tik kiino stipruma bei vikrumg, bet ir valios ryztumga, proto su-
manuma bei i$radinguma, Zodziu, visos savo asmenybés kirybine galia“ (Sezemanas 1970: 162).

Meninés vaizduotés ir zaidybinés vaizduotés panasumg Sezemanas jZvelgia ir todél, kad
vaizduotéje, kaip ir zaidimuose, veikia tiksliai apibréztos taisyklés, kuriomis vadovaudamasis
zaidéjas-kiréjas turi pastebéti esamoje situacijoje gladincias galimybes ir pasirinkti palan-
kiausias. Zaidybinis i§radingumas ir kiirybinis originalumas yra susijes su mokéjimu taikyti
taisykles. Taip pat vaizduoté zZaidime yra svarbus, pasak Sezemano, dinaminés arba dramati-
nés jtampos momentas. Zaidybinio veiksmo dinamiskumas ir dramatiskumas jtraukia Zitiro-
vus, pagyvina vaizduotés veikluma bei stiprina i$§gyvenama pasitenkinima.

Apibendrinant galima teigti, kad Sezemanas apraso svarbiausius zaidime jkanytos vaiz-
duotés ir meninés kirybos sarysius. Vis délto Sezemano svarstymai apie zaidimo ir meninés
kiirybos panagumus stokoja filosofiniy apibendrinimy. Zaidima Sezemanas apibtidina kaip
vaijkiska veikla. Jis pateikia taikliy jZvalgy apie zaidimo reik§me kirybinéje veikloje, taciau
$ie pastebéjimai daznai lieka susieti su psichologiniu samonés supratimu. Jie tarsi nejgyja tos
filosofinés zaidimo reik§meés, kurig véliau aptaré Eugenas Finkas ar Hansas-Georgas Gadame-
ris. Sezemano analizése daznai pasireiskia realistinés ir psichologistinés paziiiros, kuriomis
remdamasis jis skiria i$orine tikrove nuo vidinés. Todél Sezemano atliktos analizés ir pateikti
pavyzdziai teikia medziagos, kuri dar turi bati apmastyta ir jprasminta filosofiniame lygme-
nyje. Kita vertus, kai kuriuose savo aprasymuose jis taikliai naudoja fenomenologine deskrip-
cijg, kurig supranta ne tiek kaip pacios filosofijos metoda, bet kaip paruosiamajj ir pagalbinj
filosofijos metoda. Analizuodamas kiirybinés veiklos dinamikg Sezemanas aptinka ir taikliai
jvardija intencionalius karybos ir meno kirinio funkcionavimo mechanizmus.

ASOCIACIJY IR ABSTRAKCIJY VAIDMUO KURYBOJE

Uzbaigdamas kiirybos proceso aptarimg Sezemanas sutelkia démesj j asociacijy ir abstrakci-
jy mechanizmus. Tiesa, asocijavimo sampratg Sezemanas analizuoja kritiSkai jvertindamas
asocianistine psichologijos teorijg, kuri asociatyviniams ry$iams priskiria lemiama vaidmenj
meningje karyboje. Asociatyvistiné teorija teigia, kad vaizdinius ir jausmus j pastovesnius
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derinius jungia jspudziy bei potyriy laikiné ir erdviné seka bei jy panasumas arba priesin-
gumas. Kitaip sakant, psichinio gyvenimo pagrindas yra siejamas su vaizdiniy tarpusavio
asociacijomis. Asociacijy geriausi pavyzdziai atrandami atminties veikloje ir jpro¢iy formavi-
mesi. Ta¢iau Sezemanas teigia, kad toks asociatyvistinis paaiskinimas yra nepakankamas, nes
paneigia proto ir vaizduotés aktyvuma. Norint paaiskinti vaizdiniy ir jy sary$iy susidaryma
reikia analizuoti ne tik asociacijy mechanizmg, bet ir abstrahavimo veiklg. Begalinés asocia-
cijy grandinés turi buiti nutraukiamos, nes nusistovéjusios asociacijos ir jprociai uzkirsty kelia
karybinei veiklai (Sezemanas 1970: 165).

Sezemanas kritikuoja asociatyvistine teorija dar ir todél, kad ji vaizdinius traktuoja kaip
savarankiskus objektus, kurie susijungdami arba atsiskirdami pagal psichinio mechanizmo
désnius nulemia kiirybine veikla. Pasak Sezemano, vaizdiniai néra savarankiski, nes jie yra
susije tiek su viso psichinio gyvenimo procesu ir nuostatomis, tiek su paciy objekty jutimine
patirtimi (Sezemanas 1970: 166). Taigi asociatyvisting teorija Sezemanas atmeta kaip nepa-
kankama. Tacdiau jis neatskleidzia, koks yra asociacijy vaidmuo karybinéje vaizduotéje. Kiry-
ba jis sieja su disociacijos procesu, kuris yra ne kas Kkita, kaip abstrahavimo veikla.

Kaip pazymi Waldenfelsas, jei patyrimas baty vien jutiminiy duomeny sankaupa, tai
jie bty visikai chaotigki. Nelikty jokio pirmo plano ir fono perskyros, nes visi pasaulio
pasireiskimai bty vienareik§miai. Suvokimy ir prisiminimy laukas gali bati prasmingai ar-
tikuliuotas tik dalyvaujant démesingumui (Waldenfels 2004: 13). Husserlis savo ,,Loginiuose
tyrinéjimuose” placiai aptaria démesingumo problema sarysyje su abstrahavimo teorijomis.
Démesinguma Husserlis supranta ne kaip introspekcijos forma, bet kaip dvasinj zvilgsnj ar
nuostaty, kuri modifikuoja patyrimo duoties biidg, bet ne patj turinj. Sia prasme démesin-
gumas, pasak Waldenfelso, yra ne matymas kazko visi$kai naujo, bet matymas kitaip nei
anksciau (Waldenfels 2004: 26). Panasiai kaip ir Husserlis antrajame ,,Loginiame tyrinéjime,
abstrakcija Sezemanas supranta kaip suvokime ir atsiminimuose veikiantj démesinguma.
Jis teigia: ,, Abstrakcija uzsimezga jau pirmuose pazinimo tarpsniuose, kur ji dar neigeina uz
jutiminiy vaizdiniy riby. Jsigiline j regéjimo suvokimo turinj, matome, kad ne visi jo elemen-
tai yra vienodai aiskas bei ryskas; vienas kuris elementas prasikisa pro kitus ir ypa¢ jsakmiai
jsipersa muisy démesiui. Objekto vaizdas Siuo atzvilgiu turi ,,giluma®: vieni elementai uzima
priesakinj plana, kiti — palieka uzpakaliniame fone. Tai priklauso i§ dalies nuo paties objekto
struktaros, bet i$ dalies ir nuo to, kad tam tikri daikto bruozai mums itin reik§mingi ir stipriau
uz kitus patraukia subjekto démesj. Sitie privilegijuoti bruozai giliau jstringa atmintyje ir to-
deél atgamintuose vaizdiniuose jgyja dar didesne persvara” (Sezemanas 1970: 166).

Suvokime vykstanti diferenciacija, démesio subjektyvus ir objektyvus organizavimas lei-
dzia i$skirti i§ visumos svarbiausius bruozus ar elementus. Dalyko suvokimas turtéja, tiksléja
ir jgyja daugiau konkretumo bei individualumo. Kita vertus, suvokime gimsta bendrosios
schemos ir sgvokos, kurios suvokiama objekta pagal jo iSskirtinius pozymius priskiria api-
bréztai objekty klasei. Analizuodamas abstrakcijos ir bendryjy schemy susidarymo mecha-
nizmus Sezemanas naudojasi vaiky psichologijos pavydziais. Tac¢iau jo pateiktas suvokimo
genezés apraSymas yra fenomenologinis (Sezemanas 1970: 166).

Sezemanas atkreipia démesj, kad vaikai ne tik vadovaujasi simboliais atpazindami tai
paciai klasei priklausancius objektus, bet ir naudoja juos piesdami. Jis net jzvelgia vaiky ir
pirmuyjy zmoniy piesiniy panasumga, nes abiem atvejais piesiniai visy pirma yra abstrakéios
schemos. Taip pat ir zaisdami vaikai naudojasi abstrak¢iomis schemomis, kai jsivaizduoda-
mi ir atlikdami tam tikrus judesius jie kéde pavercia automobiliu, o lazdg zirgu. Tokiu badu
Sezemanas abstrakcija susieja ne vien su pazintine suvokimo veikla, bet ir su vaizduote.
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Analizuodamas abstrakcijos vaidmenj vaizdavime Sezemanas pabrézia, kad pastarajame
svarbesnis yra ne neigiamas, bet teigiamas momentas. Svarbiau yra ne tai, kaip abstrakcija kazka
praleidzia ar naikina objekto atvaizde, bet tai, kaip ji suvokia objekta ir parenka dominuojantj
elementa atvaizdo strukttiroje. Kitaip sakant, abstrakcija parenka dalyko supaprastinimo arba
schematizavimo kryptj ir laipsnj (Sezemanas 1970: 170). Abstrakcijoje susilieja du momen-
tai — intuicija ir veiksmas. Meninis atvaizdavimas ne tik reprezentuoja objekta, bet ir atskleidzia
jo i$vaizdos reiksminguma (Sezemanas 1970: 171). Dalyko raiskumas turi bati pavaizduojamas
taip, kad iSryskéty jo vertingumas. Atitinkamai atvaizdas ne tik atstovauja objektui, bet ir nuro-
do jo atzvilgiu galimg suvokimo veiksmg. Sia prasme estetinis suvokimas negali biiti paaiskintas
psichologiniais asociacijy mechanizmais. Suvokimas atsiranda tik mokantis suvokti ir jveikiant
jau nusistovéjusius suvokimo budus bei schemas. Suvokimas yra jtemptuose santykiuose su
nusistovéjusiomis suvokimo schemomis, nes jo prigimtyje gladi karybiskumas ir vaizduotés
skatinamas naujy galimybiy atvérimas.

ISVADOS

Sezemano estetikoje iSplétota kirybinés dinamikos samprata yra artima fenomenologinei
kulttiros filosofijai. Sezemanas parodo, kad kirybiné veikla prasideda nuo paprasc¢iausio
pasaulio suvokimo, kuris yra nejmanomas be interpretacijos ir vaizduotés dalyvavimo. Su-
vokimai ir atsiminimai yra siejami su interpretacija todél, kad Sie aktai ne Siaip reprodu-
kuoja objektyvia tikrove, bet priklausomai nuo démesio krypties susitelkia j vienus ar kitus
suvokiamus ar prisimenamus dalyko aspektus. Kirybinis sumanymas randasi ne i$ vidiniy
autoriaus jausmuy, bet i§ jausmy ir nuotaiky, kurias inspiruoja pasaulis. Merleau-Ponty ir
kiti fenomenologinés estetikos atstovai taip pat akcentuoja meno kirinio, kaip pasaulio
patyrimo, supratimg. Meno kirinys yra kuriamas kaip tokia institucija, kuri yra nukreipta
tiek i pasaulio patirtj, tiek j galimybe $ia patirtj atverti kitam subjektui.
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DALIUS JONKUS
Psychology and phenomenology of creativity in Vasily
Sesemann’s aesthetics

Summary

The paper analyzes the psychology and phenomenology of creativity in Sesemann’s aes-
thetics. The study reveals how the consideration of the general problems of aesthetics is
related to the philosophy of creation and culture. Aesthetics must analyze not only the
acts of the object’s perception but also how an aesthetic object is created. This article
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discusses the following: How are the three main moments of creativity understood in
Sesemann’s aesthetics? What is the interaction between imagination, perception and
memory in Sesemanns aesthetics? How does the body and imagination participate in
the game? What is the role of associations and abstractions in creative activities? The
developed concept of creative dynamics in Sesemann’s aesthetics is similar to the phe-
nomenology of cultural philosophy. Sesemann, like other representatives of phenome-
nological aesthetics, interpreted a work of art as the experience of the world. A work of
art is created like an institution that is directed both to the experience of the world and
the possibility to reveal this experience to another subject.

Key words: phenomenology, aesthetic, creativity, perception, imagination



