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Straipsnyje analizuojamas ,atsiribojimo nuo feminizmo“ fenomenas tarp isilavinu-
siy, turin¢iy mokslinius laipsnius ir tam tikrg socialinj-kulttrinj kapitala (vie$a Zino-
mumg) motery, tyrimo laukg apribojant paskutiniojo desimtmecio Lietuva. Kitaip nei
yliaudigkos“ atmetimo reakcijos ar priesiskumas feministinéms idéjoms, reiskiamas
analogiska statusa turinciy vyry, $is antifeminizmas paradoksalus: jo subjektas $iuo
gestu i§ principo neigia savo paties egzistavimo galimybe. Kodél jis taip elgiasi, kaip
konkreciai ta daro, kokia galima tokio judesio interpretacija, kokj ,,feminizmo“ supra-
timg numato, j kg reaguoja, nuo ko ir kodél mégina atsiriboti — pagrindiniai klausimai,
j kuriuos méginama atsakyti.

RaktaZodZiai: moterys, ly¢iy studijos, seksizmas, feminizmas, antifeminizmas, postfemi-
nizmas

svarbiausi. Ir kaip sulyginsi dienos ir nakties, saulés ir ménulio teises?*!
Jurga Ivanauskaité

»Beveik visi ly¢iy studijomis postsocialistinéje Ryty Europoje doméjesi tyréjai yra atkreipe dé-
mesj j plétojimasi to, kas véliau buvo pavadinta ,antifeministiniu’ judéjimu, — prie$ septyniolika
mety ra$é Laurie Occhipinti (Occhipinti 1996). Sis reiskinys paprastai laikomas reakcija j sovie-
tine ,,ly¢iy lygybés® retorika, kurios paskubomis méginta atsikratyti, kaip ir visko, kas ,,sovietis-
ka®, pastaraja savoka rezervuojant negatyviai pazyméti ne tik specifines sovietines institucijas
ir praktikas, bet ir idéjas, reiskinius ir procesus, kurie nepriklauso etniniam ,paveldui®, néra
nei neokonservatizmo, nei neoliberalizmo produktai ir Sioms ideologijoms politiskai oponuoja.
Bet kokios su kairigja politine-intelektine modernybés tradicija sietinos tendencijos postsovieti-
niame regione neretai suvokiamos kaip $alintini ,,sovietiniai reliktai‘, kaip smurtiné, ,nataralia

« v

zmogaus prigimtj“ Zalojanti socialiné inzinerija, todél ir feminizmas - ne i$imtis*

! Miskinyté, J. ,,Jurga taifiino akyje“ (interviu su Jurga Ivanauskaite). Prieiga per interneta: <http://www.
straipsniai.lt/zmones/informacija/Jurga_Ivanauskaite/puslapis/11878> [Ziaréta 2012 11 03].
Atmetimo reakcija nereiskia, kad sovietmeciu feminizmui simpatizuota buitiniu lygmeniu. Pasak to laiko-
tarpio lyciy lygybés politika ir jos recepcija Lietuvoje tyrusios Dalios Leinartés, ,,Kai viena pirmyjy sovie-
tinés valdzios motery aktyvis¢iy M. Kaunaité vazinéjo po Lietuva su propagandinémis paskaitomis apie
Iyciy lygybe, jos paskaitos ne tiek piktino, kiek gasdino klausytojas. Moterys bijojo, kad po keleto panasiy
Kaunaités paskaity gali pasidaryti, kaip pacios sake, didZiausiomis bolSevikémis ir bedievémis*. Prieiga per
interneta: <http://sovietcase.eu/en/wp-content/uploads/2012/02/D.Leinarte.-Lyciu-lygybes-modelis.pdf>
[zitréta 2013 04 05]. Kitaip tariant, dar ,,pokario lietuvés nesuvokeé skirtumo tarp vakarietisko feminizmo
ir sovietinés vyry ir motery lygybés® (t. p.), o pastaraja — lygybeés fikcija - tapatino su sovietiniu rezimu.
Soviety Sajungai suirus, ,tylioji rezistencija feminizmui“ tiesiog liovési buti tylia.
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Zinoma, buitiné ,,antifeministiné“ laikysena - ja galima apibrézti kaip neteorinj, demonst-
ratyvy, neretai afektyvy atsiribojimo nuo feminizmo® gesta, pasireiskiantj a) post-feministiniu
credo: ,feminizmas jau praeitis, visi jo tikslai seniai jgyvendinti, diskriminacijos Iyties pagrindu
nebéra“; b) patriarchaliniy socialiniy instituty ir seksizmo-apskritai egzistavimo-kur-nors-ka-
da-nors neigimu; c) seksistinés tvarkos egzistavimo pripazinimu, ta¢iau natiiralizavimu, atme-
tant galimybe ir / ar batinybe jg keisti; d) tiesiog feminizma kurioziskai suvokiant kaip ,,pikty
negraziy motery neapykanta vyrams® ar ,,perdéta moteriskumo isaukstinima®; e) kai kuriy ar
visy i$vardyty varianty alogiska kombinacija — néra i$skirtiné Ryty Europos regiono ypatybé:
»Deja, daugumai Zmoniy feminizmas, regis, lieka kazkuo ‘ne i$ Sio pasaulio, o ne internalizuo-
tu, aktualizuotu jsitikinimu; pladiai i$vieintos apklausos rodo, kad mazai motery dabar noriai
atvirai identifikuojasi kaip feministés“ (Gamble 2006: vii). Apie medijy ir politiky spaudima
»sugrjzti atgal“ Vakaruose kalbama jau ne vieng desimtmetj (pvz., Delamont 2003).

Vis délto, nesant teorinio ir kultarinio feministiniy judéjimy testinumo (tarpukario au-
toritarinius rezimus lydéjes sovietmetis pirmajg feminizmo bangg - ten, kur jos bita — neu-
tralizavo ir sukompromitavo), Ryty Europoje’ $ios tendencijos gerokai ryskesnés: feminizmas
yra toks ,,blogas tonas®, kad beveik nesimato Zinomy asmeny, nevengianciy viesai prisistaty-
ti kaip ,,feministés/ai“ ar bent teigiamai komentuojanciy ly¢iy nelygybés priezas¢iy analizei
skirtus tekstus, projektus, judéjimus, akcijas, kurie kartu nebtty ty judéjimy aktyvistai ar ly-
¢iy studijomis besidomintys akademikai. Taip pat ¢ia esama ypatingo, mano Ziniomis, atskirai
netyrinéto antifeminizmo pavidalo: $ias nuostatas deklaruoja ne tik placioji visuomeng, bet ir
issilavinusios, moksline ar kairybine veikla uzsiimancios moterys, kuriy pati socialiné pozicija
yra feminizmo produktas ir gyvybiskai nuo jo priklauso®. Kartais net tos, kuriy interesy ratas
ir sukurti kiriniai kritiky ir kolegy dekoduojami kaip aiskiai feministiniai®.

Tyrimo objektas — $io tipo dabartinis ,antifeminizmas® Lietuvoje, reiskiamas mote-
ry, kuriy formalus i$silavinimas ir profesija leidzia tikétis bent elementaraus susipazinimo
su akademinémis feminizmo teorijomis, o (sukauptas ar kaupiamas) kultarinis kapitalas,

* Cia sagmoningai ignoruoju feminizmy skirtumus ir savoka vartoju bendriausia prasme: ,,Bendras gali-
mas apibrézimas: [feminizmas] - tai jsitikinimas, kad visuomenéje, kuri organizuota taip, kad privilegi-
juoty vyry pozicijas ir interesus, moterys traktuojamos neteisingai vien dél to, kad jos moterys. Tokioje
patriarchalinéje paradigmoje moterys tampa viskuo, kuo néra (ar nenori bati matomi kaip esantys) vy-
rai: kur vyrai laikomi stipriais, moterys yra silpnos; kur vyrai racionalds, jos emocionalios; kur vyrai
aktyviis, jos pasyvios ir taip toliau. Si logika jas visur pazenklina negatyviai, ir taip lygi prieiga prie viesy
reikaly ir kultarinés reprezentacijos moterims tampa uzginta. Paprasciau sakant, feminizmas siekia $ig
situacijg pakeisti“ (Gamble 2006: vii).

Cia sgmoningai pazeidziu tradicijg Lietuva kultariskai priskirti Vidurio, o ne Ryty Europos regionui, nes
reakcijomis  feminizma ji artimesné Rusijai, Baltarusijai, Ukrainai nei Lenkijai, Cekijai ar Slovénijai.
»Antifeministine retorikg $iandien vartoja visi — politiniai de$inieji ir kairieji, akademijy rektoriai,
verslininkai ir popdainininkai. Atrodo, tarytum visi baty nusitaike j vieng bendra priesa, nors jis lyg
ir neegzistuoja — juk 99 procentai vieSumoje pasirodanc¢iy motery kiekviena pasitaikiusia proga lai-
ko garbés reikalu patikinti, kad jos su feminizmu neturi nieko bendra. Kartais motery atsiribojimas
nuo feminizmo ideologijos atrodo esas tik kalbinis saugiklis, maskuojantis i§ tiesy menkai sociali-
niy klisiy varzoma kai kuriy i§ jy veikla“ (Linara Dovydaityté, ,,Motery menas etnografijos uzuové-
joje, Siaurés Aténai, 2007 10 20, Nr. 865; prieiga per interneta: <http://www.culture.lt/satenai/?leid_
id=865&kas=straipsnis&st_id=15502> [ziaréta 2012 05 04]).

Pvz., menininké Marta Ivanova: ,Mano kiryba be feminizmo poteks¢iy, nors esu neretai priskiriama j
feminis¢iy gretas“ (,Liemenélés sagtimi susegtos mintys: Martos Ivanovos portfolio ir trumpas pokal-
bis“). Prieiga per interneta: <http://www.kitafotografija.lt/liemeneles-sagtimi-susegtos-mintys-martos-
ivanovos-portfolio-ir-trumpas-pokalbis-2556> [Ziaréta 2013 03 28].
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socialinis statusas, gyvenimo budas ir veikla baty nejmanomi, jei tos teorijos ir jomis grjs-
ti politiniai judéjimai nebuty atvére tradiciskai moterims neprieinamy galimybiy ir taip
suteike proga jsigyti minéta issilavinima, profesijg, statusg etc. Kitaip tariant, paradoksa-
lus antifeminizmas subjekto, kuris antifeminizmu neigia savo paties egzistavimo galimybe
(vyry antifeminizmas, suprantama, tokio autodestrukcijos efekto neturi, todél i tyrimo lau-
kg nepatenka).

Mano uzdavinys: i$skleisti $ita antifeminizma, parodyti subjekto balansavimg méginant
issilaikyti nejmanomoje pozicijoje ir pasitlyti versija, kodél jis (tiksliau, ji) ta daro. Pagrin-
diné tezé: toks reiskinys Lietuvoje egzistuoja. Tyrimui pasirinkti keliy zinomy intelektualiy
reprezentatyvis neakademiniai tekstai (esé, publicistika, interviu, recenzijos), kuriuose jos
a priori mégina paneigti jtarimus feminizmu. Metodai — dekonstrukcija ir diskurso anali-
zé. Straipsnj sudaro dvi dalys. Pirmoje nagrinéjamas dviejy filosofiy santykis su feminizmu
(niekaip nepaveiktas ly¢iy studijy teorijy) iSryskinant vidinius priestaravimus, implicitines
prielaidas ir implikacijas; antroji dalis skirta kokybiskai kitaip su feminizmu susipazinusios
sociologés pozicijai klausiant, kaip tokia pozicija jmanoma ir kg ji reiskia. Be abejo, tyrimas
konceptualus, ne empirinis ir nepretenduoja apimti visy galimy ar aptinkamy antifeminizmo
raiskos formy.

1. FILOSOFE-DAMA

1.1. Kaip nuvyti $mékla?

LVisur yra savy i$sigimimy ir nutolimy nuo normos. Sakykime, filosofijos tekstus kiekviena
diena medituojanti moteris yra anomalija - ji praradusi gyvenimo instinktus®, - teigia zinoma
filosofé profesoré Jiiraté Baranova Siaurés Aténuose’. Ne, ji neironizuoja. Né trupucio. Tokig
(kitais atvejais labai tikéting) interpretacija draudzia kontekstas: pastraipa, kurios pabaiga pa-
citavau, prasideda aigkia ir nedviprasmiska pozicija: ,,Nesimpatizuoju feminizmui. Tiesiog
moteris yra kitam sukurta. Tai jos Zavesys ir slapta galia. ‘Moteris motina’ man daug patrau-
klesné nei ‘moteris filosofé™. Kuo plac¢iau suprasime konteksta, kuo daugiau perziarésime Ba-
ranovos publicistiniy ir akademiniy teksty, tuo maziau pagrindo bus abejoti §iy jos teiginiy
pazodine prasme ir noro ie$koti provokacijos ar autorefleksijos pozymiy.

Kaip tik tuo jos tekstai gali bati jdomas i$ lyciy studijy perspektyvos. Jie liudija ne-
jmanoma tapatybe, kuri — mastant logiskai - turéty i$sprogdinti tokios tapatybés savi-
ninkés galva i§ vidaus, tac¢iau to nenutinka. Netgi atvirksciai, daugybei Zmoniy, jskaitant
profesore, i tapatybé atrodo tokia nattirali, suprantama ir patogi, kad atsiplésti nuo jos bent hi-
potetiskai reiksty prarasti pacia save, kuri tik ir egzistuoja vien loginio-ontologinio oksimorono
badu: filosofé moteris kaip subjektas, keisty aplinkybiy jsteigtas mechaniskai sujungiant (negalé-
jo juk toks nenatiiralus dalykas atsirasti natiiraliai) tai, kas (subjekto pozitiriu) yra binariné opo-
zicija ir niekada (subjekto pozitiriu) neistirps jokioje ,,aukstesnéje sintezéje” a la Hegel. Buvimas
moterimi ir buvimas mgqstytoja ¢ia yra priesingi, i§ principo nesuderinami dalykai, negatyviai
apibréziantys vienas kitg: mastymas kenkia moters ,,prigimciai®, nes kyla i$ kitokios — nemote-
riskos — ,,prigimties®, o moters ,,prigimtis“ téra gimdyti (bati motina)®. Analitiskai galime i$skirti

7 Filosofijos profesoré Juraté Baranova atsako j Sigito Parulskio klausimus: ,,Mastymo pratybos — atspara
chaosui®, Siaurés Aténai, 2003 04 26, Nr. 650. Prieiga per interneta: <http://www.culture.lt/satenai/?leid
id=650&kas=straipsnis&st_id=1752> [zitiréta 2011 11 20]. Interviu senas, bet aktualus: neteko girdéti
apie autorés paziary $iais klausimais pasikeitimg.

Sopenhaueriskos reminiscencijos: plg. ,,nes moters gyvenime lytinis aspektas vaidina pagrindini vaid-
menj* (Sopenhaueris 1994: 105).
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etapus: pirma, moteris skaito filosofijos tekstus ir tg skaityma netgi pavercia savo profesija, antra,
supranta, kad délto tampa nebe moterimi, trecia, paniSkai griebiasi ,,moteriskumo atstatymo®
akty, neigdama savo filosofines ambicijas ir sugebéjimus (,,moteris yra kitam sukurta®), ketvirta,
ir toliau noriai laikosi filosofés ir profesorés regalijy (j kurias tiki neturinti teisés). Neigiamas san-
tykis su feminizmu ¢ia argumentuojamas apeliacijomis ad naturam, numanomu Biblijos autori-
tetu (,,moteris yra kitam sukurta®) ir asmenine antipatija, tokiu badu netiesiogiai neigiant savo
pacios — filosofijos profesorés, mokslininkes, teoretikés — statusa: taip argumentuoty tipiskas
»Zzmogus i§ gatvés', o akademinéje erdvéje tokie éjimai i§ principo negalimi, ir cituojama autoré
t3 puikiai Zino. Siuo gestu ji formaliai dar kartg tarsi mégina patvirtinti savo pasisakymo turini:
»~moteris negali buti filosofé [0 a§ — moteris]*“.

Filosofe ¢ia leistina suprasti platesne intelektualés ir netgi feministés prasme, mat pati
Baranova savaji nesimpatijos feminizmui i§pazinimo gestg pratesia radikalia ,,moters moti-
nos“ — ,,moters filosofés“ dichotomija, o citata apie filosofijos tekstus kiekviena diena medi-
tuojancia moterj-anomalija visai atvirai demonstruoja savokas filosofé, feministé, nenormali,
nemoteris vartojanti sinonimiskai'. (Beje, kyla pagristas klausimas, kas, pasak profesorés, nu-
tikty moteriai, kuri filosofijos tekstus skaityty ne kiekviena diena, o re¢iau, tarkime, kas antra,
kas penkta, kas $imtas penkiasde$imta? I$saugoty ji pirmapradj normaluma, islikty moteri-
mi ar nelabai? Kokiais intervalais dozuojama filosofija nepakenkty ,,moteriskumui“? Kokio
dydzio porcijomis filosofija vartoja — ir kodél ta daro — pati profesoré?) Minéta sinonimy
grandiné bty pragmatiskai galima, jei taip kalbéty vyras arba mazarasté namy Seimininke.
Arba jei Baranova atlikty vieng i§ dviejy veiksmy: i$kilmingai i$sizadéty profesorés, filoso-
fés, intelektualés titulo (gamta jg sukaré kitkam), netgi eseistés praktikos (rasanti moteris
Lietuvoje irgi vis dar yra, tam tikra prasme, anomalija; ra$ytoja Laurg Sintija Cerniauskaite
kalbinanti literatiirologé kultarine laidg pradeda nuostabos sklidinu klausimu: ,,Kodél rasai?
Argi neuztenka vaiky?“!") ir atsidéty uogieniy virimui arba i$sizadéty tituly, pasikeisty lytj, o
tada — kaip vyras — pagaliau teisétai pradéty (ne testy) intelektualing karjera.

Taciau profesoré nedaro né viena, nei kita. Ne, ji biina profesore, filosofe, rasytoja, in-
telektuale, t. y. biina feministe, nes tik feministé gali turéti tokiy ambicijy, tik feministei ne-
uztenka vaiky ir tik feminizmo idéjy paveiktoje visuomenéje moteris gali tas ambicijas bent
tam tikru mastu realizuoti uzimdama viets, tradiciskai skirtg vyrams. Bet bina tik tam, kad
nebiity, kad pasakyty i$ tiesy nesanti (o, ne, kg jis!) jokia profesoré ir jokia filosofé, tik moteris
(normali), kuriai pridera nebent mezgimo vadovélis'?, o dar geriau - tiesiog megzti ir laukti,
kol pritariamai linktels bendrakeleivis, vyriskai atsakingas uz teisingg jos minciy eiga". O

Baranovos frazé po jos pacios habilitacijos procediros.

Cia jprastas btdas, kuriuo ,,populiarioji s3moné“ konceptualizuoja ,,feminizma“: ,,Pirminé diskursyviné
reakcinio atbaidymo (backlash deterrence) technika gamina ir suprekina feministés’ ir ‘tikros moters / mo-
teriskumo’ kategorijas kaip priesingas perspektyvas ir besivarzancias frakcijas“ (Garrison 2004: 30).

Rasa Petruskeviciate, ,, Interviu su Laura Sintija Cerniauskaite® Prieiga per interneta: <http://www.you-
tube.com/watch?v=fIXF_XXX-Ss> [Ziaréta 2012 12 12].

Plg. garsyji prof. Arvydo Sliogerio dictum ,Mergaitéms — mezgimo vadovélis, vaikinams - Plutarchas®
Prieiga per internetg: <http://www.delfi.lt/news/ringas/lit/asliogeris-mergaitems-mezgimo-vadovelis-
vaikinams-plutarchas.d?id=24979179> [zitréta 2012 11 11].

»»Taip daug geriau, - pritariamai linkteli mano bendrakeleivis, tarsi jaustysi vyriskai atsakingas uz tei-
singa mano minc¢iy eiga”“ (Baranova J. ,Gyvenimas ,,anapus mirties ir meilés®, Siaurés Aténai, 2005 08 27,
Nr. 762); prieiga per internety: <http://www.culture.lt/satenai/?leid_id=762&kas=straipsnis&st_
id=3337> [ziaréta 2011 11 12]). Be abejo, ¢ia méginama ironizuoti, tac¢iau kaip tas daroma atskleidzia,
kas laikoma rimtais dalykais.
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tada dar vienas tapatybés posiikis — tame paciame tekste ji kukliai pazymi: ,,Ir ne tik femi-
nistés, bet ir normalios moterys“ [turi, ka pasakyti apie filosofing Niekio patirtj, kuri, esa, yra
bendrazmogiska, nors normalis vyrai ir mano kitaip]. Neatsakytas klausimas: kaip, i$ kokios
vietos toji normali, feminizmo ir filosofijos nesugadinta moteris gali priestarauti normaliam
vyrui, ir dar tokioje nemoteriskoje srityje? IS kur mergaitei tiek drgsos? Taigi nusibréztos ri-
bos neju¢iomis sujaukiamos (moterys jleidziamos filosofijon; Baranova filosofuoja; Baranova
meta pirstine), bet tik tam, kad bty kuo grei¢iau atkurtos vél (feministés yra nenormalios
moterys, gal net apskritai ne moterys; Baranova yra moteris; Baranova yra normali; Barano-
va — Dieve, saugok! — néra feministé).

Padétis darosi dar painesné, kai ka tik iSryskinta feministés-filosofés figiirg sugretiname
su kitais profesorés pasisakymais ,feminizmo klausimu® Pvz., rasytojos Dalios Jazukevi-
ciatés knygos Anarchisteés ispaZintis (2007) recenzijoje Baranova raso: ,Mane stebina, kodél
kai kurios feministiskai angazuotos moterys mano, kad turéty pariipinti visoms moterims
vienoda gyvenimo bei erotikos suvokimo modelj, ir paprastai pasitlo savajj. Kitus mote-
ry gyvenimo stilius ima niekinti. Man norétysi palikti skirtingoms moterims teis¢ rinktis.
Suprask, tik Katerina (maistaujanti Jazukevic¢itités romano herojé — N. V.) Zino, kas tai yra
tikrasis moteriskumas. Jis, be abejo, turi biiti neatsiejamas nuo keiksmazodziy ir besaikio
alkoholio vartojimo, pridedant dar ir atsitiktinio sugérovo parsivedima pary¢iais j namus,
uzmirsus, kad juose gyvena dar kitas lyg ir artimas Zmogus, taip pat dukté.“!* Feminizmas
¢ia (pagarbiai, neniekinant) interpretuojamas kaip... asocialus elgesys: feministé, pasirodo,
yra ,tikrojo moteriskumo“ beieskanti alkoholiké, mananti, kad ,,visos moterys® privalo be
saiko gerti ir keiktis.

Apibendrinus iSeity, kad ,,feministé“ profesorés kiiryboje reiskia Kariotiskiy dialektu
bendraujancia alkoholike-filosofe, kuri dél gausybés skaitomy knygy nukeliavo j visuome-
nés ,,dugna®, prarado ,,gyvenimo instinktus® ir savo lytj (tapo ne moterimi), bet i§ tiesy
gyvena ir skaito tik tam, kad jkinyty ,tikrajj moterisSkuma“ bei uzkrésty juo visas kitas. Ir
tai néra koks atskiras filosofiy ar feminisc¢iy porasis. Ne, kaip feministé, filosofé per se yra
asocialus (tiesiogine prasme) monstras, moteris-nemoteris (nemoteris tiek, kiek uzsiima
vyriska veikla, moteris tiek, kiek jai i$ to ,nieko nei$eina“), labiau uz viska tenorinti biuti
paciu moteriskumu, kuris (dél zalingo jprocio - skaitymo) slysta i$§ ranky. Priestaringa, ab-
surdiska butybé, Saukianti (sutrikus instinktams) ,, AS — ne moteris, a$ — filosofé!“, bet i$ tiesy
temananti ,,AS — ne filosofé, tik moteris...“, mat opozicija moteris - filosofé Baranovos ,,femi-
nistéms® tokia pat $venta, kaip ir ,,normaliosioms®. Panasu, kad normali moteris profesore,
abiem rankom vaikydama grésmingai jos link artéjancia ,,feministés“ Smékla, suprojektavo
i ja savo autoportrety: rezultatas netyc¢ia gavosi ironiskas (rezultatas, ne $méklos vaikymo
gestas, ne sagmoninga intencija).

1.2. Neatidarykite ir neuzdarykite dury

Baranovos atvejj pasirinkau kaip tipiska i$silavinusios moters santykio su feminizmu vis dar
patriarchalinéje Lietuvoje pavyzdj. Jis anaiptol néra isskirtinis. Kita ne maziau tituluota fi-
losofé profesoré Rita Serpytyté irgi potencialius jtarimus feminizmu (kuriuos isgirsta Ievos
Vasilionytés klausime ,, Ar biinant moterimi , suktis* filosofinéje akademinéje sferoje ir gal net-

!4 Baranova, J. Recenzija. ,Paslapties ar nuogybés link?, Bernardinai.lt. Prieiga per interneta: <http://www.
bernardinai.lt/straipsnis/2007-07-04-recenzija-jurate-baranova-paslapties-ar-nuogybes-link/9952>
[ziaréta 2013 01 10].
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gi filosofuoti lengviau ar sunkiau?“) kuo skubiau gena $alin: ,,Nezinau, ar mano veide kas
nors yra paradyta, bet tikrai galiu pasakyti, kad feministé nesu. <...> Neturiu jokio poreikio
kovoti su vyrisku pasauliu, o juo labiau - feministiniais ,,ginklais“. Gal man labai gerai sekési
vyry pasauly, kad neiskilo toks poreikis? A$ nelaikau saves nesékmingu Zzmogumi, bet vyry
pasauly man sekési panasiai kaip ir visoms moterims. Nepaisant to, neturiu priekai$ty né
vienam filosofui, kaip vyrui. Ir turiu priekaisty moterims, kurios kovoja uz motery teises,
nes tokio neskoningo kovojimo mano moteriska prigimtis ,neatlaiko . Priestaravimai aki-
vaizdis: feminizma méginama pavaizduoti kaip ,,nevykéliy (kurioms nesiseka) maista®, nuo
jo besalygiskai atsiribojama (sékmingai profesorei feminizmas nereikalingas), taciau ¢ia pat
prasiverzia i§stumtas suvokimas, kad, tiesa sakant, vyry pasauly sekési ne kazin kaip (,,kaip
ir visoms moterims®), bei nuoskauda (,,Nepaisant to), kuri i§ karto, vos pasigirdusi, nutil-
doma, suvaldoma ir skoningai nukreipiama j socialiai priimting ,atpirkimo 0zj“ - j femi-
nistes, sujaukusias moterims galvas ir ,,prigimtis“ (jei ne jos — nebuty dvejoniy, nuoskaudy,
blaskymosi, moterys patenkintos virty vyrams-filosofams sriubg ir nebandyty prasmukti jy
pasaulin; joks neskoningas kovojimas neslégty jy trapiy siluety, o ,nepaisant to“ net negaléty
buti suformuluotas).

Ir tikrai, tik feminis¢iy praardytoje, bet vis dar tvirtai stovincioje ant savo patriarchaliniy
pastoliy kultaroje jmanoma filosofijos profesoré, visa savo esybe aktyviai neigianti feminizma
kaip socialinés ir intelektualinés ly¢iy lygybés idéja, nors tiktai tos idéjos politinés jtakos déka
galéjo pasinaudoti galimybe mokytis universitete, jgyti akademinius titulus ir apskritai teis¢
kalbéti uz virtuvés bei vaiky kambario riby. Filosofijos profesoré, kuri filosofija laiko prigimti-
ne vyry profesija, homosocialiu klubu - kuris ne tik toks yra de facto, bet ir amziams toks, jos
pozitriu, i8liks dél intymios, i$skirtinés testosterono sagjungos su abstrak¢iu mastymu; moterj
klubas jsileis nebent ,,dirbti moterimi“ bei tuo didziuotis (profesoré ir didziuojasi, ir mano,
kad tai teisinga: ,,Saky¢iau, jeigu savo moteriskumu tu sugebi jsirasyti i ,vyriska“ filosofijos
pasaulj, tai, man atrodo, yra kur kas svarbesnis dalykas nei tas ,lygybés® reikalavimas“'¢) — ir
kuri kg tik pacituotg sakinj kaip niekur nieko palydi nejsisgmoninta feministine klasika: ,,Fi-
losofy bendruomenéje a$ nenoriu jokiy privilegijy kaip moteris, nenoriu, kad mane praleisty
pirma, kaip moteri, j kokj nors zurnala. Zinoma, lygiai taip pat nenoriu, kad mane imesty i3
kur nors vien dél to, kad esu moteris.“!” (Gerai, tikiu, bet kodél tada toji moteris, nuosirdziai
nelaikanti saves nei filosofe, nei profesore, moteris, desperatiskai sauganti savo tikrg mote-
riskumg, priima vyrams priklausancius titulus ir nori - kaip lygi — patekti j jy zurnalus? Kaip
tokia poza pavadinti? Transseksualo, kuris ir nori, ir nenori pasikeisti lytj? O gal patriarchali-
néje lyc¢iy vaidmeny sistemoje tai baty tikrasis hermafroditizmas? Kita vertus, jdomu tai, kad
atmetamg feminizmg $ioje citatoje Serpytyté, atrodo, suvokia kaip privilegijy lyties pagrindu
tikéjimasi bei dalijimg, tai yra kaip feminizmo prieSybe: de facto ji atmeta ,,feminizmu® pa-
vadintg seksizmg, taip nesamoningai darydama feministinj gesta par excellence, nors Kkitais
sakiniais jj neigia.)

Cia atkreiptinas démesys j savokos ,lygybé“ vartojima kabutése: ironijos investicija i
ja rodo, kad, Serpytytés manymu, lygybé, apie kuria kalba jvairiis feministiniai diskursai, i$
tiesy néra jokia lygybeé, ji tik tariama, netikra, deklaratyvi, galbat ,iskreipta® (ka tai turéty

15 Serpytyté, R. ,Filosofija — amatas i§ pasaukimo, ir tik virs jo - ,visi genialumai“ Prieiga per interneta:
<http://www.filosofija.vu.lt/01/rita-serpytyte-filosofija-% E2%80%93-amatas-is-pasaukimo-ir-tik-virs-
jo-%E2%80%93-%E2%80%9Evisi-genialumai%E2%80%9C/> [Zitréta 2013 04 05].

!¢ Ten pat.

'7 Ten pat.
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reiksti — atskiras klausimas), ir biitent tuo Serpytyte nuvilia: feminizmas yra apgaulingas
lygybés pazadas. Kodél - tekste nepaaiskinama. Taciau nesunku nuspéti, kad feminizmo
lygybés ,netikrumas® ¢ia reiskia ne (pageidaujamos) lygybés stoka, o piktinantj klibinima
esencialistinio tikéjimo nelygybés nepajudinamu / nejudintinu btviu: nepageidaujamos ly-
gybés steigima. Kabutés ¢ia raSomos kaip netikéjimo (net bodéjimosi) pacia lygybés idéja
zenklas: ,,lygybé“ ne todél, kad zada lygybe, bet neduoda, o kad tikrai ketina duoti ir taip
suardyti ,nattralig tvarka® Plg.: ,Man nereikia tokios ,lygybés®, kai vyrai, uzuot praleide
tave pro duris, patys pro jas verziasi pirmi, arba, uzuot jpyle moteriai vyno j taure, ,leidzia“
jai padiai prisipilti. Kad ir kas jie bty — filosofai ar medkir¢iai.“'* Sis sakinys - igkart po
anksciau cituoto fragmento: ,,nenoriu, kad mane praleisty pirma, kaip moterj, i kokj nors
zurnala®“ Pasikartojantis dury motyvas kuria keista nenoriu, kad praleisty — noriu, kad pra-
leisty dichotomijg, o $i implikuoja seka: a) filosofé Serpytyté save steigia kaip prima facie
moterj (gender prasme); b) moterj apibrézia kaip butybe, kuriai galioja ir yra egzistenciskai
svarbiis XIX a. ly¢iy etiketo kodai; ¢) tie kodai moteriai, kaip ,silpnajai ly¢iai®, kuriai tra-
diciskai filosofija uzginta, numato simboline pirmenybe, jos funkcija — priminti, kad su
moterimi nekonkuruojama; d) profesinéje, filosofijos, srityje Serpytyté ja atmeta, nori biti
»kaip visi®; e) taigi kaip filosofé ji de facto atmeta ir (minétos ,pirmenybés® apibrézta) tra-
dicine ,moters® tapatybe; taciau f) primygtinai laikosi jsikibusi tos tapatybés ,,uz filosofijos
riby®; nors g) tos ribos labai neaiskios, ,,galantisko®, ly¢iy vaidmeny scenarijui pakliistancio
santykio ji tikisi ir i§ kolegy ne maziau nei i$ ,,medkir¢iy“; galiausiai h) j filosofija ji ,jsi-
raso” savo ,moterisSkumu® (kurj lyg privilegijy neigimu mégino suspenduoti) ir, vadinasi,
i) funkcionuoja joje ne kaip mastytoja, o kaip dama.

Teoriniai tokio diskurso $altiniai nesunkiai nuspéjami — XIX a. pab. filosofinés mizogini-
jos klasika nuo Arthuro Schopenhauerio ir Friedricho Nietzche's aforizmy iki Otto Weininge-
rio Lytis ir charakteris (Geschlecht und Charakter. Eine prinzipielle Untersuchung, 1903).

2. SOCIOLOGE: SMEKLOS B1JO NESVANKYBIY

Skirtingai nuo Baranovos ir Serpytytés, sociologé Rasa Balockaité nemazai démesio yra sky-
rusi akademinéms lyc¢iy studijoms ir apskritai socialinés nelygybés temoms, nebevartoja
esencialistiskai (be kabuciy, be kritinés distancijos) tokiy sgvoky kaip ,,vyriskumas“ ar ,,mo-
teriSkumas, priklauso jaunesnei kartai ir visiskai kitai diskursyvinei kultarai, operuoja kito-
kiais analitiniais jrankiais, todél, skaitant jos tekstus, santykio su feminizmu lakestis a priori
investuotinas kitas. Ir jis pasitvirtina: tokie postsovietines patirtis nagrinéjantys straipsniai
kaip ,,‘Go West...: skirtingi moteriskumo mitai, feminizmo utopijos Rytuose ir Vakaruose“
neabejotinai priskirtini samoningai ir kokybiskai feministinei publicistikai. ,Feminizmo®
supratimas ir santykis su juo, analogiskas tam, kurj demonstruoja minétos filosofés, siame
lygmenyje, atrodyty, nejmanomas.

Ir vis délto: vos metais véliau portale delfi.lt pasirodo visi$kai kitoks Balockaités
straipsnis® ir atveria dar vieng - labai netikéta — intelektualés ,,atsiribojimo nuo feminiz-
mo“ galimybe. Obsceniska antrastés (,,Tas saldus Zodis — f...“) poteksté susieja dvi akivaiz-

'8 Ten pat.

1 Balockaite, R. ,'Go West..”: skirtingi moteri$kumo mitai, feminizmo utopijos Rytuose ir Vakaruose®,
Eurozine. Prieiga per interneta: <http://www.eurozine.com/articles/2009-08-14-balockaite-1t.html>
[ziaréta 2009 08 14].

2 Balockaité, R. ,Tas saldus zodis - f...% Delfi.lt. Prieiga per interneta: <http://www.delfi.lt/news/ringas/lit/
article.php?id=34987409> [Ziaréta 2013 02 02].
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dzias raidés ,,f..“ dekodavimo galimybes: a) feminizmas; b) fuck, taip nubrézdama skaitymo
gaires ir maksimaliai glaustai apibendrindama autorés pozitrj: pasiysti tq feminizmg kuo
toliau ir necenziriskai. Tekstas emocingas, padrikas, samoningai rasytas laisvu esé stiliumi,
ne kaip traktatas ar manifestas, todél iStraukti j pavir$iy ai$kia, argumentuotg, nuosekliai
déstoma pozicija — nelengva. Veikiau, tai pozicijos ieskanti emocija (kaip ir reikéty tiké-
tis i§ antifeministinio pas seul). Bendras tonas — sarkastiskas; nuo pirmy iki paskutiniy
eiluciy citatomis ir savais Zodziais tapomas pasaipos ir / ar uzuojautos vertas emancipuo-
ty motery portretas: ,MoteriSkasis masiy sukilimas, kai moterys jsiverzé j istorijos arena,
uztvindé fabrikus ir biurus, ofisus ir komitetus... Visur jy pilna. Pacios sau tape proble-
ma, su nesuprantamu ir paciy nesuprastu moteriskumu...“ Jos naivios ir kvailos, jzilios ir
agresyvios, landzios ir liguistai entuziastingos. Jos pervertina savo galimybes ir primena
kazkokia beform¢ homogeniska mase, kuri gali ,uztvindyti® ir ,,uztvindo“ kaip vanduo.
Nepaisant feministiniy deklaracijy, jos (kazkodél) vis tiek yra tradiciskai silpnos ,mazos
mergaités®, kurios ,nezino, kg daro® ir kurioms lemta pralaiméti: ,,Jsiaudrinusi vaizduoté,
$velni mergaitiska vaizduoté, iStroskusi nuotykiy ir audringy patyrimy, — mazai mergaitei
vaidenasi dideli §eséliai, vaidenasi tamsiis Se$éliai, regisi patriarchatas ir diskriminacija. Jos,
$itos naiviosios Don Kichotés, kaunasi su $e$éliais kambaryje, bet jsivaizduoja esa Dovydas,
nugaléjes Galiotg“ - t. y. patriarchatas, seksizmas, diskriminacija tiesiog... neegzistuoja. Ir
netgi neegzistavo. Tai ,,$e$élis®, ,vaiduoklis®, liguistos infantilios vaizduotés produktas, kurj
tusciai méginama perkirsti kardu. Kodél — neaisku, argumenty néra, nes autorei nebeatro-
do, kad jy reikia.

Vieninteliu aptinkamu argumentu (ne ,,kodél nebuvo / néra seksizmo® ar ,,kodél femi-
nistes leistina pavaizduoti taip, kaip tas buvo padaryta®, o ,kodél feminizmas yra blogai)
galima laikyti tik Balockaités perfrazuojama kai kuriy feminizmo teoretiky i$sakyta vidinj
priekaista, jog feminizmas i§ pat pradziy buvo ir nemazu mastu pasiliko elitiniu (aukstesnés
vidurinés klasés) projektu, atvérusiu naujas socialines galimybes ne visy sluoksniy ar etniniy
grupiy moterims: ,,Kai kurioms uztenka proto suvokti, jos egzistuoja privilegijuotoje pozi-
cijoje a la Simone Beauvoir. Tos, protingosios, supranta, kad yra privilegijuotos — labiau nei
dauguma motery, ir net labiau nei dauguma vyry. Jos tiesiog dékoja — tévams, sutuoktiniams,
ar likimui.“ Balockaités tekste $is priekaistas paradoksaliai virsta ataka prie§ feminizma kaip
tokj ir déstomas pasitelkiant tradicionalisting mizogiska retorika: visos jos kvailos, nors kai
kurioms uztenka proto suvokti, kad gyvena labai gerai ir kad to pasieké ne ankstesniy karty
feminis¢iy, ne socialinés politikos ir ne savo asmeninémis pastangomis, o paprasciausiai to-
dél, kad joms pasisekeé, nes moters padétj, kaip ir prie§ Simtmecius, lemia Seima (ta, kurioje
gimeé, ir ta, kurioje atsidairé sudariusi santuoka) ir Fatumas. Kodél jos tokios, kodél i§ kaltini-
my elitizmu turéty kilti antifeminizmas, tuomet kieno vardu (klasizmo, rasizmo?) issakomi
$ie kaltinimai, ar jie turéty reiksti, kad kitos socialinés nelygybés formos (rasés, etniskumo,
klasés etc. pagrindu) realios ir naikintinos, tik lyciy nelygybés nebuvo ir nesama — atsakymy
ir vél néra.

Ironizuojamas feminizmas ¢ia (kaip ir Serpytytés atveju) paradoksaliai pateikiamas kaip
»moterisSkumo esmés“ paieska (nors akademiniame feminizme seniai sunku jsivaizduoti la-
biau sukompromituots, tolimesnj $iuolaikinéms ly¢iy studijoms uzsiémimga) ir apie jj kalba-
ma kaip apie masiSkai Lietuvoje paplitusj reiskinj, tarsi feminis¢iy tikrai baty pilni fabrikai,
biurai, ofisai ir komitetai. Arba tarsi tos ir tie, kurie nevengia saves taip jvardyti ir ,,raso trak-
tatus apie diskriminacija®, eo ipso bty kazkieno saskaita parazituojanti grupé, susiraipinusi
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vien kaip ,,nesusidarkyt Sukuosenos bei nesusigadinti manikitiro“?' (tradiciskai ,,moteriskais*
dalykais), nuo kuriy batina kuo skubiau atsiriboti necenzirinj keiksma imituojanciu (tradici-
niam ,,moteriskumui“ nederanciu, taigi tam tikra prasme ,,feministiniu“) gestu.

ISVADOS

Keli nagrinéti pavyzdziai ir juy neproblemiskumas (nustebimo, noro pasitikslinti, kritiniy reak-
cijy tokie ir panasts mokslininkiy, menininkiy, rasytojy pasisakymai paprastai nei§provokuoja)
leidzia iSryskinti daugeliui i$silavinusiy motery biidingos laikysenos (onto)loginj priestaringu-
ma. Intelektualé antifeministé — moteris, i kurig pagrjstai nukreiptas baisaus jtarimo feminizmu
smaigalys, nes be feminizmo ji kaip tokia paprasciausiai neegzistuoty; moteris, kuri nenori at-
sisakyti mégstamos profesijos ir jos suteiktos galios pozicijos, i$ privacios erdvés Zengia j vie$a,
praktiskai niekaip negaléty gyventi tradicinio namy $eimininkés gyvenimo ir nesutikty buati
tildoma, taciau vis dar tiki Viktorijos epochos socialinés tvarkos natGralumu, mainais j palaiky-
ta paltg uzleidzia vietg kiekvienam vyrui, deda visas pastangas jtarimui paneigti, skelbia savaji
»hormaluma, teisina juo profesines nesékmes, atsiprasinéja dél sékmiy (as nenoréjau... nesu
karjeristeé... daugiau nebuvo kam... patikékite, man svarbiausia Seima ir vaikai... kolegos jkalbéjo...
vyras paragino... pasauké pareiga Tévynei... etc.), sutartinai smerkia feministes, neigia sgmone
istikusj chaosa ir tikisi visuomenés atleidimo (uz ,,nukrypima nuo normos®).

Santykis su tuo, kg kalbantis subjektas laiko ,,feminizmu®, ¢ia apsibréziamas anksciau nei
pasistengta suzinoti, kg ta sgvoka reiSkia: paradoksaliai ,,feminizmu® jis neretai vadina neapi-
brézta, nereflektuotg a) populiariy tradiciniy vaizdiniy apie ,,moteris®, ,vyrus®, juy ,,prigimtis“ bei
»deramus® santykius ir b) keliy abstrak¢iy idéjy (,,ly¢iy lygybé®, ,,diskriminacija® ,,reikalavimas
daugiau teisiy®, ,kova su vyrisku pasauliu®, ,,agresija“..), regimy i§ tos pacios patriarchalinés
perspektyvos, kratinj. Savoka vartojama nedisciplinuotai ir nekorektiskai, beveik taip pat, kaip
ta daryty ,,zmogus i$ gatvés” (kartu neabejojant, kad Zinoma ,,pakankamai®), o kartais net pa-
verc¢iama kuriozine savo pacios priesybe (pvz., ,,feminizmas — moteriskumo esmés paieska®).

Emfatisko neigimo, emocingo atsiribojimo pastanga kyla i nereflektuotos nuovokos,
kad ,nusikaltimas“ padarytas: feminizmas jose (nors ir neryskiai) matyti, feminizmas jas
sukiré, todél batina jj kaip nors paslépti. Subjektas kybo kazkur ,tarp: gyvenimo budu ir
interesais bent tam tikru mastu jau spéta jsikurti feminizmo sukurtoje ni$oje, tac¢iau samonés
lygmeniu laikomasi seny tapatybiy ir buitinio ,,zinojimo", kurj a priori mobilizuojamasi ginti
nuo destabilizuojanciy teoriniy éjimy. Faktigkai tai - Sizoidiné frustruojancio ,,netapatumo®
buklé, kuria ,,feminizmas® persekioja kaip jkyri $mékla, nuo kurios tenka gintis net tada, kai,
atrodyty, niekas nepuola: Baranovai ar Serpytytei niekas realiai neinkriminuoja feminizmo;
Balockaités atveju tam tikry su(si)tapatinimy esama, taciau tada $Smékla suprojektuojama j
sociuma: aplink ,visur jy [feminis¢iy] pilna“ todél batina ,joms® parodyti ,f...“ gesta, kad
nepalaikyty saviske.

Nagrinéty atvejy ,normalumas® intelektualioje aplinkoje i$skiria Lietuva i§ daugelio kity
(ne vien Europos) $aliy: paprastai toks ,,feminizmo“ suvokimas ir garsiai, atvirai i§sakomos
agresyvios antifeministinés nuotaikos koreliuoja su menku issilavinimu arba (ne motery
atveju) turimy privilegijy gynimu, taciau akademinei terpei nebadingos. ,Mizoginy, kaip ir

! Vienas i rety galimy realiy tokio ,feminizmo* pavyzdziy: ,Kazkada kazkas pajuokavo, kad aukstakul-
niais kauksiu lyg per istorija, lyg per literatira... Ka gi, a§ pajuokausiu: moteris be aukstakulniy — mo-
teris be ateities“ (Rasytoja Kristina Sabaliauskaité, , Apie kalédines dovanas: duoti ir gauti®; prieiga per
interneta: ~ <http://blogIrytas.It/rafinerija/2011/11/apie-kaledines-dovanas-duoti-ir-gauti/>  [ZiGréta
2011 11 29]).
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homofoby ar antisemity, esama visur, bet, skirtingai nuo pokomunistiniy krasty, kur vertybiy
sumaistis ir neapykanta dangstoma ‘pliuralizmu’, vakaruose sunku buty jsivaizduoti solidesnj
kultaros leidinj, jsileidziantj (ar mokslinj laipsnj turintj asmenj, leidziantj sau — N. V.) tokius
pasisakymus“ (Daugirdaité 2011: 21).

Gauta 2013 04 29
Priimta 2013 04 30
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NIDA VASILIAUSKAITE
Women intellectuals as anti-feminists: schizoid
strategies

Summary

When backlash politics and popular consciousness reactions against feminism usually
go together with lack of education, in Lithuania it is quite normal to be a self-content
anti-feminist and aspiring or already well-established female intellectual at the same
time. This kind of present-day vocal anti-feminism, and its paradoxical subject as an
impossible schizoid being acting against herself becomes the object of my analysis: why
does she speak so, what is her notion on “feminism” behind, is she really so immersed
in popular gender stereotypes, despite already destroying them by her very existence?
Three examplary figures from academia with some publicity, yet distinct training in
Gender Studies are on the focus, with the attempt to show how they deal with the spec-
ter of “feminism” haunting them.
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