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Straipsnyje (1) nagrinéjama Prancuzijos vyriausybés reakcija j Lietuvos Respublikai
1938 m. ir 1939 m. pateiktus Lenkijos ir Vokietijos ultimatumus. AtskleidZiamos
$ios didziosios Europos demokratinés valstybés poziario j Lietuvai pateiktus ulti-
matumus specifinés priezastys, nurodomi Prancuzijos uzsienio reikaly ministerijos
poveikio Lenkijai 1938 m. budai, pagrindZiamas $ios demokratinés valstybés pasy-
vumas 1939 m.
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JVADAS
1938 m. kovo 18 d., Lenkijos ultimatumo Lietuvai i§vakarése, Berlyne uzsimezgé dar vie-
nas ultimatumas: Vokietijos kancleris Adolfas Hitleris iSleido direktyva parengti Klaipédos
krasto prisijungimo plang [72, 73]. Si autonominé dalis nuo Lietuvos buvo atplésta po mety.
Salies uzsienio politikos iSbandymus atidZiai stebéjo didZiosios demokratinés zemyno vals-
tybés. Vienos i$ jy, Pranctzijos, uzmojai paversti Paryziy tarptautinés politikos sostine
virto spastais. Jos vadovy nesugebéjimas jgyvendinti naujy mazesniyjy valstybiy lakescius
Vidurio Ryty Europoje sukélé nusivylimg ir nerima. Tadiau Prancuzijos vadovy pozicija
esminiais tarptautinés politikos klausimais liko svarbi visg tarpukario laikotarpj.
Prancuzijos politika Lietuvoje nusivilta dar 1919 m. tebevykstant Paryziaus taikos de-
ryboms. Sudétingus dviSalius santykius XX a. 4-ajame de$imtmetyje istiko rutina. Maza
tolima Baltijos valstybé ne itin domino Prancuzijos politikus, o Kaune vengta tvirtai su-
sisaistyti su sajungininke Lenkija, kurios politiniai sprendimai daznai badavo neparan-
kas Lietuvai. Susiklosté nuolatiniy politiniy ir diplomatiniy kontakty praktika, maziau
démesio beskirta daugiausia gin¢y kélusiai Vilniaus problemai, uzsienio reikaly ministrai
i$ Kauno reciau bevykdavo j Paryziy, kuriame jau vengta atvirai skeptiskai vertinti Baltijos
$aliy valstybingumo perspektyvas. Santykinis abipusis geranoriskumas buvo pagrjstas
ir abipusiu abejingumu, ir iSlaikomu atstumu. Ta¢iau 1938-1939 m. jteikti ultimatumai
verté lietuviy politikus i$bandyti visus poveikio jy autoriams budus. Baltijos $aliai iski-
lusi ginkluotos intervencijos grésmeé, galéjusi jZiebti tarptautinj konflikta, kélé nerimg ir
Prancazijos vyriausybei.

(1) Uz pagalba rengiant straipsnj autoré dékoja Valstybés Nepriklausomybés stipendijos skyrimo komi-
sijai ir Pranciizijos ambasadai Vilniuje.
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Lenkijos ir Vokietijos ultimatumy jteikimo Lietuvai peripetijos gausiai tirtos lietuviy
istoriky: ir sovietmeciu parasytose monografijose bei straipsniuose, ir po valstybingumo
atkrimo paskelbtuose darbuose. Vis délto Prancuzijos reakcija j juos i§samiai nenagi-
néjama. Iki 1990 m. parasytuose darbuose placiai aptarta SSRS reakcija j abu ultimatu-
mus [66; 73; 74]. Sovietine Sio aspekto interpretacija atkiirus valstybinguma kvestionavo
Petronélés Zostautaités, Zenono Butkaus, Algimanto Kasparaviciaus, Sarino Liekio tyri-
mai [76; 39; 40; 52; 53; 60]. Robertas Ziugzda yra placiau nagrinéjes DidZiosios Britanijos
politiky reakcijg gavus informacijos apie Lietuvai pateiktus ultimatumus [76]. Itin vertingi
lenky istoriko Piotro Lossowskio darbai dvisaliy Lietuvos ir Lenkijos santykiy tematika [63;
64]; vienas naujausiy jo darby skirtas batent 1938 m. kovo 17 d. ultimatumui [65]. Lietuvos
visuomenés pozitrio j Prancizijos laikysena po Lenkijos pateikto ultimatumo aspektu $ia
tematika papildo Dovilés Adlytés tyrimas [36].

Politiniai ir diplomatiniai santykiai su Lietuva mazai tyrinéjami Pranctzijoje. Lenkijos
ir Vokietijos ultimatumai tik probégsmais paminéti Lietuvos tikstantmeciui skirtose sin-
tezése pranciizy kalba [46; 44]. Pranctzijos reakcija i juos gana abstrak¢iai analizuojama ir
Jeano Grisono straipsnyje apie dviSaliy santykiy raidg XX amziuje [45].

Pranciizijos uzsienio politikos siekis per visg tarpukarj i$vengti naujo karo [37, 47] itin
sustipréjo nagrinéjamu laikotarpiu. Istoriografijoje pabréziama, jog bandymai paveikti
Cekoslovakijos likimg, susvelninant agresyvia Vokietijos laikyseng, ir desperatiska jtakingy
sgjungininkiy paieska buvo esminés to meto Pranctizijos uzsienio politikos problemos [49;
50; 54; 57].

Prancizijos reakcijg i Lietuvai 1938-1939 m. pateiktus ultimatumus perteikia Lietuvos
centriniame valstybés archyve, Uzsienio reikaly ministerijos (f. 383) ir Lietuvos pasiun-
tinybés Londone (f. 648) fonduose, saugomi istoriniai $altiniai. Pranciizijos UZsienio ir
Europos reikaly ministerijos archyve, kuriame kaupiama daugiausia medziagos tarptauti-
niy santykiy tematika, tiriamai problemai vertingos informacijos yra Klaipédos krasto fon-
de (Affaires politiques, 1914-1944, Série Z — Europe, Memel). Tyrimui panaudota Lietuvos
ir Prancizijos periodiné spauda (UHumanité, Le Temps, LEpoque, Laction frangaise), ver-
tingy detaliy rasta jvykiy liudininky memuaruose [43; 55; 66; 69; 71; 72].

Nagrinéjant Prancizijos vyriausybés reakcija j 1938-1939 m. Lietuvos gautus Lenkijos
ir Vokietijos ultimatumus, remiamasi klasikiniais - sintetiniu, aprasomuoju, lyginamuo-
ju ir analogijy - tyrimo metodais. Siekiama atskleisti Pranctzijos vyriausybés deklaruoja-
ma pozilrj i ultimatumuose Lietuvai keliamus reikalavimus, reakcijos pobudj ir politinius
veiksmus lémusias priezastis. Spresdami Siuos uzdavinius pagrijsime nuostata, jog Lietuvos
vyriausybé negaléjo tikétis grieztesnés Paryziaus politiky pozicijos dél gauty ultimatumuy.
Jvardydami $iy sprendimy poveikj Prancizijos visuomenés opinijai i$kelsime ir paradoksa-
ly klausima: ar prarasdama Lietuva nors ka laiméjo. Akivaizdu, kad didele jtaka skirtingai
Prancuzijos reakcijai j abu dokumentus turéjo nevienodas santykis su Lenkija ir Vokietija,
taip pat netapatus jy politinis svoris. Dél $ios priezasties galimas tik labai pavir§utiniskas
abiejy reakcijy palyginimas.

»LIETUVOS SAUGUMO KLAUSIMAS ESAS PRANCUZIJOS SUSIRUPINIMY SKAICIUJE” [34, 42]:
PRANCUZY POLITIKY VEIKSMAI LENKIJAI JTEIKUS ULTIMATUMA LIETUVAI

Vilniaus problema kone visg tarpukarj komplikavo Lietuvos ir Pranciizijos santykius, taciau
faktiskai dar 1928 m. pranciizy politikai nustojo aktyviai tarpininkauti, mégindami spresti
Lietuvos ir Lenkijos konflikta. Susiklostes kaimyniniy Saliy santykiy vakuumas, suvokus
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nepajéguma regione suformuoti tvirta nuo Vokietijos ir SSRS saugantj barjera, faktiskai
mazai bedomino didzigsias Europos valstybes. 1938 m. kovo 11 d. dviejy konfliktuojan-
¢iy valstybiy pasienyje jvykes incidentas, kurio metu Zuvo lenky pasienietis Stanistawas
Serafinas, vél grazino Lenkijos ir Lietuvos santykiy problema tiek j uzsienio spauda, tiek j
didziyjy Europos valstybiy uzsienio reikaly ministerijas, visy pirma dél ginkluoto konflikto
regione pavojaus.

Jau kovo 13 d. Lietuvos uZzsienio reikaly ministras Stasys Lozoraitis gavo informacijos, jog
§is incidentas nebus sprendziamas pagal iki tol susiklosciusig tvarka, tad jpareigojo Lietuvos
pasiuntinius apie jj pranesti didziyjy Europos Saliy vyriausybéms. Kovo 14 d., pirmadieni,
ministerija pasieké patikimos Zinios, jog Lenkijos vyriausybé svarsto atsako j jj budus, neat-
mesdama ir ginkluotos agresijos galimybés. Analogiska poséd]j surengé ir Lietuvos minist-
ry kabinetas, pasitles, pasiuntiniui Taline Broniui Dailidei tarpininkaujant, paskirti abiejy
valstybiy jgaliotinius, kurie i$tirty pasieniecio Zziities aplinkybes ir pradéty derybas dél pana-
$§iy incidenty sprendimo ateityje [2, 49]. Uzsienio, taip pat ir Prancizijos, spaudoje pasiro-
dé Lenkijos komunikatas: ,,Incidentas yra Lietuvos vyriausybés organizuotas pasikésinimas,
ji uzsispyrusiai vengia normalizuoti kaimyniskus santykius tarp dviejy valstybiy ir palaiko
priesiska atmosfera. Lenkijos vyriausybé pasilieka teis¢ imtis reikalingy priemoniy“ [48, 2].
Reikéjo kreiptis pagalbos j jtakingas tarpininkes, taip pat ir Pranctizija. Lietuvos pasiuntinys
Paryziuje Petras Klimas informacija apie agresyviag Lenkijos pozicija perdavé pastarosios uz-
sienio reikaly ministerijai susitikes su Tauty Sgjungos skyriaus vedéju Pierre'u Arnaliu.

Kovo 14 d. vakare Lietuvos uzsienio reikaly ministerijos sekretorius Juozas Urbsys tarp
kity Kaune akredituoty diplomaty perdavé i§samia informacija apie pasienio incidentg bei
Lietuvos nuostatas dél jo sprendimo Pranciizijos pasiuntinybés sekretoriui Pauliui Neyracui.
Supazindings diplomatg su pagal ministry kabineto nutarimg suformuluotos j Varsuva i$-
siystos notos tekstu, J. Urbsys paprasé ,,paveikti raminamai Lenkijos vyriausybe® [4, 426].

Kovo 15d. ryta P. Klima priémes Prancizijos uzsienio reikaly ministerijos Politikos depar-
tamento direktorius René Massigli nurodé jpareigosias ambasadoriy Varsuvoje Léong Noélj
surengti demar$a Lenkijos vyriausybei. Kitg rytg pranciizy diplomatg priémé Lenkijos uz-
sienio reikaly ministerijos sekretoriaus pavaduotojas Janas Szembekas. Ambasadorius nu-
rodé, kad i$vengus tolesnio panikos kurstymo, esama padétis palengvinty dvisaliy santykiy
uzmezgima. Jis pabrézé besiviliantis, kad Lenkija nepanaudos prie$ Lietuva po Austrijos pri-
jungimo itin netoleruotinos prievartos [64, 315]. ]. Szembekas atmeté pasitlyma geranoris-
kai i$spresti konfliktg derybomis [38, 148], pasnekovui nurodgs, kad tuoj jvyks auksc¢iausiy
Lenkijos pareigliny pasitarimas. Perduodamas informacija i§ Varsuvos generalinis sekreto-
rius Alexis Legeras paminéjo Lenkijos ketinima uzmegzti diplomatinius santykius, pridares,
jog Lietuvos atsisakymg Pranctizijos vyriausybé vertinty nepalankiai [15, 52]. Apie ketinima
prireikus ginklu siekti dvisaliy santykiy uzmezgimo Varsuvoje akredituotus diplomatus in-
formavo ir Lenkijos uzsienio reikaly ministras Jozefas Beckas [74, 257].

1938 m. kovo 17 d. Pranciizijos pasiuntinys Georges'as Dulongas paskambino j Lietuvos
uzsienio reikaly ministerija ir pranesé, jog Pranciizijos vyriausybé nurodé L. Noéliui toliau
stengtis susvelninti konfliktg [6, 356]. Vakare, 20 val., P. Klimas Paryziuje mégino kreiptis
i Lenkijos ambasadoriy Juliuszg Lukasiewicziy. Lietuvos vyriausybé pazadéjo igalioti lie-
tuvi diplomatg deryboms su Lenkijos vyriausybés pasirinktu lenky diplomatu dél dvisaliy
santykiy. Telefonu pranesdamas uzsienio reikaly ministrui S. Lozorai¢iui apie nesékminga
susitikimg P. Klimas suzinojo, kad Lenkija per pasiuntinybe Taline 21 val. jau jteiké ulti-
matyvig notg Lietuvai. Dokumente per 48 val. pareikalauta sutikimo uzmegzti dvisalius
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diplomatinius santykius iki kovo 31 dienos. Pries ja i§siunciant Lietuvai, L. Noélis Varsuvoje
pabandé su$velninti reikalavimy forma, sitilydamas pateikti bent neultimatyvia nota [38,
149]. Kone vidurnaktj J. Urbsys su notos turiniu supazindino G. Dulong’a, prasydamas
Pranciizijos vyriausybés ,patarimy® Siekta suzinoti $ios didZiosios valstybés pozicija dél
pateikto dokumento ir galimybiy konflikto svarstyma pavesti Tauty Sgjungai. Konstataves,
kad ,tekstas labai rimtas®, J. Urbsio teigimu, labai sunerimes pranctzy diplomatas pazadéjo
iskart pranesti Quai d'Orsay apie §j ultimatumga [11, 171].

Lietuvos vyriausybé dar neatsisaké vilties sureguliuoti konfliktg dvisalémis derybomis.
Kovo 18 d., po pusiaunak¢io, Uzsienio reikaly ministerijos Teisés ir administracijos de-
partamento direktorius Kazimieras Bizauskas P. Klimui telefonu ir vél pavedé paprasyti
Prancuzijos vyriausybés, kad $i paraginty Lenkijos vyriausybe surengti derybas tarp ginco
dalyviy jgalioty diplomaty. Jau tuomet j diplomato klausima, ar Lietuvos vyriausybé sutiks
su reikalavimu jsteigti diplomatines atstovybes, K. Bizauskas atsaké teigiamai, $ig informa-
cija leisdamas konfidencialiai paskelbti Pranciizijos ir DidZiosios Britanijos vyriausybéms.

Prancizijos uzsienio reikaly ministerijoje P. Klima priémes A. Legeras atsisaké reika-
lauti, kad Lenkija at$aukty ultimatumg, arba paremti Lietuva, jei Sios vyriausybé atmesty
ultimatyvios notos reikalavimus, apgailestaudamas dél ,,nerealistinio dalyky suvokimo® [8,
193]. Atstovaujamos valstybés pasyvuma jis grindé gerokai susilpnéjusia jtaka Lenkijoje,
kuri esg jau dvejus metus tesiekianti 2 proc. Pranctizijos politikai ir diplomatai, kai i$ jos
vyriausybés tikétasi griezty uzsienio politikos sprendimy, visag XX a. 4-ojo desimtmecio
antrajg puse nuolat kartodavo kita priezastj — D. Britanijos pasyvuma sprendziant Zemyno
politines problemas. Anot P. Klimo pasnekovo, anglai ,,labai placiai arba bendrai imasi re-
guliuoti Europos reikalus, sukeldami nereikalingy vil¢iy, bet dar plac¢iau nusileidzig apvil-
dami“[14, 78]. Po susitikimo lietuviy diplomatas pranesé, jog Pranctizijos uzsienio reikaly
ministerijos generalinis sekretorius sutiko pavesti ambasadoriui L. Noéliui dar karta para-
ginti Lenkijos vyriausybés atstovus atsisakyti ultimatyvios reikalavimy formos. Sitilyta bent
jau pakeisti reikalavimy uzmegzti dviSalius santykius datg arba leisti abstrak¢iau atsakyti i
reikalavimg. Tiesa, A. Legeras i$ karto pabrézé, kad abejoja demarso poveikiu, ragindamas
Lietuvos vyriausybe ir savarankiskai ieSkoti kontakty su Var$uva.

Sioje jvykiy grandinéje tritksta svarbaus politiko ~ Pranciizijos uZsienio reikaly minist-
ro Josepho Paul-Boncouro. Tik kovo 13 d. darbg pradéjusios Léono Blumo vyriausybés na-
rys pateko j tirsta jvykiy stikurj. Skubotai parengta ministry kabineto programa parlamente
buvo pateikiama ta pacig diena, kai Lenkija jteiké Lietuvai ultimatumg. J. Paul-Boncourui
teko reaguoti j tarptautinj sukrétimg, kurj sukélé Austrijos dingimas i§ Europos zemélapio.
Pilietinio karo jtampa Ispanijoje kovo 18 d. issiliejo bombardavimais Barselonoje. Galbiit
todél R. Massigli kovo 15 d. pazadéjo P. Klimui galimybe susitikti su ministru tik po dviejy
arba trijy dieny. Audiencijos pas Pranctizijos uzsienio reikaly ministrg data lieka neaiski.
Antrojo pasaulinio karo metais rasytuose atsiminimuose lietuviy diplomatas nurodo, jog
J. Paul-Boncouras ji priémé jau kovo 18 d. ryte ir vos suzinojes ultimatumo turinj skubiai
paskambino J. Beckui j Var$uvg. Jj ,,i$prauses ministras esg pabrézé ,,priziarésigs tg aferg”
ir uztikrino, kad ,Lietuva neturinti nieko bijoti“ [55, 103]. Tac¢iau nei islikes diplomatinis
susirainéjimas, nei spauda $io susitikimo nemini. Kiekvienas didziyjy Europos valstybiy
jtakingy politiky gestas ultimatumo klausimu buvo labai svarbus, ypa¢ toks svarus ir i$rais-
kingas. Spaudoje itin stengtasi i§ryskinti palankias uzsienio valstybiy reakcijas. Tad, pavyz-
dziui, pasiuntinio Londone Broniaus Kazio Baluc¢io audiencija pas Didziosios Britanijos
uzsienio reikaly ministrg Lordg Halifaxg buvo gana i$samiai aprasyta [62, 1].
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P. Klimo praneSimuose ir telegramose ]. Paul-Boncouras pirmakart ,minimas®
kovo 19 dieng. Tadien naujos konsultacijos metu A. Legeras lietuviui diplomatui papasa-
kojo apie, kaip buvo teigiama, ,labai griezto tono“ antraji L. Noélio demarsa Varsuvoje.
A. Legero teigimu, taip pat remiantis Lenkijos uzsienio reikaly ministerijos Politikos ir
ekonomikos departamento vicedirektoriaus Tadeuszo Kobylanskio pasakojimu naujai pa-
skirtam Lenkijos karo ata§é Leonui Mitkiewicziui, pranciizy diplomata priémé ministras
J. Beckas [10, 165; 66, 27]. Taciau Lenkijos uzsienio reikaly ministerijos $altiniai liudija, kad
ambasadorius ir vél susitiko su J. Szembeku [65, 104-105; 38, 149]. Atsakymo j pakartotinj
raginima su$velninti Lenkijos reikalavimus ir bent porai savaiciy atidéti dviSaliy santykiy
uzmezgima turinys i$ esmés sutampa: visuomené atidziai sekanti ultimatumo eigg ir nesu-
tiks su jo nutraukimu, o datos pakeitimas nepaskatinty pozityviy poky¢iy. Referaves apie
demarsg, apgailestaudamas, kad daugiau pagelbéti nepajégia, Pranciizijos uzsienio reikaly
ministerijos generalinis sekretorius paskatino P. Klima kreiptis i J. Paul-Boncourg. Pagal
Lietuvos pasiuntinio ParyZiuje telegrama, 11 val. ryto Lietuvos laiku ultimatumas buvo
priimtas, tad ministras reagavo jau j jo atomazga, apgailestaudamas dél susiklosciusios
padéties. Jvardijes gana tradicine diplomatinio etiketo fraze, kad Pranctzija visuomet bus
draugiska Lietuvai, ministras pazadéjo ir siekti, kad Lenkija ateityje ,nekartoty nepriimtiny
Lietuvos garbei zygiy“ [9, 190].

Jau priémus ultimatumo reikalavimus, kovo 19 d. 13 val. Kaune Uzsienio reikaly mi-
nisterijos generalinis sekretorius J. Urbsys priémé pasiuntinj G. Dulong’a. Atsakymai j
kovo 17 d. jam pateiktus klausimus pavélavo. Pranciizy diplomatas abejojo, ar Lietuva ti-
krai buty suinteresuota perduoti gin¢g Tauty Sajungai. Instrukcijose L. Noélis buvo jspéjes
ministerijg neraginti Lietuvos kreiptis j ja, nes ginc¢o svarstymas galjs paskatinti Lenkija
i$stoti i§ tarptautinés organizacijos, [38, 149]. Kaip ir A. Legeras, G. Dulong’as pabrézé
Prancuizijos ribotas politines galias. Esa, nevertéjo tikétis, jog ji galinti turéti lemiama po-
veikj Lenkijai: ,,Pranciizijos vyriausybé buvo pasiryzusi Lenkijoje pavartoti visg savo jtaka,
tik ta jtaka Siuo metu Var$uvoje yra zymiai susilpnéjusi® [11, 171].

Si karstymecio chronologija Lietuvos auksciausiose valdzios institucijose ir pasiuntiny-
béje Paryziuje [7, 183] liudyty, kad Pranciizijos uzsienio reikaly ministerija gana intensyviai
bendradarbiavo su valstybés saugumo ir santykiy su Lenkija dilemas sprendusia Lietuvos
vyriausybe.

Vertinant Quai d’Orsay indélj, sunku i$vengti priestary. Susirasinédamas su Lietuvos
uzsienio reikaly ministerija P. Klimas itin i§ryskino J. Paul-Boncouro vaidmenj sprendziant
Lietuvos ir Lenkijos konfliktg. Jam antrino ir Lietuvos kariuomenés atasé Paryziuje Juozas
Lanskoronskis: ,,Visi, be iSimties, sluoksniai ir laikragc¢iai mus palaiké ir kiek galéjo pries
smurtg gyné. Niekuomet gal pranciizy diplomatija nebuvo pareiskusi tiek greitumo ir
lankstumo, susisiekdamos su jvairiais savo diplomatijos postais“ [7, 183]. ,,Stipria akcija”
Varsuvoje, kur Pranciizija dar turinti ,,Siek tiek kredito®, pabrézé ir pats ministras [16, 87].
Padékoti jam uz paramg Lietuvai P. Klimas uzsuko ir L. Blumo vyriausybés atstatydinimo
i§vakarése. Reikéty iSsamesniy tyrimy siekiant suzinoti, ar ministras pats pateiké savo po-
zicijg Lenkijos pareiginams (tai liudyty itin aktyvig Prancizijos vyriausybés pozicija), ar ja
tik perdavé per jgaliotinius. VieSojoje erdvéje Pranciuzijos uzsienio reikaly ministerija isliko
santliri: ministras arba kiti jtakingi institucijos pareigiinai apie §j ultimatuma nepateiké jo-
kiy komentary spaudai.

Lenkijos i$puolis prie§ Lietuvg buvo parankus Prancazijos uzsienio reikaly ministe-
rijai, kritikuojant ka tik prie§ Austrija naudota ultimatyviy reikalavimy praktika. Kauno,
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Paryziaus ir Vars$uvos santykiy trikampyje buvo svarbi Berlyno korta. Reakcija j §j ultimatu-
ma suteiké J. Paul-Boncouro vadovaujamai ministerijai galimybe parodyti, kad J. Becko pa-
sirinkta svyravimo tarp ilgametés sajungininkés Pranctizijos ir nacistinés Vokietijos taktika
Paryziui nepriimtina. Tuo tarpu Lenkijos siekis uzmegzti dviSalius santykius Prancizijos
uzsienio reikaly ministerijoje laikytas logiskas ir pagrjstas. Tokia jzvalga ka tik po priimto
ultimatumo rasytame pranesime labai tiksliai jvardijo J. Lanskoronskis: ,, Akcija ne tiek buvo
plec¢iama, ne tiek dél masy tautos ir valstybés likimo, kiek dél baimés, kad <...> ginkluotas
konfliktas jne§ dar daugiau naujy painiavy ir naujy neramumy. <...> Buvo juntama ir tai
nebuvo slepiama, kad prancizai <...> stengési kaip tik tg ,,ginkluota“ konfliktg pasalinti, bet
visiskai pritaré ultimatumo turiniui i§ esmés® [7, 183].

Vienas i§ tegu ir pasyviai iSreikstos J. Paul-Boncouro pozicijos jrodymy P. Klimo me-
muaruose buvo jvardytas itin preciziSkai: ,davé laisve pliekti Lenkijos kaili“ [56, 103].
Diplomatiska postimj galima jzvelgti ir kovo 16 d. paskelbtame Pranciizijos valstybinés
telegramy agentiiros pranesime apie Lietuvos ir Lenkijos konflikto raida: ,spauda priskiria
Var$uvos vyriausybei polinkj Kaunui taikyti metodus, kuriais Vokietijos fiureris jgyvendino
ansliusg“ [5, 47]. Lenkijos pasirinktas spaudimo Lietuvai biidas periodikoje vadintas bar-
barisku, pavojingu, neatsakingu, perdéta reakcija ir ydinga praktika. Emocinguose jvykiy
vertinimuose nuolat bréztos Lenkijos ir nacistinés Vokietijos elgsenos paralelés, isryskintas
kontrastas tarp agresyvios, aneksionistiniy uzmaciy turincios ultimatumo pateikéjos ir ma-
70s taikios Lietuvos [41; 42; 58; 67].

Pranciizy spaudos sambriizdis buvo veiksmingas btidas parodyti nusivylima Lenkija.
Pavyko i$provokuoti net jos vyriausybés reakcija: ambasadorius J. Lukasiewiczius jteiké
noty, kurioje protestavo pries itin nepalanky ziniasklaidos tong - ,,ypatinga sporta: kraty-
tis draugais“ [12, 102]. Lietuvos vyriausybés slapto informatoriaus teiginj — ,,Pranctzijos
nusistatymas padares lenky vyriausybei labai daug nemalonumy“ [18, 28-29] - patvirtina
daugelis 3altiniy [43, 97, 134; 66, 17, 27; 14, 78-79]. Zinoma, verta suabejoti, kiek buvo
naudingas $is abipusio jtarumo sustipréjimas [51, 309].

Galima teigti, kad trumpai teveikes L. Blumo ministry kabinetas nemazai laiméjo is
1938 m. Lenkijos ultimatumo Lietuvai. Spauda jtikino visuomene, kad vyriausybé uzkir-
to kelig ginkluotam konfliktui, galéjusiam iSprovokuoti karg Europoje. J. Paul-Boncouro
vadovaujamos ministerijos tarpininkavimas baigési Lenkijos ir Lietuvos dviSaliy santykiy
uzmezgimu - tai nepavyko net iskiliausiam jo pirmtakui tarpukariu Aristide’ui Briand’ui,
daug dirbusiam vardan $io tikslo. Tuo tarpu sajungininké Lenkija gavo pamoka apie laisvés
savarankiskai veikti ribas.

Ar Prancizijos ,didelé kiaulysté Lenkijai®, taip L. Blumo vyriausybés elgsena apibii-
dino T. Kobylanskis, nors kiek buvo naudinga Lietuvai? Ultimatumas gerokai su$velnino
ilga laika vyravusj priesiska Prancizijos vieSosios opinijos pozitirj i $ig Baltijos valstybe.
Zinoma, ir toliau neatsisakyta mazos, silpnos, globotinos $alies vaizdinio, tac¢iau bent kurj
laikg uz puoléja teisesnés aukos vaidmuo stiprino visuomenés simpatijas. ,,Siandien turime
palankiausig tiek oficialing, tiek visuomenéj mums nuotaika®, — netrukus po ultimatumo
priémimo dziaugési pasiuntinys Paryziuje P. Klimas [13, 78].

Gerokai praktiskesniu laiméjimu pavadintinas didziyjy valstybiy, taip pat ir Pranctzijos,
demarsy poveikis ultimatumo turiniui. Informacija apie Lenkijos vyriausybés svarstytus
ketinimus pateikti Lietuvai grieztesnius reikalavimus, tarp jy ir pripazinti sienas tarp dviejy
valstybiy, Kaung pasieké net i§ keliy $altiniy. Zvelgiant formaliai, reikalavimas uzmegzti san-
tykius, neapeliuojant j jokius gin¢ytinus klausimus, buvo gana $velnus, Lietuvos vyriausybei
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pavyko isvengti daug skausmingesniy dilemy. Primindamas tai P. Klimas konstatavo, kad ir
2 proc. Prancizijos jtakos tebelieka svarbiis Lenkijai [14, 79].

Lietuvos ziniasklaidoje nemazai démesio skirta palankioms pranctizy spaudos publi-
kacijy intonacijoms, o Pranciizijos vyriausybés pozicija nebuvo pabréziama. Siekdama kuo
greiciau atsitraukti nuo skaudzios temos, vengdama skelbti konfidencialig informacija ir
vis daugiau démesio skirdama santykiy su Vokietija problemoms Lietuvos vyriausybé ir
oficialioji spauda nepakankamai detaliai ir jtaigiai perteiké Pranctizijos uzsienio reikaly mi-
nisterijos indélj sprendziant konflikta su Lenkija. Gana abstraktaus jvardijimo nepakako,
norint jskaudintai visuomenei jrodyti, kad Pranciizijos vyriausybé 1938 m. kova parémé
Lietuva, o ne Lenkija.

,,PRAN_(UZUA YRA ATSARGI IR STENGIASI BUTITEISINGA”: QUAI D’ORSAY REAKCIJA )
KLAIPEDOS KRASTO PRIJUNGIMA PRIE VOKIETIJOS

Prancuzijos vyriausybés veikluma 1938 m. kova itin iryskina kitokia jos reakcija j Vokietijos
ultimatumus. Isimtimi netapo ir 1939 m. kovo 20 d. ultimatumas Lietuvai, kai buvo itin
nelengva suderinti teisingumo svarbg ir atsargumo poreikj [1, 20]. Tadien lankydamasis
Berlyne Lietuvos uzsienio reikaly ministras J. Urbsys nuvyko audiencijos pas Vokietijos
uzsienio reikaly ministra. Vietoje pasitilymuy, kaip susvelninti dvisaliy santykiy problemas,
Joachimas von Ribbentroppas pateiké ultimatyvy reikalavima nedelsiant perduoti Vokietijai
Klaipédos krasta.

Atrodyty, kad Lietuvos vyriausybé per menkai pasinaudojo Klaipédos konvencijos sig-
natariy, taigi ir Pranciizijos, tarptautine politine jtaka. Kovo 21 d. Lietuvos uzsienio reikaly
ministerija diplomatams nurodé nesiimti jokiy veiksmy, kol néra gauti reikiami nurody-
mai. Kovo 22 d., tre¢iadienio, ryte jiems issiysta Sifruota telegrama apie sutikima jvykdyti
ultimatumo reikalavima. Tos pacios dienos popiete J. Urbsys pasirasé Klaipédos krasto per-
davimo Vokietijai akta.

Tiesa, Berlyne lankesis Lietuvos pasiuntinys Prahoje Edvardas Turauskas netrukus po ulti-
matumo jteikimo iskubéjo j Varsuva. Kartu su ten akredituotu pasiuntiniu J. Sauliu kovo 21 d.
ryta jis asmeniskai susitiko su jau pazinotu L. Noéliu ir perdavé informacijg apie Vokietijos ul-
timatumo turinj. Atvyke diplomatai nurodé, kad Lietuvai svarbu suzinoti Pranctizijos pozici-
ja — §i turinti atsizvelgti j aplinkybe, kad ,,ginant $ios teritorijos statuta gali prasidéti karas® [29,
133]. Isipareigojes apie demarsa pranesti ministerijai, ambasadorius i§ karto nurodé negaljs
nieko pazadéti [71, 31-32]. Tokj santiirumg bent i§ dalies lémé ir pakitusi jo paties padétis
Quai d'Orsay ir Georgeso Bonnet vadovavimo laikotarpiu. Ministras ignoravo L. Noélj, daznai
net nepranesdamas apie aktualijas. Santykiai su Lenkija tuomet buvo formuojami pirmiausia
remiantis konsultacijy su pasiuntiniu Paryziuje J. Lukasiewicziumi iSvadomis [38, 156]. Vis
délto atsargy atsakymga greic¢iau padiktavo L. Noélio diplomatinio darbo patirtis — turbtit jam
buvo nesunku numanyti ministerijos reakcija.

J. Urbsio jgaliotas buves uzsienio reikaly ministras S. Lozoraitis kovo 20 d. vélyva vakara
pranesé apie ultimatumga keletui Kaune akredituoty diplomaty, taip pat ir G. Dulong’ui (2).
Sis konstatavo, kad tokios agresijos akivaizdoje Lietuva neturi galimybiy gintis.

(2) Dokumento datavimas kovo 21 d. kelia abejoniy. 1939 m. kovo 20 d. Lietuvos vyriausybés posédy-
je buvo priimtas nutarimas nedelsiant informuoti Prancuzijos ir DidZiosios Britanijos vyriausybes
[27, 46]. Mazdaug vidurnaktj vykes pasikalbéjimas galéjo bati datuotas pagal jo pabaiga. Abi valsty-
bés pozicija suderino kovo 21 d. Be to, kovo 21 d. vakare i§ Berlyno jau buvo spéjes grizti J. Urbsys,
grei¢iausiai pats linkes priimti diplomatus.



122 LITUANISTICA. 2011. T. 57. Nr. 2(84)

Prancizijos uzsienio reikaly ministras G. Bonnet su oficialiu vizitu buvo i$vykes i
Londong. Tad kovo 22 d. vakare, apie 18 val. 30 min., P. Klimas referavo apie ultimatumo
priémimg Prancuizijos uzsienio reikaly ministerijos generaliniam sekretoriui A. Legerui.
Sis pasiteiravo, kaip i susiklos¢iusias aplinkybes reaguoja Lenkijos ir SSRS vyriausybés.
Lietuviy diplomatas jvardijo asmening Lenkijos pasiuntinio Kaune Franciszeko Charwato
pozicija, nurodydamas, jog neturi informacijos apie soviety pozitrj. Paklaustas, ar paten-
kinus pateiktus reikalavimus Vokietija garantuoja naujosios sienos nelie¢iamumg ir ar
ultimatumas nekelia pavojaus visai Lietuvos teritorijai, P. Klimas konstatavo, kad jokiy
poky¢iy Siuo klausimu J. von Ribbentroppas neminéjo. A. Legeras dar noréjo suzinoti, ar
Lietuvai buvo pateikta ir kity techninio, administracinio arba ekonominio pobtidzio doku-
menty, j §j klausima buvo atsakyta neigiamai. Jtakingas pranciizy diplomatas itin palankiai
jvertino Lietuvos vyriausybés nuostaty ,,neprasyti pridengti® jos atsakomybés ir nekaltinti
Klaipédos konvencijos signatariy dél priimto sprendimo. P. Klimas jvardijo lakestj, kad
ir signatarés nekaltins ,,priverstos paklusti Lietuvos® Kaip ir anksciau, A. Legeras vengé
bet kokiy pazady, pasiteiravus, kokios pozicijos laikytysi Pranciizija, jei Vokietija uzpulty
Lietuvg [33, 132-136].

Lietuvos vyriausybés santiruma lémé bejégiskumo suvokimas: likus savaitei iki rei-
kalavimy dél Klaipédos krasto priémimo gerokai didesné Vidurio Ryty Europos valstybé
Cekoslovakija taip pat sutiko su Vokietijos ultimatumo reikalavimais ir buvo okupuota.
Didziosios demokratinés Zemyno valstybés, taip pat ir sgjungininké Pranctzija, pasyviai
stebéjo jos dramg. Edouardo Daladiero vadovaujamos vyriausybés reakcija j Klaipédos
krasto atplésima nuo Lietuvos Kaune buvo lengvai nuspéjama.

Be to, skirtingai nei netikétai per keleta dieny suformuluoti Lenkijos ultimatyvios no-
tos reikalavimai, Vokietijos ultimatumas augo lyg sniego kamuolys - 1étai ir akivaizdziai.
1938 m. kovo 25 d., vos priémus Lenkijos ultimatumg, gauto Vokietijos memorandumo
su reikalavimais dél vokiec¢iy padéties Klaipédos kraste tekstas netrukus buvo pateiktas
Prancuzijos uzsienio reikaly ministerijai. Politikos departamento direktorius R. Massigli,
neslépdamas susiripinimo, jau tuomet ji apibiidino kaip biisimy politiniy veiksmy ,,anon-
sg“ [17, 101].

Pranciizijos suinteresuotuma Klaipédos problema liudyty pasiuntinio G. Dulongo pra-
nes$imy Lietuvos ir Vokietijos santykiy tematika gausa. Jis netrukus pazyméjo, kad uzmez-
gusi diplomatinius santykius su Lenkija Lietuvos vyriausybé susitelké spresti nesutarimus
su Vokietija ,visomis priemonémis® [19, 2]. Pranczijos vyriausybei jis iSsamiai aptaré
aktyviy prisijungimo prie Vokietijos réméjy reikalavimus, keliamus Klaipédos seimelyje,
demonstracijy ir kity susibrimy metu, iSryskino grieztéjancias Vokietijos spaudos intona-
cijas Klaipédos klausimu. Artéjant gruodzio 11 d. numatytiems naujo Klaipédos seimelio
rinkimams jis konstatavo: ,, Akivaizdu, kad kova bus iskirtinai sunki lietuviams ir sunku
net jsivaizduoti, kaip jie galéty iSsaugoti paskutines seimelyje likusias jy vietas® [21, 32].
Tos pacios intonacijos kartojosi Pranciizijos konsulo Karaliau¢iuje Gabrielle'io Richardo
pranesimuose.

Dél Klaipédos krasto Lietuvos vyriausybé nuolat palaiké rysj su Pranctzijos uzsienio
reikaly ministerija. Lietuvos pasiuntinys P. Klimas informavo jtakingus jos pareiginus apie
iStisus metus vyriausybés darytas politines nuolaidas prisijungimo prie Vokietijos $alinin-
kams Klaipédos kraste. Ta¢iau nepaisant uzsienio reikaly ministro G. Bonnet uztikrinimy,
kad ,niekas nepasikeité” [10 17 PK pran., . 202], jau anksciau gana santiri Pranctzijos
pozicija dél galimos paramos Lietuvai Klaipédos krasto klausimu 1938 m. rugséjo 29 d.
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pasirasius Miuncheno susitarimg tapo dar pasyvesné. Tad Kaune ,,neturéta dideliy iliuzijy“
[19, 2] dél Sios pajirio teritorijos su uostu, labiau nerimauta dél galimo pavojaus Lietuvos
valstybingumui [52, 22-23]. Prancizijos ir Vokietijos santykiy pageréjima Kaune méginta
tinkamai i$naudoti, prasant auksty pranciizy pareiginy subtiliai pasiteirauti Reicho pozi-
cijos dél Klaipédos krasto J. von Ribbentroppo vizito Paryziuje metu ir kitomis progomis
[22, 247; 23, 2].

1938 m. gruodzio 12 d. Lietuvos vyriausybés prasymu Didziosios Britanijos ir Pranctizijos
ambasadoriai Berlyne kreipési i Vokietijos uzsienio reikaly ministrg J. von Ribbentroppa.
Pabréze, kad jy atstovaujamos valstybés siekia Klaipédos krasto statuto vykdymo, diploma-
tai paprasé paveikti vietos vokiecius, kad Sie nepazeidinéty teritorijos valdyma reglamen-
tuojancio dokumento. Nesékme pasibaiges demarsas liudijo, kad G. Bonnet pazadas ,,ateity
taip pat, jei bttty koks konkretus faktas, neatsisakys intervenuoti® [24, 17] diplomatine reto-
rikg suvokiantiesiems teiké mazai viléiy.

Vokietijos kariuomenés telkimas, rengiantis Cekoslovakijos okupacijai, skatino naujus
Lietuvos méginimus kuo tiksliau suzinoti Prancizijos pozicija Klaipédos krasto uzémimo
atveju. Kovo 14 d. pasiuntinys P. Klimas apsilankeé pas Politikos departamento Europos reikaly
direktoriy Charles’j Rochatg, véliau - pas $io departamento direktoriy Emillej Charveriata.
Po poros dieny ji priémé uzsienio reikaly ministras. Net pora karty pasiteiraves, ar i§
Vokietijos sulaukta naujos informacijos, ministras pakartojo, jog laiko ,,konvencijos ir sta-
tuto nustatyta Klaipédos padétj respektuotina ir privaloma®“ <...>. ,Jei [Vokietijos - V. B.]
pasitlymai iSeity i$ tos padéties riby®, P. Klimas buvo paprasytas informuoti G. Bonnet.
Ministras turbat grei¢iau nei lietuviy diplomatas, jau ta pacia kovo 16 d., gavo informacijos,
kad Adolfas Hitleris tuoj ,,atliks Klaipédai tg patj veiksma, kaip ir Cekoslovakijai“ [25, 128].
Si informacija vakare pasieké ir Lietuva. Kovo 17 d. skubiai méginta suzinoti Pranciizijos ir
Didziosios Britanijos reakcija, taciau tikslesniy ziniy gauti nepavyko. Kovo 21 d. Didziosios
Britanijos ir Pranciizijos vyriausybiy atstovai suderino abiejy valstybiy pozicija: sutarta ne-
skatinti veikti Lietuvos, nebent tik atsargiai protestuoti [73, 80].

Informuodamas A. Legera apie Vokietijos pateikto ultimatumo Lietuvai priémima
P. Klimas pabrézé, kad pajtrio teritorijos netektis turés daugiau ekonominiy nei mora-
liniy pasekmiy, nes nematoma siena visus penkiolika bendrabtivio mety skyré Klaipéda
nuo Kauno [33, 136]. I§ tiesy Lietuvos visuomené daug jautriau reagavo i politines nuo-
laidas Lenkijai nei Vokietijai. Si netektis paveikeé tiek Lietuvos visuomene, tiek vyriausybe.
Europos demokratiniy valstybiy, Klaipédos statuto signatariy, reakcija i $ios teritorijos at-
plésima apnuogino mazos Baltijos valstybés vieniSuma stipréjant ginkluotos agresijos pa-
vojui, neutraliteto iliuzija jai pasirodé realesné uz didziyjy valstybiy pagalbg. Kaip ir pries
metus, Lietuvos vardas mazdaug savaite margavo Prancizijos spaudoje, kuri grieztai jver-
tino Vokietijos i$puolj prie§ daug pastangy sureguliuoti nesutarimus jdéjusig salj. Taciau
jau kovo pabaigoje pranciizy visuomenés démesj nuo Cekoslovakijos ir Klaipédos krasto
dramy atitraukeé artéjantys prezidento rinkimai.

ISVADOS

Gana vangi reakcija j 1938-1939 m. Lietuvai jteiktus ultimatumus buvo Prancuazijos
politiniy interesy praradimo Ryty Europoje proceso dalis. Po Pirmojo pasaulinio karo
atvirai deklaravusi skepsj dél Lietuvos valstybingumo perspektyvy ir kartu gana atkakly
siekj ja panaudoti savo gyvybiniams interesams, Pranctizija, Antrajam pasauliniam ka-
rui artinantis, oficialiai rodé gerokai didesnj palankuma, ta¢iau veiksmais neretai liudijo
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abejingumg. Maziau rizikuodama ir siekdama savy politiniy tiksly ji buvo linkusi pa-
gelbéti Lietuvai 1938 metais. Prancizijos diplomatiné jtaka padéjo susvelninti Lenkijos
ultimatume keliamus reikalavimus. Lietuvos vyriausybei bei visuomenei buvo labai svar-
bi ir moraliné parama — vieSosios opinijos ultimatyvaus gin¢y sprendimo biiddo pasmer-
kimas. Ta¢iau Pranciizijos vyriausybé vengé oficialiy viesy politiniy deklaracijy dél sio
ultimatumo.

Gana intensyvios politinés paramos epizodas greit baigési. Pranciizijos elgsena su
sgjungininke Cekoslovakija, kilus pavojams $ios valstybés teritoriniam vientisumui,
o véliau ir valstybingumui, pagristai skatino Lietuva nepuoseléti iliuzijy 1939 metais.
Nuostata vengti politiniy zingsniy, kurie galéjo i$provokuoti Vokietijos karinj puolima,
skatino Prancizijos vyriausybe pasyviai stebéti pastarosios siekj okupuoti Klaipédos
krastg. Prancizija faktiSkai savanoriskai suspendavo savo, kaip Klaipédos krasto konven-
cijos signatarés, galias.

Jei Miuncheno susitarimg galime pavadinti bent laikino tarptautinés jtampos atlydzio
regimybe, kuria maZai tetikéjo ministras pirmininkas E. Daladieras [69, 291-292], tai
Cekoslovakijos okupacija ir Klaipédos krasto aneksija isryskino karo artumg. Klaipédos
krasto uzémimas vis labiau dél galimo puolimo nerimaujancia Lenkijos vyriausybe vél suar-
tino su Prancuzija. Tiesa, 1939 m. liepos pabaigoje lankydamasis Klaipédos kraste Lenkijos
karo atasé Kaune L. Mitkiewiczius padaré i§vadas, jog nesunkiai jzvelgiami pasirengimo
puolimui darbai vyksta ketinant pulti Lietuva [56, 95-96]. I Paryziaus buvo matyti geriau.
Dar 1938 m. kovg Lietuvos karo atasé ]. Lanskoronskis pritaré prancazy karininky nuo-
monei: ,Vokie¢iy-lenky ginco priezastys néra pasalintos, bet tik yra suspenduotos. Kada
nors tas konfliktas atsivers® [7, 183]. 1939 m. rugséjo 1 d. abi neseniai ultimatumus Lietuvai

pateikusios valstybés surémé ginklus.
Gauta 2011 07 13
Priimta 2011 07 19
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VILMA BUKAITE

To act not recommended to ignore:

French reaction to the ultimatums presented to
Lithuania in 1938-1939

Summary

The foreign policy of Lithuania lived through two difficult challenges in the period
of 1938-1939: it accepted Polish and German ultimatums. Being the most influential
democratic power in continental Europe, France, which was addressed by Lithuania
for assistance, took a different approach towards them. Its position was mostly af-
fected by political interests and the specific relations with the countries presenting
the ultimatums. The call for assistance expressed by the Government of Lithuania
upon receipt of the Polish ultimatum of 17 March 1939 gave France the opportunity
to demonstrate its discontent with the political flirt between its allies Poland and
Germany. Although the French prime minister or the minister of foreign affairs did
not express their official position on the ultimatum, Leon Noél, the French ambas-
sador in Warsaw was assigned to organise two démarches to the Polish Ministry of
Foreign Affairs. The interference of the Great Powers helped to mitigate the con-
tent of the document. Poland limited itself to the demand to establish the previously
non-existing bilateral diplomatic relations, which the French Government factually
supported by protesting against the ultimatum type of the demands and the threats
to initiate armed hostilities in case they were rejected. The Government supported
and probably unofficially promoted the stormy reaction of the French press towards
the Polish ultimatum to Lithuania by demonstrating to its ally the limits of freedom
to act independently. The Polish Government was well aware of the French hint. The
wave of discontent with the French support to Lithuania highlighted the crisis of
bilateral relations with the powerful ally.

The French reaction towards the ultimatum presented by Germany on 20 March
1939 demanding to give up the autonomous territory under Lithuania’s rule was
identical to that demonstrated upon the delivery of German ultimatums to Austria
and Czechoslovakia. Being one of the signatories of the Klaipéda Convention,
France avoided to trigger a new world war and to face Germany in the battlefield.
The French Ministry of Foreign Affairs followed the progress in the Klaipéda issue,
but it was not planning on providing political support to Lithuania. Kaunas did not
even expect its political commitment. Once informed about the presentation of the
ultimatum, the French Government took a passive position. The signatory of the
Klaipéda Convention took a voluntary step of refusing the powers to solve the fate
of the Klaipéda Region entrusted to it by the stated legal instrument. Nevertheless,
like a year ago, it did not restrict the freedom of the press to denounce the political
aggression.

The French Government was aware of the inevitability of war as soon as March
1938. When the Munich Agreement was signed at the end of September, the French
policy circles were inspired by the moods of the temporary thaw in relations with
Germany. Czechoslovakia’s occupation and the annexation of the Klaipéda Region
in March 1939 heightened the imminence of war without leaving any last illusions
to keep peace.

Key words: France, Germany, Poland, ultimatum, reaction



