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Straipsnio autoriams, pradéjusiems jgyvendinti mokslinj projekta ,,Lietuvos valsty-
bés istakos Dubingiy mikroregiono tyrimy duomenimis“ (1), teko apibrézti tiriamo-
jo mikroregiono samprata, jo raidg XIV-XVIII a., o ten esancius archeologijos pa-
minklus, ypa¢ Jutoniy pilkapyna, kurio neintervenciniai tyrimai jau pradéti, jvertinti
atsizvelgiant j lietuviy etnogenezés tyrimus.
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Vilniaus universiteto mokslininky grupé (prof. dr. Albinas Kuncevi¢ius (mokslinio tyrimo
vadovas), doc. dr. Rimvydas Lauzikas, Renaldas Augustinavi¢ius, Ramiinas Smigelskas ir
Indré Rutkauskaité) 2011 m. balandzio 1 d. pradéjo jgyvendinti ketveriy mety trukmés
mokslinj projekta ,Lietuvos valstybés istakos Dubingiy mikroregiono tyrimy duomeni-
mis®

Projekto mokslinis tikslas — remiantis Dubingiy mikroregiono I-XV a. archeologijos,
istorijos, gamtos moksly duomenimis, i$analizuoti Lietuvos valstybés, kaip politinio terito-
rinio vieneto, ir lietuviy tautos bei visuomenés formavimosi procesa. Dubingiy mikroregio-
no, esancio netoli sostinés Vilniaus, tyrimai gali padéti suprasti, kaip pagoniska, gentiné
balty visuomené transformavosi j Lietuvos kriksc¢ioniskos valstybés teritorinj-administra-
cinj vienety. Akivaizdu, kad per tuos amzius visuomené patyré daug poky¢iy, kuriy svar-
biausius galime aptikti tirdami senasias gyvenimo ir laidojimo vietas.

Dubingiy mikroregionas buvo pasirinktas ne tik dél jo iskirtinés svarbos Lietuvos vidu-
ramziy valstybéje, bet ir dél tyréjy komandos jau turimo jdirbio, jgyto 2003-2009 m. vyk-
dant Dubingiy piliavietés archeologinius tyrimus. 2011-2013 m. numatoma kompleksiskai

(1) Straipsnis parengtas vykdant projekta ,Lietuvos valstybés iStakos Dubingiy mikroregiono tyrimy
duomenimis* (projekto Nr. VP1-3.1-SMM-07-K-01-037), finansuojamg i§ Europos Sajungos fon-
dy ey pagal 2007-2013 m. Zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy programos 3-io prioriteto , Tyréjy
gebéjimy stiprinimas“ VP1.3.1-SMM-07-K priemong ,,Parama mokslininky ir kity tyréjy mokslinei
veiklai (visuotiné dotacija)®
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tirti ne maziau kaip tris skirtingo laikotarpio piliakalnius (Jonény, Baluosos, Dubingiy pi-
liavieté) ir ne maziau kaip du skirtingy laikotarpiy laidojimo paminklus (Jutoniy pilkapyna,
Dubingiy buvusiyjy bazny¢iy Sventoriy). Suvokdami, kad nejmanoma atkurti ankstyvosios
Lietuvos valstybés susidarymo ir visuomenés raidos procesy tik pagal rasytinius $altinius,
tyrimo vykdytojai daro prielaida, kad tokios mokslinés problemos sprendimui itin svarbiis
sistemingi konkretaus, tiksliai apibrézto ir istoriskai i$skirto mikroregiono archeologiniai
tyrimai, kurie turéty buti vykdomi dviem pagrindinémis kryptimis: gyvenamuyjy viety ir
laidojimo paminkly tyrimai. Siuo atveju gyvenamyjy viety tyrimy tikslas - i$siaiskinti, kaip
ankstyvieji gentiniai piliakalniai-gyvenvietés, archeology jvardijami kaip braks$niuotosios
keramikos kultiiros paminklai, virsta medinémis pilimis - rasytiniuose Saltiniuose Zinomy
istoriniy Zemiy centrais, o $ie — Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés mikroregiony cen-
trais su vélyvyjy viduramziy piliavietémis ar dvarvietémis. Laidojimo paminkly tyrimy
tikslas — iSanalizuoti, kaip i§ pradziy griauting, o véliau degintine laidosena pilkapiuose
praktikavusios gentys transformuojasi i pagoniskaja Lietuvos valstybés visuomene, kuri
XIV a. pabaigoje - XV a. pradzioje christianizuojasi perimdama kriksc¢ionybei btidingg tik
griautine laidoseng bazny¢iy aplinkoje ar kaimo kapinése.

I takstantmecio pr. Kr. - I tikstantmecio po Kr. pradzios dabartinés Ryty Lietuvos ap-
gyvendinima atpazjstame tik i§ to meto gyvenvieciy ir ankstyvyjy piliakalniy. Ankstyvieji
Lietuvos piliakalniai priklauso briik$niuotosios keramikos kultirai. Sio laikotarpio pilia-
kalniai bei prie jy galimai jsikiirusios gyvenvietés yra beveik netirtos, o laidojimo pamin-
klai aptinkami retai. Brak$niuotosios keramikos laikotarpio piliakalniai skirstomi j keletg
tipy. I8 jy iSsiskiria gana dideli, bet kol kas visai archeology netirti 0,5-3 ha dydzio pilia-
kalniai-gyvenvietés, turintys tik nattralius jtvirtinimus - dazniausiai stacius $laitus, papé-
déje juosiamus vandens. Lietuvoje zinomi tik trys tokie piliakalniai: Jonény (Moléty r.),
Sinkiiny (Ukmerges r.), Velikugkiy I (Zarasy r.). Jonény piliakalnis, esantis aptariamame
mikroregione, yra Asvejos (Dubingiy) ezero saloje, beveik 0,5-0,3 km atstumu nutolusioje
nuo artimiausiy kranty. Tikétina, kad $is piliakalnis saloje ir gretimame ezero krante buve
dirbami laukai Zymi seniausias $io mikroregiono gyventojy gyventas vietas. Mazdaug II-
III a. sandtiroje, nykstant paprociui lipdyti britk$niy jspaudais puostus puodus, dalis anks-
tesniy piliakalniy, tarp jy ir Jonény, buvo apleisti. Prie§valstybiniais laikais Asvejos ezero
pakranciy gyventojai buvo jsirenge meding pilj jau kitoje vietoje — Asvejos (Dubingiy) eze-
rui gretimo Baluo$o ezero krante. Lietuvoje vélyvyjy, IX-XIII a. datuojamy, piliakalniy
vietos ir ten stovéjusios medinés pilys atspindi buvusiy istoriniy Zemiy centrus. Dubingiy
mikroregione ir radytiniuose $altiniuose paminétoje Dubingiy Zeméje toks XIII a. centras,
manytume, galéjo biti gerai jtvirtintame Baluosos piliakalnyje. I§ kity Lietuvos piliakalniy
jis i§skiria ne dydziu, bet itin sudétinga ir galinga buvusiy gynybiniy jtvirtinimy sistema.
Jo ovalios formos 65 m ilgio ir 40 m plocio aikstele saugojo ne tik pylimas nuo lengviau
uzpuolamos pusés, bet dar pora dideliy kity pylimy $ios kalvos $laituose. Taigi Baluo$os
piliakalnyje galéjusi bati galinga to meto pilis, saugojusi senojo persikélimo per Asvejos
(Dubingiy) ezera vieta. Vélyvyjy piliakalniy egzistavimo laikais dabartinéje Lietuvos te-
ritorijoje mirusieji buvo laidojami pilkapiuose. Peréjimas i§ briik§niuotosios keramikos j
Ryty Lietuvos pilkapiy kultdrg neaiSkus. Néra tiksliy ir laidojimo pilkapiuose bei deginimo
paprocio tradicijy pabaigos daty. Dauguma archeology mano, kad mazdaug XII-XIII a.
Ryty Lietuvoje iSnyko pilkapiy pylimo tradicija ir nuo XIV a. mirusieji $iame regione, kaip
ir kitose balty Zemése, laidojami plokstiniuose kapinynuose. Archeologiniai paminklai daz-
niausiai tiriami atskirai nuo katalikybés jvedimo vietas Zymin¢iy paminkly. Dubingiy Zemé
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raSytiniuose istorijos $altiniuose minima nuo XIV a., o greta jos esg buvusi dar ir Asvejos
bei Azdubingés (Uzdubingés) zemés.

Tikétina, kad bent vienos i§ §iy Zemiy centras galéjes biti Dubingiai. Dabartinéje
Dubingiy piliavietéje nematyti tiesioginiy vélyvam piliakalniui bidingy pozymiy - pylimy
ir grioviy, neai$ki ir buvusios senosios medinés pilies vieta. Archeologiniai tyrimai rodo,
kad Dubingiy piliavieté nuolatinai apgyvendinta tik XV a., kartu jsteigta kataliky parapija,
pastatyta bazny¢ia ir pilis. Dubingiy zemé XIV-XV a. tapo Lietuvos didziyjy kunigaiksc¢iy
valda ir, matyt, buvo gana svarbi, nes tolesné $ios Dubingiy piliavietés raida jau tiesiogiai
susijusi su Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto, o nuo XV a. pabaigos ir iki XVII a. - su
Radvily giminés vardu.

Straipsnio tikslas yra i$analizuoti Siuos mokslinio projekto ,Lietuvos valstybés istakos
Dubingiy mikroregiono tyrimy duomenimis® pradzioje susiformavusius ir sprendziamus
probleminius klausimus bei teorines ir metodologines tyrimy prielaidas:

1. Mikroregiono sampratos, geografinés erdvés apibrézimas.

2. Dubingiy mikroregiono XIV-XVIII a. istoriniy duomeny analizé, jo chronologiskai
pagristos raidos nustatymas; mikroregiono socialinés organizacijos ir kultirinio daugia-
sluoksniskumo galimy raidos modeliy istoriniais laikais aptarimas.

3. Dubingiy mikroregiono raidos iki XIV a. tyrimams svarbiy teoriniy prielaidy aptari-
mas: etnogenezé kaip proistorés pazinimo metodas; Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiros sam-
prata.

4. Projekte vykdomuy neintervenciniy tyrimy metodikos ir problematikos analizé:
Jutoniy pilkapyno atvejis.

DUBINGIY ZEME IR MIKROREGIONAS (2)

Problemos istyrimo lygis. Po Antrojo pasaulinio karo Siaurés Amerikoje ir Vakary Europoje
plétojami istoriniy ir archeologiniy mikroregiony tyrimai (dar kartais vadinami regiony
tyrimais) remiasi matematinei statistikai btidinga teorine prielaida apie visumos (popu-
liacijos) ir dalies (imties) santykj. Teigiama, kad moksliskai analizuodami ir suprasdami
sudétingus procesus (neolitizacijg, miesty, valstybiy atsiradimg, christianizacija ir pan.)
geografiskai nedideléje erdvéje galime suvokti, kaip Sie procesai vyko ir geografiskai dides-
nése erdvése. Didelj postimj mikroregiony tyrimams padaré matematinio modeliavimo
metody pritaikymas 6-ajame ir 7-ajame XX a. deSimtmetyje [50, 3] ir dar didesnj - galingy
kompiuteriy sukairimas XXI a. pirmaisiais de$imtmeciais (3). Matematinio modeliavimo
metodo pritaikymas sukiré stiprius mikroregiony tyrimy metodologinius pagrindus, o
kompiuteriy raida leido kurti procesy modelius, aprépiancius i§ esmés neribotg skaiciy fak-
toriy ir kintamujy, bei pritaikyti GIS technologijas mikroregiony tyrimams. Kompiuteriniu
modeliavimu grindziami mikroregiony ir regiony tyrimai yra vieni moderniausiy ir dina-
miskiausiai plétojamy praeities visuomeniy pazinimo metodologijy [55, 13-15; 28, 3-10;
49, 4-12], kurios paprastai suburia nemazas tarpdalykiniy tyrimy specialisty komandas
[3, 46]. Tyrimy kompleksiskumo, tarpdalykiskumo ir technologizavimo pozitriu kompiu-
teriniu modeliavimu grjstus praeities visuomeniy tyrimus galime vertinti kaip kokybiskai
nauja kompiuteriniy technologijy taikymo archeologijoje lygmen;.

(2) Uz svarbias pastabas, patarimus, literatiiros nuorodas, rasant $ig straipsnio dalj, dékojame kolegoms
prof. dr. Rimvydui Petrauskui ir dr. Vykintui Vaitkeviciui.

(3) Mikroregiony (regiony) tyrimy paradigmos taikymga archeologijoje ir pastaryjy mety (2007-2009)
literatiirg $iuo klausimu i$samiai apzvelgé R. B. Salisbury [49, 5-15].
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Praeities mikroregiony tyrimai Lietuvoje vykdomi beveik dvi desimtis mety [60,
12-24; 6, 5-14]. Sie tyrimai glaudziai susije su visuomenés, gamtos istorijos ir krasto-
vaizdzio sgsajy tyrimais, GIS ir neintervenciniy tyrimy priemoniy taikymu archeologi-
joje [5, 34; 9, 122-139; 25, 204-212; 21, 9-16; 43; 51, 176-187; 41, 103-113]. Lietuvos
praeities mikroregiony tyrimo pozitiriu buvo svarbus nuo 2008 m. vykdytas mokslinis
projektas ,,Kultairinio krastovaizdzio raida archeologijos ir gamtos moksly duomenimis®
(sutrumpintai - ,, Archeokrastovaizdis*; projekto vadovas Valdemaras Siménas, vykdyto-
jai — Lietuvos istorijos institutas, Vilniaus universitetas ir Valstybinis Kernavés kultarinis
rezervatas).

Dubingiy mikroregiono gyvenamujy viety raidos ir administraciniy riby kaitos aspektu
ankstyviausi yra i§samtis Mecislovo Juc¢o tyrimai, pristatyti monografijoje Dubingiai [23,
49-66]. Siuolaikinis i$samiausias mikroregiono tyrimas pateikiamas Deimanto Karvelio ir
Raimondos Ragauskienés monografijoje [24]. Dubingiy mikroregionas, kaip platesnio geo-
grafinio vieneto dalis, yra nagrinéjamas kity $aliy ir kity Lietuvos mokslininky darbuose.
Bene ankstyviausias tokio pobtdzio darbas yra 1892 m. Matvejaus Liubavskio studija, skirta
Lietuvos valstybés teritoriniam suskirstymui ir administravimui [62]. Siais laikais panasiu
aspektu i$samiausius tyrimus yra atlikes lenky mokslininkas Zbystawas Wojtkowiakas, ku-
rio tyrimai pateikiami apibendrinamojoje monografijoje apie Uznerio Lietuva XIV-XVI a.
[58]. Minéti istorikai iStyré daug rasytiniy istorijos $altiniy ir labai kokybiskai apibendri-
no jy duomenis. Tadiau ,,grynuosiuose” istoriniuose tyrimuose paprastai remiamasi vien
radytiniais Saltiniais, nepakankamai panaudojama kartografiné ir archeologijos medziaga,
netaikomos GIS, o pasirinkta faktografiné tyrimo metodologija daznai leidzia pasiekti tik
daliniy moksliniy rezultaty. Kiek kitokio pobiidzio yra archeology studijos, skirtos priesis-
torés ir istoriniy laiky sandiros regiony rekonstrukcijoms [60, 12-24; 59, 20-26; 36, 242-
248]. Analizuodami regiono istorine geografija autoriai nesistengia faktografigkai tiksliai
atkartoti visy jmanomy rasytiniy Saltiniy duomeny, o pasirinke kelis esminius radytinius
$altinius bando jy informacija susieti su archeologijos $altiniais (piliakalniy, pilkapyny duo-
menimis). Dubingiy mikroregiono vietovardziai analizuojami ir kalbininky darbuose [15].
Kalbiniai tyrimai yra svarbis istoriniuose $altiniuose minimy vietovardziy rekonstrukcijai.
Ankstyviausieji $altiniai buvo sukurti ne lietuviy kalba ir lietuviskai nemokéjusiy autoriy,
todél dauguma vietovardziy formy uzrasytos netiksliai ir gali bati atkuriamos (susiejamos
su dabartinémis formomis) tik lingvistiniy tyrimy metu.

Mikroregiono samprata. Aptariant praeities mikroregiony, gyvenamuyjy viety ir admi-
nistraciniy-teritoriniy vienety tyrimus pasaulyje ir Lietuvoje susiduriama su keliomis pro-
blemomis, i§ kuriy bene svarbiausia yra mikroregiono savokos apibrézimas. Siuolaikinéje
literatiroje mikroregiono terminas yra vartojamas keliomis reik§mémis:

1. Politine-ekonomine reik§me pabréziami kultiirinio, politinio ar ekonominio vientisu-
mo bei savarakiskumo aspektai, pagal kuriuos mikroregionas gali biti: valstybés adminis-
tracinis-teritorinis vienetas [18, 452]; kultariskai vientisas, istoriskai susiformaves regionas,
$iuo metu priklausantis skirtingoms valstybéms [14, IX]; regionas $alies viduje, susietas su
miestu ir pagrjstas labiau ekonominémis nei politinémis sienomis [4]; geografinis regionas,
didesnis nei bendruomené (community), bet mazesnis nei apskritis (district) [40, 17-42];
teritorinis vienetas, mazesnis nei valstybé, bet didesnis nei savivaldybé [8, 14-17].

2. Geografine reik§me pabréziamos gamtinés ribos, erdvés atskyrimas nuo kity er-
dviy - taigi mikroregionas gali buti natiiraliomis gamtinémis ribomis apribota autonomis-
ka geografiné erdvé [13, 1469].
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3. Istorine reiksme mikroregiono apibrézimas yra sudétingiausias. Viena vertus, ¢ia ga-
létume pasitelkti politiniame-ekonominiame apibrézime pabréziamus kultarinio, politinio
ar ekonominio vientisumo bei savarankiskumo kriterijus, pritaikydami juos praeities vi-
suomenéms. Taciau $ie kriterijai praeities visuomeniy atzvilgiu kur kas sunkiau apibréziami
ir i$matuojami, todél mokslininkai istoriniuose tyrimuose daznai taiko formalyjj mikrore-
giono apibrézimg. Istorinis mikroregionas prilyginamas XIII a. vals¢iui [51, 184], XXI a.
rajono savivaldybei [42, 27], ankstyvyjy viduramziy balty zemei [9, 122-139; 10, 39] arba
siejamas su vienos bendruomenés gyvenamaja teritorija [12, 97-100].

Galime teigti, kad istorinio mikroregiono apibrézimui kur kas tinkamesné komunika-
ciné nei formalioji paradigma. Siame straipsnyje pateikiamame modelyje istorinis mikrore-
gionas - tai natiiraliai, istoriSkai susiklosc¢iusi kulttiriné ir gamtiné erdvé, kurios gyventojai
palaiko glaudzius rysius, artimai bendrauja [11, 249-259; 49, 3-4]. Asmeny ir bendruome-
niy bendravimas tiesiogiai susijes su technologijy raida. Svarbiausias bendravimo btidas
visg laikotarpj liko tiesioginis bendravimas (net tuo atveju, kai informacija buvo perduoda-
ma per tarpininka zodziu ar rastu), o svarbiausios technologinés priemonés, lémusios ko-
munikacijg, buvo keliy infrastruktiira ir transportas. Todél miisy nagrinéjamu laikotarpiu
(XIII-XIX a.) glaudaus komunikavimo erdvé vargiai galéjo virSyti 6-10 km atstumg nuo
mikroregiono centro, nes tokj atstumg keliais ir to meto transporto priemonémis galima
jveikti du kartus per dieng, t. y. nukeliauti iki mikroregiono centro ir atgal pasiliekant laiko
batiniesiems darbams atlikti mikroregiono centre (4). Taigi teoriniu poziariu, taikant ko-
munikacing paradigma, istorinis mikroregionas maksimaliai apima istoriskai susiklosciu-
sius centrg ir teritorija, nutolusia nuo centro 6-10 km atstumu. Hipotetinis mikroregiono
plotas gali bati ne didesnis kaip 100-300 km?. Konkretaus (ne teorinio) mikroregiono mak-
simalus plotas buvo priklausomas nuo gamtinés aplinkos sukuriamy ,,koridoriy“ ir ,,barje-
ry‘, apsunkinan¢iy ar palengvinanciy glaudzig komunikacija.

Mikroregiono formavimasis Asvejos (Dubingiy) eZero aplinkoje. Analizuodami gamti-
nius ir geografinius vietovés duomenis galime teigti, kad vietovés apgyvendinimo ir Zmoniy
bendravimo aspektu toks ilgas Asvejos (Dubingiy) ezeras i§ esmés atliko upés vaidmenj. Jis
buvo natiirali riba (,,barjeras®), skirianti vieng teritorija nuo kitos ir skatinanti gyventojus
apgyvendinti krantus isilgai ezero, o komunikacijai ieskoti peréjy skersai ,,barjerg“ (5).

Skirtingai nei upé, dél stovincio vandens ir santykinai uzdaro telkinio (rininé kilmé)
ezeras neatliko tokio ,koridoriaus“ vaidmens, kokj atlieka upés. Dubingiy kunigaikstys-
tés inventoriuose yra uzuominy apie sieliy plukdyma ezeru, taciau akivaizdu, kad laivyba
(plaukiojimas) ezeru buvo kitokia nei laivyba upe (nors ezeras didelis, ta¢iau su kitais eze-
rais ir upémis jungiasi menkais, laivybai netinkamais upeliais).

(4) Bandydami nustatyti galima keliavimo greitj turime galimybe remtis keletu Saltiniy. Pagal 1784 m.
Vilniaus vyskupijos topografinius parapijy aprasymus [1], kelioné i§ Dubingiy j Vilniy (atstumas
apie 55 km) gerais arkliais galéjusi trukti 10 valandy (,,ziemos keliu, kai viskas uzsala, — 8 val.), o
i Ukmerge (atstumas apie 60 km) — 12 valandy (,,ziemos keliu“ - 8 val.). Pasak S. Herbersteino,
XVI a. pasiuntinys, esant geram aptarnavimui, raitomis per visa diena galéjes jveikti 45-65 km, ro-
gémis — 50-60 km, o vengriska karieta — iki 118 km. Kituose dokumentuose minima, kad 1535 m. i§
Vilniaus j Karaliau¢iy pasiuntiniai vaziavo 22,7 km per diena greic¢iu; kelioné i§ Karaliauciaus j Kro-
kuva (apie 550 km) trukdavo nuo 7 iki 21 dienos, keliavimo greitis badavo 26,2-78,6 km per diena.
[27]. Taigi keliavimo greitis arkliais mazai skyrési nuo keliavimo grei¢io pés¢iomis ir buvo mazdaug
5-7 km/val.

(5) Idomu, kad nuo XVII a. pradzios iki pat XVIII a. pabaigos Zemélapiuose Dubingiy eZeras buvo vaiz-
duojamas kaip upé, desinysis Zeimenos intakas [30].
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1 pav. XVII-XVIIl a. Zemélapiuose Asvejos (Dubingiy) eZeras buvo vaizduojamas kaip upé, desinysis
Zeimenos intakas. Kurso, Ziemgalos ir Zemaitijos 1659 m. zemélapio (sud. N. Sanson d’Abbeville)
fragmentas (I3: Bielitiniené A., Kulnyté B., Subatnikiené R. Lietuva Zemélapiuose. Vilnius, 2002, p. 75)

Dél savo geografinés padéties ir istoriniy aplinkybiy Ryty Lietuvoje visi svarbiausieji pir-
mojo tikstantmecio po Kr., ankstyvyjy viduramziy ir vélesni prekybos keliai éjo $iaurés—pie-
ty kryptimi, jungdami $iauriau Lietuvos esancius Skandinavijos centrus, taip pat Polocka,
Pskova, Novgoroda, véliau (nuo XIII a.) Ryga su Juodosios ir Vidurzemio jary regiony cen-
trais (Roma, Konstantinopolis, Kijevas). Ankstyviausiyjy prekybos keliy vietas Zymi pavie-
niy arabisky, bizantiniy, Kijevo Rusios monety bei monety lobiy radimvietés. Formuojantis
mikroregionui ir augant gyventojy skaiciui yra labai svarbus pakankamy resursy klausimas.
Dél dirvozemio kokybés Dubingiy mikroregione net apie 1872 m. rugiy derlingumas tesiekes
treciajj grada arba vos 168 svarus grady i§ de$imtinés [64]. Ankstyvaisiais viduramziais jis
tikrai nebuves didesnis, todél suprantama, kad Zemdirbysté negaléjusi buti svarbiu resursu
$iame regione. Greiciausiai tokiu resursu buve prekybos keliai. Greta jy galéjo buti pelnomasi
i§ plésikavimo, muity, vie$ojo maitinimo, mokamy perkeély ar kitokiais budais.

Pazymétina, kad Asvejos (Dubingiy) eZeras buvo ,barjeras®, keliones Ryty Lietuva
ribojantis $iaurés-piety kryptimi. Sitaip traktuodami Asvejos (Dubingiy) eZera galime
teigti, kad sausumos keliai arba turéjo aplenkti eZera, arba susiformuoti link siauriausiy
ezero viety, kuriose lengviausia jrengti perkélas ar tiltus. I§ tikruyjy du svarbiausi keliai
i$§ Vilniaus j $iaure iki $iol eina abipus Asvejos (Dubingiy) eZero:  vakarus nuo jo pro
Giedraicius ir j rytus nuo jo pro Svencionis. Sie du prekybos keliai suformavo Asvejos



18 LITUANISTICA. 2012.T. 58. Nr. 1(87)

(Dubingiy) ezerui gretimus Giedraidiy ir Svencioniy mikroregionus. Ta¢iau miisy tyrimo
kontekste kur kas jdomesni keliai, kertantys Asvejos (Dubingiy) ezera siauriausiose vieto-
se. Asvejos (Dubingiy) ezere tokios vietos yra tik trys — ties Dubingiy piliaviete (dabartinis
plotis 80 m), Alkos kaimu (dabartinis plotis 67 m) ir ties Zingiy kaimu (protaka - siauras
upeliukas). Tose vietose, kur jungési keli prekybos keliai ar keliai kirto gamtines kliatis,
karési kar¢emos ir gyvenvietés, skirtos keliautojams aptarnauti, taip pat perkély ir tilty
apsaugai, véliau virtusios mikroregiony centrais. Ties Dubingiy miesteliu perkélg turéjo
ginti Dubingiy, ties Alkos kaimu - Baluosos piliakalniai. Problemiskesné yra Nemencinés—
Labanoro kelio per Zingiy kaimg apsauga. Sioje vietoje néra né vieno vélyvojo laikotarpio
piliakalnio, o artimiausias Danilavos piliakalnis yra datuojamas ery sanddra [7], taciau
visiskai greta $ios peréjos yra du Zingiy ir Veliankos-Zingiy pilkapynai (6). Hipotetiskai
galime teigti, kad Dubingiy piliavieté ir Baluo$os piliakalnis formavosi kaip piliy sri¢iy
(zemiy), o Zingiai - kaip kaimo srities (vals¢iaus) centras (7). Tokig skirtingg vietoviy
raidg galéjo lemti II tikstantmecio po Kr. pradzios (Lietuvos valstybés priesausrio) teri-
toriniy vienety pokyciai. Asvejos (Dubingiy) ezeras galéjes buti aiskia Nalsios ir biisimo-
sios Mindaugo Lietuvos riba. Vakariné ezero dalis priklausiusi Nal$iai, o rytiné - Lietuvai.
Peréjos per ezerg ties Dubingiy piliaviete ir Baluosos piliakalniu buvusi savita ,,pasienio
zona“, kurig reikéjo ginti nuo kaimyny iSpuoliy, o peréja ties Zingiy kaimu buvusi labiau
vidiné Lietuvos teritorija, neturéjusi tokios gynybinés ,,pasienio zonos“ svarbos. Susiedami
$§iuos samprotavimus su XIV a. kronikose minimais vietovardziais galétume teigti, kad prie
Asvejos (Dubingiy) ezero minimos trys zemés — Dubingiy, Azdubingés ir Asvejos eilés
tvarka atitinka Dubingiy piliavietés, Baluo$os piliakalnio (ir greta esanciy $ventvieciy) ir
Zingiy kaimo (ir greta esanciy $ventvieciy) apylinkes (8). Gudeikiai buve kiek $iauriau,

(6) Zinoma, kad Ryty Lietuvos pilkapiy kultiros pilkapyny padétis yra susijusi su senaisiais keliais [52,
117-125]. Taip pat jdomu, kad $alia kelio pro Baluogos piliakalnj ir kelio pro Zingius Dubingiy eZero
salose yra britkiniuotosios keramikos gyvenvietés: Jonény piliakalnis ir Bieliskiy (Sakimo) senovés
gyvenvietés [45, 443; 29]. Atstumas nuo Jonény piliakalnio iki perkélos per ezerg yra apie 1,2 km, o
nuo Bieliskiy gyvenvietés iki tilto per protakg — 1,5 km. Tai gali rodyti, kad minéti keliai susiformave
ir buve svarbiis kur kas ankstyvesniu, briksniuotosios keramikos, laikotarpiu. Ta¢iau mikroregiono
raidos modelis bronzos ir gelezies amzZiais yra ne $io, o kito, platesnio, tyrimo tikslas. Toks tyrimas
yra numatytas jgyvendinant minéta mokslinj projekta ,,Lietuvos valstybés iStakos Dubingiy mikro-
regiono tyrimy duomenimis®

(7) Tikétina, kad Zingiai taip pat galéje buti pilies sritimi, tik $ios srities (su $iais pilkapynais susijusi)
pilis iki $iol néra lokalizuota.

(8) Batina pazymeéti, kad Sioje triadoje Dubingiy, Azdubingés ir Asvejos lokalizacijos kol kas yra tik hi-
potetinés. Pats Azdubingés pavadinimas rodo, kad ji turéjusi bati uz vandens objekto, vadinamo Du-
bingiais. Keliaujant nuo Vilniaus $iaurés kryptimi, Baluo$os piliakalnis i$ tikryjy yra kitoje Dubingiy
ezero puséje (uz Dubingiy eZero, Uzdubingé), taciau tiksliai nezinome, kaip XIV a. buvo vadinamos
skirtingos dabartinio Dubingiy ezero dalys. Pavyzdziui, 1851 m. Dubingiy dvaro plane dabartinio
Dubingiy eZero dalis ties Alkos kaimu vadinama Olka (Alka). Kitas galimas lokalizavimo varian-
tas — Azdubingés vietovardZio sasaja su Dubingos upeliu, i$tekanciu i$ rytinéje ezero dalyje esancios
Vyriogalos jlankos. Greta $io upelio esanti Padubingés vietové kartais siejama su Azdubinge [33],
ta¢iau nuodugnesni lingvistiniai tyrimai rodyty, kad tokia sasaja pagrijsta tik iSoriniu vietovardzio
formos pana$umu [15]. Dabartinio Dubingiy eZero senieji daliy pavadinimai padéty tiksliau lokali-
zuoti ir Asvejos vietove. Greiciausiai $iuo vardu buvo vadinama viena i$ dabartinio ezero daliy, prie
kurios ir buvo jsikarusi bendravardé vietové. Kita vertus, galime teigti, kad H. Varteberge, aprasyda-
mas zygius, buidavo pakankamai topografiskai nuoseklus, tad jei tikrai Livonijos ordino kariuomené
zygiavo nuo Giedrai¢iy pusés, tuomet ar¢iausiai Giedraiciy turéty bati Asveja, toliau — Dubingiai ir
dar toliau - labiausiai i rytus nutolusi Azdubinge.
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tarp Asvejos (Dubingiy) ir Stirnos ezery (grei¢iausiai kaimo sritis (vals¢ius), susijusi su
Voroniy pilkapynu), dabartinio Gudeikiy kaimo vietoje, o Gaveikiai — kaimas (villa) prie
dabartinio Gaveikiy eZero (grei¢iausiai taip pat kaimo sritis (vals¢ius), susijusi su Degsnés-
Labotigkiy I ir II pilkapynais) (9). Atstumas tarp teritoriniy vienety (terra, districtus,
villa (10)) centry (dabartiniais keliais): Gudeikiai-Dubingiai - apie 8 km; Dubingiai-
Azdubingé (Baluo$a) — apie 7 km; Azdubingé-Asveja (Zingiai) — apie 11 km (dabartiniai
keliai daro lanka aplink Baluo$o eZerg). Taigi zemés, lauko ar vals¢iaus plotas pirmojoje
XIV a. puséje galéjes buti apie 30-50 km?

Dubingiy mikroregiono formalizavimas. Dubingiy mikroregiono ribos buvo forma-
lizuotos per dvejopus - religinius ir pasaulietinius — administracinius-teritorinius viene-
tus. Maziau probleminis yra Dubingiy, kaip religinio administracinio-teritorinio viene-
to — Dubingiy parapijos, kurios fundatoriumi (prie$ 1430 m.) laikomas Lietuvos didysis
kunigaikstis Vytautas, formalizavimas. Parapijos fundavimas buvo savitas teritorijos Zy-
méjimas (,,kuoliuko jkalimas®), panasus j mokslinéje literatiiroje minimg valdovo piliy
statyba [37, 19-30]. Parapijy steigimo logika rémési teritorijos christianizacija nuo centro
(Vilniaus) link periferijos, kai, kuriant nauja parapija, senosios parapijos teritorija nebuvo
apkarpoma, o paprasciausiai jsisavinamas dar nechristianizuotas plotas uz christianizuotos
teritorijos riby. Remdamiesi parapijy karimo logika ir pries tai iSdéstytu teoriniu mikrore-
giono modeliu galime daryti hipoteting prielaida, kad bent jau XIV-XV a. pirmojoje puséje
jkurty parapijy teritorijos ir ribos atkartojo ankstesniyjy, XIII-XIV a. nataraliai susifor-
mavusiy, mikroregiony (zemiy, vals¢iy, paviety) teritorijas ir ribas, o ankstyvieji parapijy
gyvenamujy viety sarasai gali bati pagrindas istorinéms XIV a. LDK mikroregiony riboms
apibrézti. Ankstyviausias Zinomas iSsamus Dubingiy parapijos vietovardziy sarasas yra pa-
skelbtas 1744 m. Vilniaus vyskupijos sinodo dokumentuose [44]. Sarase i§ viso paminéti 67
gyvenamujy vietoviy pavadinimai, i§ kuriy pavyko atpazinti 60 dabartiniy vietovardziy pa-
vadinimy. Minétus vietovardzius suzyméjus zemélapyje kaip taskus ir aplink juos apibrézus
maziausio dydzio iskilyji daugiakampj, i kurio vidy patekty visi vietovardziai, buvo gauta
teritorija, kurios centras yra 1375 m. minimos Dubingiy Zemés su dviem centrais viduryje,
beveik pusiaukeléje tarp Dubingiy ir Azdubingés (Baluosos); parapijos plotis i§ vakary j
rytus buvo mazdaug 19 km, i§ siaurés j pietus — apie 22 km. I§ tikryjy XVIII a. parapijos
teritorija apémé XIV a. kronikose minimas Dubingiy, Azdubingés, Asvejos, Gudeikiy ir
Gaveikiy Zemes ir valséius.

Kur kas problemiskiau apibrézti Dubingiy pasaulietinio administracinio-teritorinio
vieneto ribas. Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas, vykdydamas administracing reforma,
stiprino kadaise i$kilusia bajorijg, skirdamas ja teritoriniy vienety vadovais ir prieSpriesinda-
mas senajai sri¢iy kunigaiksciy paveldimai administracijai. Tuo suskubo pasinaudoti naujai
kylanti bajorija, versdama beneficijas lenais, o $iuos — privac¢iomis valdomis - feodais. XV a.

(9) Gaveikiy lokalizavimas yra vienas probleminiy $io tyrimo tasky. Jei laikysimés prielaidos, kad
H. Vartebergeé topografiskai nuosekliai aprasé zygius, tuomet jo minimi Gaveikiai baty lokalizuojami
ne Asvejos (Dubingiy) ezero aplinkoje, o gerokai $iauriau — greta Tauragny ar Utenos.

(10) Reikia pazymeti, kad teritoriniy vienety pavadinimai rasytiniuose $altiniuose jvairuoja. Pirminé
terra reikémé galéjusi reiksti laukg — maZa teritorijg iSdeginto misko vietoje. I§ esmés tai — vienas
kaimas ir jo bendruomené, villa sinonimas. Kitu atveju terra gali bati administracinio-teritorinio
vieneto — districtus — sinonimu ar Zemesnio nei districtus (smulkesnio) administracinio-teritorinio
vieneto pavadinimu [58; 26]. Misy tiriamuoju atveju yra jdomu, kad XIV a. Dubingiai vadinami
terra, kaip ir kiti laukai [15], 0 XV a. - districtus [24]. Sunku pasakyti, ar § fakta galima vertinti kaip
administracinio-teritorinio vieneto raidos pozymij.
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2 pav. Dubingiy parapijos ribos 1744—1830 m. Zemélapj sudaré R. Augustinavicius

pradzioje minimi Dubingiy valdos senitinai Sakai (Sakai¢iai). XV a. antrojoje puséje mikro-
regione kaip leno valdytojai iSkyla Radvilos [24]. Jau 1482 m. Radvilos (Mikalojus Radvila
Senasis) Dubingiy mikroregione turéjo privaciy valdy, o 1528 m. Jurgis Radvila ¢ia jau val-
dé svarbiausius dvarus: Dubingius, Zaugédus, Baranavg (dab. Baronigke, Svenéioniq I. sav.),
Alka (Olkowski) [38, 175-186].
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DUBINGIY KUNIGAIKSTYSTES RIBOS 1686-1760 METAIS
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3 pav. Dubingiy kunigaikstystés ribos 1686—1760 m. Zemélapj sudaré R. Augustinavicius

Nuo XV a. pabaigos iki XVI a. pradzios Radvilos vykdé Dubingiy pasaulietinio mikro-
regiono kaip savo asmeninés valdos konsolidavima. 1528 m. inventoriuje minima Dubingiy
dvarg galime susieti su Dubingiy piliaviete, o Alkos (Olkowo) dvara — su Baluo$os piliakalnio
aplinkoje ties kelio j Vilniy perkéla per Asvejos (Dubingiy) eZerg esanciu Alkos kaimu - se-
nojo XIV a. pabaigos Dubingiy mikroregiono dviem svarbiausiais centrais. Dubingiy ir
Alkos dvary tandemas sudaré prielaidas sukurti vélesnés Radvily Dubingiy kunigaikstystés
Dubingiy vals¢iy, o XVI a. pradzioje (1526 m. ir 1528 m.) jsigyti Baranavos ir Zaugédy dva-
rai sudaré Baranavos vals¢iaus pagrinda. XVI a. pirmosios pusés dokumentuose Radvily
Dubingiai vadinami valda, o XVI a. antrojoje puséje (kai 1547 m. Radvilos pakartotinai
gavo kunigaiksciy titulg) — kunigaikstyste, iki 1564-1566 m. LDK administracinés refor-
mos buvusia Dubingiy vals¢iaus, o véliau - Vilniaus pavieto dalimi [24]. Kitaip nei para-
pijos, Dubingiy kunigaikstystés teritorija ir Baranavos bei Dubingiy vals¢iy ribos daznai ir
daug kito. Tam turéjo jtakos naujai jgyjamos ir parduodamos smulkios Radvily valdos, kar-
tais nuo pagrindinés Dubingiy valdos atskirtos kity valdy (tokiomis ,eksteritorinémis® val-
domis buvo 1686-1795 m. dokumentuose minimi Kausiniy ir aplinkiniai kaimai, esantys
$iauriau Inturkeés valstybinio dvaro, prie Urkio ezero, bei pie¢iau valstybinio Suzioniy dvaro
buve Giedraitéliy, Sarkiskiy kaimai) (11). Baranavos ir Dubingiy vals¢iy atskyrimas taip pat
greiciausiai buvo tik formalus, dokumentinis. Daznai viename inventoriuje tie patys kaimai

(11) Sunku tiksliau jvardyti, kokiam tikslui buvo jsigyjamos tokios ,eksteritorinés“ valdos, ta¢iau galima
kelti hipotezg, jog tai buve Radvily Zingsniai pleciant Dubingiy kunigaikstyste. Minimos ,eksteri-
torinés“ valdos apjuosé du to meto valstybinius dvarus — Inturkeés ir SuZioniy, taip sukurdamos jy
galimos ,,privatizacijos® ir prijungimo prie Radvily Dubingiy kunigaikstystés salygas.
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priskiriami Baranavos vals¢iui, o kitame — ne arba Dubingiy vals¢iui priskiriami kaimai,
esantys vos uz 5 km nuo Baranavos.

XV-XVI a. formalizuoto Dubingiy mikroregiono plotas galéjes buti apie 350 km?. I$
viso Dubingiy mikroregione galéjo gyventi apie 1 000 zmoniy.

Dubingiy mikroregiono kaita. Analizuodami padétj mikroregione galime pritaikyti
I. Prigogine sistemy teorija [39], pagal kuria kiekviena sistema (pvz., gyvenvieciy ir gy-
ventojy skaicius bei pasiskirstymas) i§gyvena tolygios plétros (negrjztamos evoliucijos) ir
staigaus sukrétimo (mutacijos) laikotarpius. Kiekvieno laikotarpio metu sistema kinta skir-
tingu greiciu, taciau tik evoliuciniai poky¢iai yra prognozuojami.

Bene ankstyviausia istoriniais laikais Zinoma Dubingiy mikroregiono ,,mutacija“ gali
bati sietina su Livonijos riteriy zygiais. Suprantama, kronikose [33] pateiktas nuzudyty
ir { nelaisve paimty pagoniy skaicius yra visi$kai neadekvatus aptartam mikroregiono gy-
ventojy skaiciui, taciau jis neabejotinai rodo sunaikinimo masta. Neabejotina, kad anksty-
vesniuoju laikotarpiu, XIII-XIV a. pirmojoje puséje, besiformuojan¢iame Dubingiy mi-
kroregione svarbiausias centras buvo Baluosos piliakalnis, esantis prie svarbesnio kelio. Jo
jtvirtinimai yra jspadingi net Siais laikais [7]. Galime manyti, kad po 1373 m. puolimo
Azdubingé (Baluosos piliakalnis) stipriai nukentéjo, ir $is smulkus teritorinis vienetas kartu
su ,mazaja“ Dubingiy Zeme jungési i didesnj teritorinj vienetg - ,,didZiaja“ Dubingiy Zeme
(Dubingiy mikroregiona), kuri XIV a. pabaigoje galéjusi turéti du centrus. Panasiu laiku,
XIV a. antrojoje puséje, prie augancio Dubingiy mikroregiono (virstancio pavietu) grei-
&ausiai buvo prijungti dar du gretimi Gaveikiy ir Gudeikiy vals¢iai. Sis buvo formalizuotas
jau Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto laikais Dubingiy piliavietéje pastatant baznycia
ir pradéjus pilies statybas.

Kitg didziulj sukrétima (,mutacija“) Dubingiy mikroregionas patyré XVII a. vidury-
je, vadinamaisiais ,,tvano“ metais (1655-1660), kai Ryty Lietuva buvo okupavusi Maskvos
caro Aleksejaus Michailovi¢iaus kariuomené. Akivaizdu, kad vietoje ,,tvano” metais i§zudy-
ty vietos gyventojy Dubingiy mikroregione apsigyveno i$ kitur atvyke Zzmonés, kurie arba
jkaré naujas kaimavietes, arba senosioms suteiké naujus pavadinimus. Dar svarbiau, kad vi-
diné kolonizacija i§ esmés pakeité Dubingiy mikroregiono apgyvendinimo logika. Galime
teigti, kad absoliuti dauguma XIV-XVT a. atsiradusiy gyvenamujy vietoviy buvo susietos
su XIII-XIV a. mikroregiony centrais, prekybos keliais, perkélomis per Asvejos (Dubingiy)
ezerg ir kt. jau aptartais mikroregiong suformavusiais veiksniais. Taigi tankiausiai apgyven-
dintos sritys buvo greta keliy jsikiire Gudeikiy, Gaveikiy, Dubingiy, Azdubingés ir Asvejos
Zemiy ir vals¢iy centrai. Po ,,tvano” vykusios vidinés kolonizacijos metu, pasirenkant vietas
naujoms gyvenvietéms, svarbiausiu veiksniu greiciausiai tapo dirvozemio kokybé (ieskota
geresniy dirvoZzemiy i§ esmés nederlingoje teritorijoje), nes dél ,,tvano® ir aplinkiniy keliy
(pro Giedraicius ir pro Svenéionis) konkurencijos Dubingiy mikroregiong kirtusiy preky-
bos keliy kaip resurso reik§mé sumenko. Pirmieji Sios naujos Zemdirbystei patogios ploty
kolonizavimo logikos rezultatai pasirodé pasibaigus Siaurés karui (1721), o XIX a. pradzioje
tai nulémé Dubingiy mikroregiono skilima j keleta smulkesniy daliy. Palankias skilimo
salygas sukaré tai, kad XVIII a. Dubingiy-Birzy Radvily $aka jau buvo iSnykusi, o kuni-
gaikstyste integruojantis Dubingiy dvaras piliavietéje taip pat buvo sunykes. Mikroregiono
skaidymg skatino ir Nesvyziaus Radvily kunigaikstystés kaimy stambinimas prie stambes-
niy kaimy prijungiant smulkesniuosius ir taip sukuriant naujus savarankiskus ,,mazyjy”
mikroregiony centriukus ,,didZiajame“ Dubingiy mikroregione [24, 182-183]. Sio proceso
padarinius labai ryskiai rodo 1830 m. parapijos gyventojy tankio pasiskirstymas: Dubingiy
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mikroregione matome ne tik Zenkly gyventojy skaiciaus augima, bet ir aptinkame ketu-
rias nedidukes ir tarpusavyje nesusietas maksimalaus gyventojy tankio (21-28 zmonés
km?) teritorijas. Jdomu, kad dvi i§ jy prie Stirnos ir Gaveikiy ezery i$ esmés atitinka XIV a.
Livonijos kronikose minimus vals¢ius (Heidoiaten ir Gaweyken), o kitos dvi yra XVII a.
antrosios pusés — XVIII a. vidinés kolonizacijos padarinys.

DUBINGIY MIKROREGIONO I-XIV A. TYRIMY TEORINES PRIELAIDOS

Etnogenezé kaip proistorés pazZinimo teorinis metodas. Archeologijos mokslo gimimas
siejasi su Renesanso epochoje kilusiu doméjimusi graiky ir romény palikimu, jo jtaka ki-
tiems Europos krastams ir kartu savojo krasto ar tautos ikirasytine istorija. XIX a., ypac
jo antroji pusé, — archeologijos mokslo teorijy ir metody formavimosi ir tobulinimo lai-
kas (apie XIX a. vidurj ir antraja puse Skandinavijos $aliy mokslininkai sukaré ir archeo-
logams ,,padovanojo” tris kertinius $io mokslo ,,pamatinius akmenis*: kultarinés evoliu-
cijos modelj, stratigrafinj kultariniy sluoksniy datavima ir tipologinj radiniy pazinimg).
Archeologiniy radiniy tipologinis datavimas ir interpretavimas kreipé link tipologinio vi-
suomenés raidos ai$kinimo, o Charleso Darwino (1809-1882) gamtos evoliucinés raidos
teorija padéjo Karlui Marksui (1818-1883) ir jo bendrazygiui Friedrichui Engelsui (1820-
1895) biologinés evoliucijos idéja pritaikyti visuomenés raidos aiSkinimui. Kaip prie§priesa
evoliucijai XIX a. pabaigoje - XX a. pradzioje Austrijos antropologijos mokyklos aplinko-
je (Fritzas Graebneris, Wilhelmas Schimdtas) atsirado ir véliau i$populiaréjo ,kultariniy
raty” ir difuzionizmo teorija, kuri i§ esmés Zmonijos vystymosi prieZastis aiskino migracijos
procesais. Esg pana$ts ar tapatus reiSkiniai tauty kultarose atsiranda tik kaip skoliniai i$
vieno centro ir tik dél tauty ar jy atstovy migracijos plinta tolyn. Tiriant ir sisteminant
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archeologijos paminklus ir radinius, dar nuo XIX a. vidurio daznai buvo taikomas kartogra-
finis metodas. Tipologiniu archeologijos metodu tapes kartografavimas yra pagristas idéja,
kad kiekvienas proistorés daiktas turi tik tam tikram laikui ir teritorijai tipiskus pozymius.
Tokia radiniy ir paminkly tipy visuma, badinga tik konkreciai teritorijai ir apibrézta laike,
jvardyta archeologine kulttira. Tiriant proistorés laikus, ypa¢ gentis, kuriy vardus Zinome
i§ kaimyniniy krasty arba vélesniy laiky rasytiniy Saltiniy, vienas svarbesniy archeologijos
tiksly visada buvo etnogenezé.

Taciau $iuo metu etnogenezés tyrimai ar net prisipazinimas, kad jie svarbis, néra po-
puliar@is. Neigiama ,,atspalvi“ tokiems darbams suteiké Gustafas Kossinna (1858-1931),
kuris bene pirmasis ieskojo kulttriniy teritorijy ir, panaudodamas lingvistinius bei ar-
cheologinius duomenis, stengési jas jvardyti etniskai, taip pat taikliai pastebéjo tokiy kul-
tiry testinuma bei jy peréjima i$ archeologiniy kultary j radytiniuose Saltiniuose minimas
istorines gentis. Naciai G. Kossinos teorija panaudojo labai praktiskai: jei yra proistorés
laikotarpio germanisky radiniy, tai ir teritorija turi priklausyti germanams. G. Kossinos
darbai, tap¢ naciy archeology doktrina, ilgam atbaidé Vakary Europos archeologus nuo
etnogenezes temuy.

Slavy etnogenezé visada buvo prioritetiné tyrimy sritis sovietinéje archeologijoje.
Aigku, kad etnogenezé sovietinio lagerio $alyse buvo aiskinama jau marksistine, klasiy ko-
vos teorija paremta schema dazniausiai atmetant migracines (iskyrus slavy genciy plitima)
ar tuo labiau nacionalistines teorijas (vélgi i§skyrus slavy genciy plitima). TSRS archeo-
logijoje vyravo akademiko Boriso Rybakovo schema, pagrijsta teritoriniu kartografavimu.
Kartografavimo metoda kartu su lingvistiniais bei etnografiniais duomenimis nuolat taiké
ir akademikas Valentinas Sedovas, tirdamas balty ir slavy etnogeneze. Jo darbuose, be kita
ko, teigiama, kad dabartiné Baltarusija yra iSaugusi ant baltisko substrato (lingvistiniai ir
archeologiniai duomenys).

Lietuvos archeologai bene daugiausiai pasieké tirdami ir analizuodami laidojimo pa-
minklus bei kartografuodami ir tipologiskai datuodami ten aptiktus radinius. Batent rem-
damiesi laidojimo paminkly tipais Jonas Puzinas, mokslinés Lietuvos archeologijos pradi-
ninkas, o véliau ir jo mokiné Marija Alseikaité-Gimbutiené jvardijo proistorés laikotarpio
archeologines kultiiras, kurios siejasi su vélesniuose rasytiniuose $altiniuose paminétomis
balty gentimis.

Lietuviy etnogenezé sovietiniais laikais buvo vienas svarbiausiy Lietuvos archeology
tiksly. 1977 m. Lietuvos TSR Moksly akademijos sprendimu Istorijos institute buvo suda-
ryta ,probleminé grupé lietuviy etnogenezei tirti ir pirmga kartg $ig svarbig problemg imta
analizuoti kompleksigkai“ [57]. Biitent tiriant ir analizuojant laidojimo paminklus, karto-
grafuojant kapinynus ir ten surastus radinius, ,,analizuojant jy tipus ir kartu susipazjstant
su dabartinéje Lietuvos teritorijoje gyvenusiy gentiniy junginiy materialine ir dvasine kul-
tiira, manome, buvo pasiekti geriausi XX a. Lietuvos proistorés pazinimo rezultatai. Tuomet
jrodyta, kad ,,ryty Lietuvos pilkapiai apima visa ryting respublikos dalj. Jy arealas didesnis
negu kity vienalaikiy kapy tipy. Tyrinétojai linke manyti, kad $iuos paminklus palike lie-
tuviai, aukstaiciai, arba ryty aukstaiciai. Kartais keliama mintis, kad X-XII a. krivi¢iai ir
dregoviciai lietuvius, arba ryty aukstaicius, pastiméje j vakarus, ir tai priverté ziemgaliy,
kursiy gentis kiek pasistiméti i Siaure. Taciau pilkapyny paplitimas $ios minties nepalai-
ko, nes i$ tikryjy nepastebéta, kad anksciau aprasyti pilkapiai bty paplite j vakarus nuo
Sventosios ar Nemuno vidurupio® [34, 14]. Aptariamai temai svarbus ir tuomet pagristas
teiginys, kad ,,rytinéje Lietuvos dalyje ir vakariniame Baltarusijos pakrastyje galima iskirti
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sritj, kurioje aptinkami ryty Lietuvos tipo pilkapiai, isilaike ¢ia iki XII a. pabaigos ir palikti
greiciausia lietuviy genciy“ [47, 31].

Lietuvai atgavus Nepriklausomybe pasikeité archeologiniy institucijy mokslinés progra-
mos, jy finansavimo tvarka. Dél §iy priezasciy ir ne be vakarietiskos archeologijos jtakos etno-
genezé palaikyta neperspektyvia moksliniy tyrimy kryptimi. Lietuviy archeology darbuose
apie proistorés laikotarpj vengiama vartoti gentinius balty genciy vardus, jos dazniau jvardi-
jamos tik kaip archeologinés kultiiros. ,, Archeologiné kulttira - tam tikrai teritorijai ir laiko-
tarpiui biidingas radiniy kompleksas; $ioje teritorijoje aptinkami kuriai nors kultirai badingi
dirbiniai padeda nustatyti tam tikros etninés grupés gyvenamaja teritorija“ [16, 186].

Manome, kad archeology i$skirta Ryty Lietuvos pilkapiy kultiira, kuri neabejotinai tie-
siogiai yra susijusi su lietuviy genties gyventu plotu, turi biiti vadinama lietuviy genciy pil-
kapiais. Siuo atveju vartojamas Ryty Lietuvos kultiiros terminas apima teritorijg, kuri néra
nei dabartiné Ryty Lietuva, nei tik Lietuva (pagal dabartine geopolitine situacijg ji apima
labiau pietryting Lietuvos ir vakarine Baltarusijos dalj), o ir pilkapiai yra tik laidojimo for-
ma, bet ne visa archeologiné kultiira, galinti ir privalanti atspindéti to meto gyvensena.

Lietuviy genciy pilkapiai. Archeologai sutaria, kad Ryty Lietuvos pilkapiai apima visg
rytine respublikos dalj. Jy arealas didesnis negu kity vienalaikiy kapy tipy. Tyréjai linke ma-
nyti, kad $iuos paminklus palike lietuviai - aukstaiciai arba ryty aukstai¢iai. Zymiausias sio
laikotarpio Lietuvos archeologijos autoritetas Adolfas Tautavicius rasé: ,Rytinéje Lietuvos
dalyje ir vakariniame Baltarusijos pakrastyje galima i$skirti sritj, kurioje aptinkami ryty
Lietuvos tipo pilkapiai, i$silaike ¢ia iki XII a. pabaigos ir palikti greic¢iausia lietuviy genciy“
[47, 31].

Tokie pilkapiai uzémé teritorija nuo Nemuno ir Sventosios upiy vakaruose iki Svyriy apy-
linkiy rytuose. Ji nusistovéjo apie V-VI a. ir nekito iki XIIT amziaus.

5 pav. Ryty Lietuvos pilkapiy kultira
(pagal L. Kurila)
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Dauguma tyréjy tradiciSkai sutaria kulttiros susiformavimo pradzia laikyti IV a. [35,
72; 46, 46; 22, 48-65], nors pastaruoju metu atsiranda nuomoniy, kad $ios kultiiros pradzia
galima bty nukelti ir j IIT a. [32; 53, 49-58; 63, 163]. Dél Ryty Lietuvos pilkapiy kulttros
pabaigos taip pat yra kelios nuomoneés: XII a. pabaiga [46, 57; 54, 173-297], XIII a. pradzia
[60, 20] ir XT a. pabaiga — XII a. pabaiga [32, 6]. Tad chronologijos klausimas vis dar lieka
atviras, nes dabartiniai siilomi datavimai pagrijsti tik negausiy kapuose aptinkamy radiniy
tipologija, bet ne radiokarboninémis datomis.

Ankstyvajai Ryty Lietuvos pilkapiy kultiirai biidingas griautinis mirusiyjy laidojimas.
Sampilg supa gana stambiis akmeny vainikai, mirusysis laidojamas po pagrindu iskastoje
duobéje orientuojant vakary, Siaurés vakary kryptimis [46, 48-49]. Degintinis mirusiyjy
laidojimo paprotys Ryty Lietuvos pilkapiy kultaroje jsigali V a. pabaigoje — VI a. pradzioje.
Sio laikotarpio pilkapiams dar biidingi akmeny vainikai, pakrai¢iuose pilkapj supa duobés
ar grioviai. Pastebimi ganétinai vienodi ir negausis jkapiy kompleksai: vyry kapuose daznai
randami kirviai, jmoviniai ietigaliai, peilis, dirzo sagtis, skydo umbas, re¢iau aptinkama
papuosaly, budingos motery kapy jkapés yra ylos, moliniai verpstukai, daugiau nei vyry
kapuose randama papuosaly. I tikstantmecio pabaigoje i$ pilkapiy sampily nyksta akmeny
vainikai, rySkéja sampilus juosiantys grioviai, viename pilkapyje laidojami keli mirusieji
daznai jkasant j anksc¢iau supilta sampila. Vélyvajame gelezies amziuje atsiranda zirgy laido-
jimo tradicija, dalis pilkapiy supilama be palaidojimo, nemazai degintiniy kapy be jkapiy.

Iki $iol i$samiausias darbas apie Ryty Lietuvos pilkapiy kultiirg ir $io regiono socialing
organizacija — 2009 m. Vilniaus universitete parengta ir apginta L. Kurilos humanitariniy
mobksly disertacija [32], kuri yra labai svarbi tiek dél pateiktos fakty analizés, tiek ir dél sia-
lomo interpretavimo ar problemy jvardijimo. Konstatuodamas akivaizdzius pokyc¢ius pil-
kapiy konstrukcijoje ir pirma karta pabandes antropologiskai identifikuoti ten surastus de-
gintinius palaidojimus L. Kurila savo studijoje pripazjsta, kad nors Ryty Lietuvos pilkapynai
tiriami daugiau nei pusantro Simtmecio ir kasinéta mazdaug 180 laidojimo paminkly, o
iStirta maziausiai 1 450 pilkapiy ar jy liekany bei maziausiai trys deSimtys plokstiniy (?)
kapy, i§ esmés daryti i§vadas apie socialine raidg tritksta duomeny arba jos yra abejotinos.
Tarkime, teigiama, kad ,,pilkapynuose mirusiuslaidojo nedidelés bendruomenés. Daugumos
bendruomeniy dydis grei¢iausiai buvo 5-15 Zmoniy. Mazesnius pilkapynus galéjo palikti
vienos Seimos dydzio mazosios (porinés) zmoniy grupés. Vidutinio dydzio ar didesniuose
pilkapynuose mirusiuosius veikiausiai laidojo kelios artimais giminystés rysiais susijusios
mazosios Seimos, sudaranéios ispléstine $eima. Sj ispléstinj darinj galima sieti su i§ istoriniy
$altiniy zZinomu lauku® [32, 86]. Manytume, gincytini minéto darbo teiginiai, kad esg dalis
pilkapiy buvo supilti vergams. Tokie apibendrinimai rodo, kad turima pilkapiy tyrimy me-
dziaga néra iSsami. Iki $iol Lietuvos archeologai néra iki galo iStyre né vieno $ios kultaros
pilkapyno, netirti vadinami ,,didieji“ pilkapiai, kurie jau vien dél dydzio akivaizdziai yra
i8skirtiniai. Skurdi tyrimy bazé, taip pat svarbiy atskaitos tasky trikumas verc¢ia abejoti
ir kitais dalykais. Jau minéjau nejtikinantj teiginj apie vergams supiltus pilkapius, manau,
diskutuotinas ir teiginys, kad bendruomenés populiacija tuo metu sudaré tik ,,5-6 zmo-
nés” ir kad ,,pilkapynuose laidojosi nedidelés (5-15 Zzmoniy) bendruomenés...“. Disertanto
manymu, ,visoje Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiros teritorijoje galéjo egzistuoti, zinoma, ne
vienu metu, apie 100-150 junginiy, kuriuos baty galima laikyti paprastosiomis vadystémis®
[32, 76-77]. Be abejo, reikia papildomy to meto Zmoniy tankumo tyrimy. Dabar sitilo-
mi skaiciai yra labai menkai argumentuoti. Dar istorikas Z. Ivinskis pazyméjo, kad ,,nors
néra ai$kesniy jrodymy, taciau pasigaunant kaimyny $altiniy ir vélesniy Lietuvos ploto
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duomeny, prie$ pat valstybés susidaryma yra bandoma daryti iSvadas (H. Lowmianskio),
jog 58.000 km? latviy gyvenamame plote tebuve apie 145.000 gyventojy, t. y. po pustrecio
gyventojo 1 km’. Prasy teritorija (42.000 km?) buvusi tir§¢iau gyvenama - 4 gyventojai
1 km? - apie 170.000 gyventojy. 58.000 km? plote lietuviy taip pat gyvene apie 170.000, t. y.
3 gyventojai 1 km?. Taciau atrodo, kad tie skaiciai yra per mazi, nes kitaip tada baty sunku
paaiskinti, kaip po intensyviy ir per eil¢ generacijy daug auky reikalavusiy kary su ordi-
nu, tuo pat laiku vykstant stipriai ekspansijai j rytus, bty galéjusi tuojau prasidéti vidaus
kolonizacija. Priimant démesin ir $itas istorines aplinkybes, negalima taciau samprotauti,
kad lietuviy gyvenamame plote tada bity daugiau kaip 5 gyventojai 1 km? Jeigu lietuviy
skai¢ius nebuty siekes né poros $imty takstanciy, badmeciai, marai ir Ziauras to laiko karai
baty galéje tautg privesti prie sunykimo, kaip yra su jotvingiais“ [19, 136-137]. Tikétina,
kad lietuviy genciy zemése (apie 80.000 km?) valstybei kuriantis galéjo gyventi per 300 000
gyventojy [26, 62-63].

JUTONIY PILKAPYNO NEINTERVENCINIY TYRIMY METODIKA IR PROBLEMATIKA

Vykdant mokslinj projekta ,, Lietuvos valstybés istakos Dubingiy mikroregiono tyrimy duo-
menimis, 2011 m. buvo pradéti Jutoniy-Dubingiy pilkapyno tyrimai. Sis pilkapynas pri-
klauso Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiros arealui ir yra vienas didesniy tokiy paminkly Ryty
Lietuvos teritorijoje. Pilkapyna sudaro apie 120 pilkapiy, i$sidés¢iusiy 10 hektary plote, kai
kurie jy savo dydziu itin i$siskiria i§ aplinkos.

Iki $iol pilkapyne archeologiniai tyrimai vykdyti fragmentigkai. 1939 m. tiesiant kelig
Dubingiai-Joniskis buvo suardyta keliolika pilkapiy, trys pilkapiai tik apardyti. Tais pa-
C¢iais metais $iuos tris pilkapius tyré Vytauto Didziojo kultiros muziejus (tyrimy vadovas
P. Balenitinas). Tyrimy ataskaita, matyt, nebuvo parengta, nes Kultiiros paveldo centro ar-
chyve saugomas vos vienas puslapis teksto, kuriame glaustai aprasyti tyrimai [2, 164]. I§ Sios
fragmentiskos medziagos zinoma tik tiek, kad pilkapiai tirti $iaurinéje pilkapyno dalyje,
visuose rasta bent po vieng degintinj kapg be jkapiy.

6 pav. Jutoniy-Dubingiy pilkapynas
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2000 m. P. Tebelskis tyré spéjama pilkapj j $iaur¢ nuo dabartinés pilkapyno teritorijos,
uz zvyrkelio Dubingiai-Joniskis. Rastas vienas degintinis kapas be jkapiy, nustatyta, kad $is
pilkapis turéjes biti $iauriausias Jutoniy-Dubingiy pilkapyno pilkapis [48].

Moksliniame projekte numatyty pilkapyno ir piliakalniy tyrimai yra didelé metodologi-
né problema. Tiek pilkapynai, tiek piliakalniai kiekybiskai (plotas, pilkapiy skaicius) yra di-
delés apimties archeologijos objektai. Norédami apie juos gauti patikimus mokslinius duo-
menis ir atsizvelgdami j statistikos keliamus reikalavimus, nustatant imties ir populiacijos
santykj, turime archeologiskai istirti didelius jy plotus. Tai sudétinga, kai taikoma tradici-
néje archeologijoje jprasta kasinéjimy metodika, nes tokie tyrimai yra destruktyvis (suardo
patj objekta), brangiai kainuoja ir ilgokai trunka (ypac jvertinant Lietuvos klimato salygas
ir realig kasinéjimy sezono trukme). Galime daryti metodologing prielaida, kad iki $iol tu-
rimi pilkapiy tyrimai kaip tik dél $ios priezasties nedavé laukiamy rezultaty: nors kasinéta
daug pilkapiy, taciau jie visi buvo i§ skirtingy pilkapyny, be to, daznai pilkapyne tiriamo
pilkapio pasirinkima lémé ne moksliniai, o paveldosaugos motyvai (daznai kasinéjami tik
suardyti arba ardomi pilkapiai). Kita vertus, piliakalniy tyrimai leidzia daryti prielaidg, kad
net investave didziules lésas ir iskase visa aikstelés plotg (pvz., Seimyniskéliy piliakalnis)
gauname nemazai moksliniy duomeny apie konkrety objekta, ta¢iau papildomy moksliniy
duomeny apie piliakalnius apskritai néra daug. Moksliniame projekte ,,Lietuvos valstybés
iStakos Dubingiy mikroregiono tyrimy duomenimis® siekiama pagristi kiek kitokj, trijy
lygmeny, metodologinj modelj. Pirmojo lygmens metodai turéty bati neintervenciniai ir
leidziantys santykinai nedidelémis laiko bei 1é$y sagnaudomis gauti pakankamai daug moks-
liniy duomeny i$ dideliy teritorijy. Projekte $io lygmens baziniu metodu buvo pasirinktas
3D nuskaitymas, kuris, viena vertus, leidzia centimetry tikslumu uzfiksuoti Zemés pavir-
$iuje matomus ir tolesniems tyrimams svarbius iSorinius archeologijos objekty pozymius
(duobes, pylimus, buvusiyjy keliy vietas ir t. t.); kita vertus, $iuo metodu (LIDAR prietaisu,
jmontuotu léktuve) galime santykinai nebrangiai ir greitai i§zvalgyti didziules teritorijas.
Antrojo lygmens moksliniy duomeny rinkimo metodai taikomi mazesniuose plotuose,
kurie moksliskai pagristai buvo atrinkti pirmojo lygmens tyrimy metu. Antrojo lygmens
metodai grindziami objekte vykdomais neintervenciniais ar mazai intervenciniais tyri-
mais — tai gali bati tyrimai georadaru, infraraudonyjy spinduliy kamera, magnetometru,
greziniy metodu [55] ar metalo detektoriumi [20]. Antrojo lygmens metodams reikia dau-
giau laiko ir 1éSy nei pirmojo lygmens. Jy tikslas — sukaupti papildomus (i§ esmés po Zeme
ar po vandeniu esancius) mokslinius duomenis ir palyginti su pirmojo lygmens tyrimais.
Kasinéjimai yra tik tre¢iojo lygmens metodas, minimaliai taikomas labai aiskiai moksliskai
pagristuose plotuose siekiant gauti tuos mokslinius duomenis, kuriy nejmanoma jgyti pir-
mojo ir antrojo lygmens metodais.

Remiantis i§déstytomis metodologinémis prielaidomis, pirmaisiais tyrimy metais
Jutoniy-Dubingiy pilkapyne neskubéta pradéti intervenciniy archeologiniy tyrimy.
Manyta, kad i§ pradziy batina suvokti pilkapyno struktira. Tad nuspresta atlikti teritorijos
3D nuskaityma ir parengti nagrinéjamos teritorijos topografinj plang, kuriame bty atvaiz-
duota bendra viso pilkapyno teritorijos reljefo biiklé ir detalizuoti pilkapiai. Siy darby metu
buvo tiksliai iSmatuoti pilkapiai bei juos supantys grioviai ir duobés (aukstis, gylis, plotis,
ilgis), nustatytos jy tikslios formos. Darbus atliko UAB ,,Terramodus® specialistai. Trimacio
nuskaitymo rezultatus, kuriuos sudaro x, y, z koordinates turintis tasky debesis bei R, G, B
modelio spalviniai taskai, véliau galime analizuoti kaip su geografiniais duomenimis susietg
objekta arba kaip vaizdinj (trimacio vaizdo) objekta.
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7 pav. Vienas iS galimy 3D nuskaityty duomeny atvaizdavimas

Topografiniai planai sudaromi dviem etapais. Pirmame etape (lauko matavimai) nau-
dojant 3D lazerinj skaitytuva Riegl LMS-z420i fiksuojama biklé vietovéje. Antrame etape
specializuota programine jranga pagal lauko matavimo duomenis nubraizomi topografiniai
planai. Lauko matavimai buvo atliekami sistemingai kartojant keletg veiksmuy:

1. Surandama nuskaitymui tinkama pozicija (kuo arc¢iau pilkapio ir kad kuo maziau
matymo lauka uzstoty medziai).

2. I§déstomi cilindriniai reflektoriai, per kuriuos atskiros nuskaitymo pozicijos susieja-
mos j bendra koordinadiy sistema; tuo pat metu numatoma kita nuskaitymo pozicija, nes
tie patys reflektoriai turi bati matomi bent i$ dviejy skirtingy pozicijy.

3. Atviresnése vietose bandyta GPS sukoordinuoti reflektorius (siekiant kokybés kon-
trolés ir objekto sasajos su LKS-94 koordinaciy sistema).

4. Vykdomas 3D nuskaitymas. Skaitytuvo parametrai nustatomi taip, kad jis per 4 min.
apsisukty 360° apie savo a$j ir kas 0,12° pamatuoty visus matymo lauke esancius objektus.
Vieno tokio nuskaitymo metu vidutini$kai pamatuojama ~1,4 mln. tasky.

5. Nustatomi ir detaliai nuskaitomi reflektoriai.

Kartojant $iuos penkis veiksmus, visoje nagrinéjamoje teritorijoje buvo atlikti 182 nus-
kaitymai ir pamatuota ~250 mln. tasky. Visa teritorija buvo padengta pamatuotais taskais
vidutiniskai kas 5 cm.

Kitas darby etapas buvo matavimo metu surinkty duomeny apdorojimas specializuota
programine jranga.

Vienas projekto tiksly buvo sukurti tiksly teritorijos reljefo modelj. Tam riScanPro pro-
grama buvo atskirti Zemés pavir$iaus taskai nuo kity pamatuoty tasky. I$ atskiry zemés
pavirsiaus tasky AutoCAD MAP programa buvo sukurtas zemés pavir$iaus modelis, kuris
panaudotas:

1) sukuriant visos teritorijos horizontales,

2) sudarant rastrinj $laity (skirtingo nuolydzio $laitai vaizduojami skirtingomis spalvo-
mis) modelj,

3) sudarant rastrinj auks¢iy (skirtingos auksciy reik§més vaizduojamos skirtingomis
spalvomis) modelj,

4) nustatant tikslias pilkapiy vietas.
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Pirminiais surinktos medziagos duomenimis, pilkapyno teritorijoje galima isskirti
bent keturias pilkapiy santalkos grupes. Teoriskai manoma, kad smulkesnés pilkapiy gru-
pés yra chronologiskai trumpalaikeés, o didesnése grupése galéjo buti laidojama ir keleta
amziy [46, 54]. Smulkiausios pilkapiy grupés yra pietinéje ir Siaurinéje (12) pilkapyno
dalyse. I$ tirty pilkapiy struktaros ir jkapiy nebuvimo manoma, kad bent jau $iauriné
pilkapyno pilkapiy grupé gali buti datuojama IX-XII amziumi. Stambiausia pilkapiy gru-
pé yra pilkapyno viduryje, ¢ia savo dydziu i$siskiria trys pilkapiai. Taip pat pirminiame
reljefiniame plane pastebéta, kad visi pilkapiai supilti auk$tumose, o daubose ir kloniuose
pilkapiy néra.

Archeologiniy tyrimy metu planuojama istirti vidurinés pilkapyno grupés ,,didjji“ pil-
kapij, struktdras ir radinius datuoti *C (radioaktyviosios anglies) metodu, o gautus rezul-
tatus palyginti su erdviniy pilkapiy i$sidéstymu. Taigi tiriant kompleksiskai bus siekiama
suvokti, kaip atsirado ir formavosi $is pilkapynas.

ISVADOS

1. Vilniaus universiteto mokslininky grupé 2011 m. balandzio 1 d. pradéjo jgyvendinti ket-
veriy mety trukmés mokslinj projekta ,,Lietuvos valstybés istakos Dubingiy mikroregiono
tyrimy duomenimis®, finansuojama i§ Europos Sajungos fondy 1ésy. Projekto mokslinis
tikslas — remiantis Dubingiy mikroregiono I-XV a. archeologijos, istorijos, gamtos moksly
duomenimis, iSanalizuoti Lietuvos valstybés, kaip politinio teritorinio vieneto, ir lietuviy
tautos bei visuomenés formavimosi procesa.

2. Mokslinéje literatiiroje néra aiSkaus mikroregiono apibrézimo. Tai ypa¢ aktualu
Lietuvos priesistorei ir ankstyviesiems viduramziams, kai teritorinés ir administracinés
struktiiros nebuvo nusistovéjusios, apie jas turime mazai zZiniy. IeSkant universalaus mikro-
regiono apibrézimo yra perspektyvi komunikaciné paradigma, pagal kurig istorinis mikro-
regionas — tai natiiraliai istoriskai susiklosciusi kulttiriné ir gamtiné erdvé, kurios gyvento-
jai palaiko glaudzius rysius, artimai bendrauja.

3. Siuo poziiiriu istorinio mikroregiono maksimaly teritorijos dydj lemia keliy infras-
truktdiros ir transporto priemoniy lygis. Mikroregiono gyventojas turi sugebéti per diena
nukeliauti iki centro, suspéti atlikti ten savuosius reikalus ir grjzti atgal. Minimaly mikro-
regiono dydj nulemia dirbamos Zemés kokybé ir ikininkavimo kultira. Mikroregiono gy-
ventojai turi baiti ekonomiskai pajégis islaikyti administracines struktiras.

4. Dubingiy mikroregiono susiformavimui lemiamos reik§més turéjo Asvejos eZeras,
atlikes nataralaus barjero vaidmenj keliaujant piety—$iaurés kryptimi, valstybés kiirimosi
laikotarpiu jis galéjo buiti Lietuvos ir Nalsios zemiy konfederacijy riba. Ties peréjomis per
ezerg formavosi Dubingiy mikroregiono centrai - Baluosos piliakalnis ir Dubingiy pilia-
viete.

5. Dubingiy mikroregionas buvo formalizuojamas kaip religinis teritorinis-adminis-
tracinis (Dubingiy parapija) ir pasaulietinis teritorinis-administracinis vienetas (Dubingiy
senifinija, pavietas, kunigaikstysté). Pazymeétina, kad senyjy (XVI-XVIII a.) teritoriniy-
administraciniy vienety ribos galéjo sietis su LDK kiirimosi laikotarpio (XI-XIII a.) mi-
kroregiony ribomis.

6. Priesistorés (I-XIII a.) mikroregiony tyrimy teoriniu pagrindu galime laikyti etno-
genezés teorija. Si teorija ypa¢ tinka teritorijoms, kuriose XI-XIII a. formavosi Lietuvos

(12) Dabear $iaurinéje pilkapyno grupéje yra apie 10 pilkapiy, neaisku, kiek jy buvo suardyta tiesiant Du-
bingiy-Jutoniy kelig.
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Didzioji Kunigaikstysté. Toks poziiiris leidzia atsisakyti stereotipinés, i radiniy kompleksa
orientuotos, archeologinés kultiros sampratos ir placiau interpretuoti artefaktus gamti-
niuose, socialiniuose, kultiiriniuose ir etniniuose kontekstuose.

7. Siuo pozitiriu archeology i$skirta Ryty Lietuvos pilkapiy kultiira, neabejotinai tiesio-
giai susijusi su lietuviy genciy gyventu plotu, turi biti vadinama ir suvokiama kaip lietuviy
genciy pilkapiy kultiira. Nors dabar vartojamas Ryty Lietuvos kultiiros terminas ir jvardi-
ja prieSistorine kultiirg, jis yra susietas su XX a. geopolitinémis ribomis. Minima pilkapiy
kultiira apima teritorija, kuri dabartinémis geopolitinémis aplinkybémis yra pietrytinéje
Lietuvos ir vakarinéje Baltarusijos dalyje.

8. Pilkapyny ir piliakalniy tyrimai yra fundamentali metodologiné problema.
Norédami gauti patikimus mokslinius duomenis, vadovaudamiesi matematinés statisti-
kos imties ir populiacijos santykio teorija turime archeologiskai istirti didelius jy plotus.
Taikant tradicinéje archeologijoje jprasta kasinéjimy metodika tai sudétinga, nes toks
tyrimas yra destruktyvus, brangus ir ilgai trunka. Projekte numatyta pagristi kitokia trijy
lygmeny piliakalniy ir pilkapyny tyrimy metodologija, kuri padés gauti daugiau papil-
domy moksliniy duomeny mazesnés intervencijos priemonémis, taip pat sutaupys laiko
ir 1ésy.

Gauta 2012 01 31
Priimta 2012 03 15
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ALBINAS KUNCEVICIUS, RIMVYDAS LAUZIKAS, RAMUNAS SMIGELSKAS,
RENALDAS AUGUSTINAVICIUS

Historical land of Dubingiai - territory of the East
Lithuanian Barrow Culture or the Lithuanian Barrow
Culture?

Summary

On 1 April 2011 a group of scientists from Vilnius University (Prof. Dr. Albinas
Kuncevicius (research supervisor), Assoc. Prof. Dr. Rimvydas Lauzikas,
Renaldas Augustinavi¢ius, Ramiinas Smigelskas and Indré Rutkauskaité) started
implementing a 4-year research project titled Beginnings of Lithuanian statehood ac-
cording to the exploration of Dubingiai microregion. The goal of this article is to ana-
lyse the problems and theoretical and methodical research assumptions formed and
solved in the initial stage of the project Beginnings of Lithuanian statehood according
to the exploration of Dubingiai microregion.

Concept of microregion. In contemporary literature, the term of microregion is
used to denote several meanings: political-economic, geographical, historical-cultu-
ral. To define the historical microregion, scientists often apply the formal criterion by
associating a microregion with a historical or contemporary administrative-territo-
rial unit. We may assert that the communication paradigm is far more appropriate to
define the historical microregion than the formal criterion. According to the model
presented in the article, the historical microregion is a cultural and natural space de-
veloped through natural historical processes, with its inhabitants maintaining tight
links and close communication.
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Dubingiai microregion in the 14th—-18th century. In terms of communication,
such a long lake as Lake Dubingiai essentially performed the role of a river. It
marked a natural border (“barrier”) between one territory and the other driv-
ing residents to inhabit the banks along the lake and to seek the crossings across
the “barrier” for communication. The places where trade routes crossed natural
barriers witnessed the establishment of saloons and settlements for the purpose
of servicing travellers as well as protecting crossings and bridges, which eventu-
ally evolved into the centres of microregions. There were two centres of such type
in Dubingiai microregion: Dubingiai mound was to protect the crossing near
Dubingiai Town, while Baluo$a mound protected the crossing near Alka Village.
In the 15th-16th centuries the boundaries of Dubingiai microregion were formal-
ized by means of two - religious (parish) and secular (eldership, powiat, duchy)
administrative-territorial units.

Theoretical assumptions of development of Dubingiai microregion before the 14th
century. The theory of ethnogenesis may be considered the theoretical basis of prehis-
toric (1st-13th c.) research of microregions. This theory best applies to the territories
where the Grand Duchy of Lithuania was formed in the 11th-13th centuries. Such
an approach allows us to refuse a stereotypical concept of archaeological culture ori-
ented towards a complex of findings and creates conditions for more comprehensive
interpretations of artefacts in natural, social, cultural and ethnic contexts. The East
Lithuanian Barrow Culture explored by archaeologists from the said perspective, as
showing direct links with the area inhabited by Lithuanian tribes, should be called
and perceived as the Lithuanian Tribe Barrow Culture. The present term of the East
Lithuanian Culture, even though refers to a prehistoric culture, is nevertheless asso-
ciated with the 20th century geopolitical borders. The barrow culture under discus-
sion covers the area which is located in the southeastern part of Lithuania and the
western part of Belarus in contemporary geopolitical situation.

Research methodology applied in the project. The research of barrows and mounds is
a fundamental methodical problem. Following the sample-population ratio theory
applied in mathematical statistics, to obtain reliable scientific data on barrows and
mounds, we have to carry out an archaeological investigation of their vast areas. It
is rather complicated to achieve this by means of the methodology of excavations
applied in traditional archaeology because excavation-based research is destructi-
ve, costly and time-consuming. The project expects to justify a different three-level
research methodology for mounds and barrows which will generate a larger supple-
mentary amount of scientific data by less interventional and less time-consuming
and costly measures.

Key words: Dubingiai castle-site, microregion, ethnogenesis, East Lithuanian
Barrow Culture, Lithuanian barrows



