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Straipsnyje nagrinéjamas Zemévaldos veiksnio panaudojimas Rusijos imperijos poli-
tikoje vadinamajame Siaurés vakary kraste po 1863-1864 m. sukilimo. Zemévaldos
apribojimas buvo taikytas kaip bausmé krasto bajorams uz pasiprie$inima imperijai,
taip pat kaip rusy nacionalizmo strategijos instrumentas. Pirmasis bajory Zemévaldos
apribojimo etapas, kuris buvo represinis, prievartinis, truko nuo 1863 iki 1873 mety.
Straipsnyje siekiama aptarti pagrindinius apribojimo instrumentus - valdy sekves-
travima, konfiskavimg, draudimus, tarp kuriy issiskiria 1865 m. gruodzio 10 d. jsta-
tymas, rusy dvarininky jsitvirtinimo kraste pradzia; rekonstruoti zemévaldos apri-
bojimy taikymo eigg ir rezultatus Vilniaus ir Kauno gubernijose.
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JVADAS
Po 1863-1864 m. sukilimo imperiné politika Vakary regione i§ esmés pasikeité: valdzia nu-
trauké dialoga su vietos elitu ir nusitaikeé i jo galios $altinj — privatine nuosavybe, pirmiau-
sia - | zemévalda. Nuosavybés nusavinimas buvo taikytas kaip bausmé uz pasipriesinima
imperijai ir kaip rusy nacionalizmo strategija. Trys skirtingy tiksly siekiantys budai - turto
sekvestravimas ir konfiskacija, ,,lenky kilmés“ bajory elito stimimas nuo zemés ir pastangos
diegti rusy Zemévalda - turéjo pakeisti krasto Zemévaldos struktiira, sumazinant joje bajory
zemvaldziy dalj, pakirsti bajory elito materialinj galios pamatg, naikinti jo savarankiskuma
ir griauti konsolidacija, galiausiai pertvarkyti jo geografine, socialine ir kultarine erdve.
Rusijos imperijos XIX a. antrosios pusés politikoje Vakary regiono bajory Zemévaldos
apkarpymas laikytas itin svarbiu §j luoma ,,sutramdan¢iu“ jrankiu, nors jo panaudojimas
prasilenké su imperijos socialinés politikos principu remtis j bajory luoma ir uztikrinti
jo teise | privacig nuosavybe. XIX a. paskelbta specialiy jstatymy rinkiniy, kuriuos buvo
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patogu naudoti praktikoje, taip pat darby, nagrinéjanciy rusy zemévaldos raidg Siame re-
gione [49; 62; 68].

Bajory dvary konfiskavimas lenky istoriografijoje laikytas didele tautos netektimi, to-
dél méginta nustatyti jos mastg. Minétinas Lenkijos Karalystéje, Lietuvoje, Baltarusijoje ir
Ukrainoje rusy valdzios XVIII a. pabaigoje — XIX a. pirmojoje puséje konfiskuoty dvary
sarasas, sudarytas Januszo Iwaszkiewicziaus. Jis néra iSsamus, todél vertingas tik kaip ban-
dymas jvertinti bajorijos praradimus imperijos laikotarpiu [61, 43-46].

Rusy privacios Zzemévaldos susidaryma Vilniaus, Gardino ir Minsko gubernijose po
1863-1864 m. sukilimo nagrinéjo Wactawas Schmidtas [58], savo darba rases tuoj po impe-
rijos zlugimo, o medziagg rinkes Vilniaus archyvuose. Lietuvai ir Rusijai pasirasius 1920 m.
liepos 21 d. sutartj, buvo priverstas darbg nutraukti. Jis aptaré imperijos kolonijine politika
ir jos pasekmes Siaurés vakary krasto visuomenei, pagrindinius 1864-1867 m. teisés ak-
tus, padéjusius pamatus rusy Zemévaldai. Vélesnj laikotarpj apzvelgé trumpai, nes nespéjo
surinkti duomeny. Siame darbe jis kélé klausimg dél tautybés savokos taikymo biurokrati-
niame diskurse, ,,ruso” ir ,lenko“ apibrézimo teisés aktuose ir administracinéje praktikoje.
Prieduose paskelbé Vilniaus, Gardino ir Minsko gubernijy dvary, peréjusiy rusy zemval-
dziams, saragus, taciau jie néra iSsamis.

Apie zemévaldos veiksnio panaudojimg imperijos socialinéje politikoje rasé istorikai,
nagrinéje bendrg imperijos politika Siaurés vakary kraste XIX a. antrojoje puséje. Ko gero,
placiausiai ja aptaré baltarusiy istoriké Susana Sambuk [69]. Jos monografija, nors ir ne-
laisva nuo marksistinés paradigmos postulaty, vis délto sulauzé nuostata ignoruoti bajory
klausimg istoriografijoje. Autoré aptaré praktiskai visas imperinés politikos gaires bajori-
jos atzvilgiu XIX a. antrojoje puséje, paliesdama ir Zemévaldos apribojimo problema. Ji
diferencijavo imperijos politika: didesnj spaudimg bajorai patyré M. Muravjovo valdymo
laikais, po 1866 m. §i politika Svelnéjo, nes siekta uzsitikrinti Vakary krasto stambiy Zemval-
dziy parama. Rusy Zemévaldos diegimo politika autoré vertino kaip socialinj, ekonominj ir
politinj pasiprie$inima lenkams.

Rusy istoriké Ana Komzolova monografijoje, skirtoje M. Muravjovo ir jo jpédiniy
politikai Siaurés vakary kraste, aptaré bajory teisiy suvarzyma [66]. Sio tyrimo leitmoty-
vas — kra$to administracijos formavimas, centro ir vietinés administracijos politiky kai-
ta, nesutarimai dél Siaurés vakary krasto integracijos strategijy ir metody. Lenky bajory
zemévaldos apribojimo ir rusy zemévaldos sklaidos veiksnj imperijos politikoje istoriké
vertina panasiai kaip S. Sambuk, pabrézdama, kad naujieji krasto administratoriai atsisaké
M. Muravjovo agrarinés politikos, linko daryti nuolaidy rezimui lojaliems vietiniams zem-
valdziams ir nesureik§minti rusy dvarininky jsitvirtinimo kraste.

I Zemévaldos veiksnj imperijos politikoje Pietvakariy gubernijose atkreipé démesj
D. Beauvois, tyres Zemés problemg desiniakrantéje Ukrainoje 1863-1914 metais. Jo many-
mu, sistemingas bajory zemévaldos apkarpymas XIX a. antrojoje puséje buvo nuozmiausias
lenky civilizacijos naikinimo etapas. Ukraina, kuri maziausiai prisidéjo prie sukilimo, tapo
ar$ios lenky ir rusy kovos dél zemés arena. Lenkams Zemé buvo sakraliné vertybé, paskuti-
nis tévynés gynimo bastionas, o rusams — veiksmingas ginklas priversti paklusti pakélusius
ginklg prie§ imperijos valdzig. D. Beauvois iSskiria du bajory zemévaldos apribojimo po su-
kilimo laikotarpius. Jo nuomone, 1863-1865 m. Zenklino akla neapykanta ir nuozmis veiks-
mai. Jis aptaré visa kompleksa valdzios priemoniy, nutaikyty j Zemvaldzius: nuo plany ma-
siskai iskeldinti bajorus iki j izdg nusavinty valdy i§pardavimo. Sis laikotarpis baigési 1865 m.
liepos 23 d. instrukcija, kurioje aptartos dvary pardavimo rusams lengvatinémis salygomis
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taisyklés. Antrasis laikotarpis — 1865-1875 m., kai pries bajory Zemévaldg nukreipta politika
tapo nuoseklesné ir labiau apgalvota. Vienas $ios politikos akcenty — 1865 m. gruodzio 10 d.
jsakas, uzdraudes lenky kilmés asmenims, pirmiausia bajorams, pirkti Zeme¢ devyniose
Siaurés vakary ir Pietvakariy gubernijose. D. Beauvois §j jsaka laiko stipriausiu rusifikacijos
ginklu, nors teigia, kad $io jsako nesilaikymas sumazino galimus lenky bajory nuostolius.
Finansinj smagj turéjes suduoti 10 % kontribucijos mokestis, kuriam nustatyti 1866 m. buvo
jsteigtos specialios komisijos, vertinusios dvary pajamas [54, 21-27, 41]. Taciau, D. Beauvois
manymu, imperijos valdziai nepavyko pakirsti lenky bajory Zemévaldos Ukrainoje: ¢ia buvo
konfiskuoti 144 dvarai i$ 13 601 regiono dvaro, o rusams atiteko 1 736 dvarai [54, 34, 38-39].
Nevykusios Zemévaldos apribojimo akcijos priezasc¢iy, jo manymu, bata jvairiy, tarp jy — pa-
sikeitusi imperatoriaus nuostata po 1866 m. balandzio 4 d. pasikésinimo i jo gyvybe, kai
jam prireiké auksciausio visuomenés sluoksnio paramos, siekis islaikyti Rusijos tarptautinj
autoriteta, didéjantis bajory Zemvaldziy servilizmas. Valdzia keité draudimy skalg ir ilgainiui
atsisaké autoritariniy Zemés nusavinimo metody [54, 28-40].

Ta patj rei$kinj — Zemés nusavinimg po sukilimo - kiek kitaip vertina lenky istorikas
Romanas Jurkowskis [57, 25-62]. Monografijoje, kurios pagrindinis objektas - XIX a.
antrosios pusés bajory zemés tikio draugijos Sesiose Siaurés vakary krasto gubernijose
(dab. Baltarusija ir Lietuva) ir jy veikla, jis aptaria privacios Zemévaldos padétj po sukilimo.
Kaip ir D. Beauvois monografijoje, pagrindinis $io krasto zemeés savininkas yra bajoras len-
kas, 1863 m. Vilniaus, Kauno, Gardino ir Minsko gubernijose valdes 93,2 % dvary ir 82,2 %
zemés, kuri po sukilimo buvo apkarpyta [57, 38]. Zemévaldos kaita nebuvo pagrindinis
tyrimo objektas. Autoriui labiau riipéjo sukurti bendrg Zemévaldos vaizda, matyt, dél to jis
tik probégsmais, remdamasis XIX a. statistika, ano meto ir Siuolaikine istoriografija, aptare,
jo manymu, svarbesnes jj dominancio laikotarpio problemas: trumpai paminéjo dvary sek-
vestravimg ir konfiskacija, aptaré, nors ir nenuosekliai, rusy Zemévaldos plétros teisinj pa-
matg. Pabrézdamas oficialios statistikos nepatikimumg jis bandé operuoti nepalyginamais
skaiciais, o tai leido pastebéti tik bendrg tendencija: rusy zemévalda kraste plito, taciau jos
dalis bendroje zemévaldos struktaroje liko maza. Kadangi autorius daugiausia rémési isto-
riografija, apsiribodamas duomenimis apie dabarting Baltarusijos teritorija, Vilniaus (raso
tik apie 4 ,baltarusiskas® apskritis), o ypa¢ Kauno gubernijy bajory zemévaldos biklé po
sukilimo $iame darbe pateikiama fragmentiskai. Be to, autorius naudojosi nepatikrintais
duomenimis ir pakartojo j istoriografija jsivélusias klaidas [57, 25-52]. Apie 1865 m. gruo-
dzio 10 d. jsako pasekmes rasé Januszas Smykowskis [59]. Jo darbas yra paremtas skelbtais
XIX a. $altiniais ir XX a. pradzios veikalais, aptarianéiais rusy zemévaldos Siaurés vakary
kraste klausima, todél autorius tik pakartojo pagrindinius lenky istoriografijos teiginius
apie nevykusia imperijos politikg ir lenky Zemvaldziy vyravima regione.

Bajory zemeévaldos kaitos teisinj aspekta po sukilimo nagrinéjo baltarusiy istorikai.
Viaceslavui Paniuciciui labiau rapéjo Zemévaldos klausimo sprendimas atsizvelgiant j tau-
tinj veiksnj: lenky Zemévaldos apribojimas, rusy ir baltarusiy valstie¢iy zemévaldos plétros
tendencijos, zydy dalyvavimo zemés valdyme formos. Jis aptaré jstatymus, apribojusius len-
ky teis¢ dalyvauti Zemés apyvartoje, taip pat rusy Zemévaldos plétros teisinj pamatg [67].
Baltarusijos gubernijy (Gardino, Minsko, Mogiliavo ir Vitebsko) bajory zemévaldos raida
XIX a. antrojoje puséje tyré Anatolijus Zytko, aptares svarbesnius zemévalda reguliuojan-
¢ius jstatymus ir konkrecius jy jgyvendinimo rezultatus $iose gubernijose [64, 96-134].

Teisinj Zemévaldos apribojimo XIX a. antrojoje puséje aspekta Lietuvos istoriografi-
joje nagrinéjo L. Bickauskas-Gentvila. Viename straipsnyje aiskinamas ,lenky“ ir ,,rusy®
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kilmés zemvaldziy prie$prieSos panaudojimas imperinéje politikoje, aptariami kai kurie
svarbesni lenky kilmés Zemvaldziy teises ribojantys jstatymai, ta¢iau pagrindinis jo straips-
niy objektas yra valstie¢iai, jy privacios nuosavybés teisiy apribojimai, imperijos agrariné
politika. Autoriaus manymu, taip buvo siekiama islaikyti stambig dvarininky zemévalda
Lietuvoje ir Baltarusijoje. Kitame straipsnyje nagrinéjami privacios zemévaldos poky¢iai
XIX a. antrojoje puséje, aptariama agrariné politika Siaurés vakary kraste, Vilniaus, Kauno
ir Gardino gubernijy gyventojy zemévaldos buklé, todél uzsimenama apie bajory dvary
sekvestravimg, konfiskacija, kontribucija ir rusy zemévaldos formavima [55; 56]. Autorius
remiasi archyvy $altiniais, taciau jie naudojami selektyviai ir iliustratyviai: siekiama pagristi
kapitalizmo plétros ir valstie¢iy tkio kapitalizacijos apribojimo, stambiy bajory dvary ir
vokieciy zemévaldos palaikymo koncepcija.

Draudimy Zemévaldos srityje ir kontribucijos mokes¢io reik§me imperijos tautinéje po-
litikoje apzvelgé Darius Stalitinas. Jam rtipéjo i$siaiskinti, kaip rusy auksciausioji valdzia ir
vietos valdininkai, jgyvendindami Zemévaldos ir privacios nuosavybés apribojimo jstatymus,
kurdami rusy atkélimo j Siaurés vakary krasta planus, skyré bajorus pagal tautinj pozymi,
kaip formavosi valdzios nuostatos dél rusisko elemento jkurdinimo. Kartu jis aptaré skirtingas
valdzios atstovy pozicijas rengiant zemévaldos apribojimo teising baze [60, 120-149].

Paminéti darbai sukiiré gana i$samy vaizdg imperinés politikos, nutaikytos j vietinius ba-
jorus, kai socialinés ir tautinés politikos instrumentu tapo Zemés perskirstymas. Zemévaldos
klausimas Vakary regione neprarado reik§més imperijos politikoje praktigkai iki Rusijos im-
perijos zlugimo ir lieté visus socialinius sluoksnius. XIX a. antrojoje puséje — XX a. pradzioje
imperija jj sprendé vadovaudamasi pirmiausia ne ekonominiais, bet politiniais motyvais, taip
deformuodama modernéjancios visuomenés socialing ir ekonomine raida.

Siy deformacijy pagrindiné priezastis ir objektas buvo XIX a. viduryje sukilusi ,,lenky
kilmés“ bajorija, kurig imperija laiké savo priesu ir konkurentu kovoje uz jtaka visuomenéje,
todél skirtingoms visuomenés grupéms taikyti apribojimai zemévaldoje priklausé nuo ,len-
ky kilmés* bajorams taikyty apribojimy. Straipsnio tikslas — pradéti skelbti rezultatus nuo-
sekliy tyrimy, kodél ir kaip kito bajory zemévalda XIX a. antrojoje puséje — XX a. pradzioje.
Siame straipsnyje aptariamas pirmasis bajory zemévaldos apribojimo etapas, kurio pradzia
laikytini 1863 m., kai prie§ sukilélius buvo taikomos ekonominés represijos, o salygine pabai-
ga — 1873 m., kai buvo paskelbta, kad nutraukiamas bajory dvary konfiskavimas.

Pirmajam bajory Zemévaldos apribojimo etapui budingas represinis, prievartinis po-
budis, todél siekiama aptarti pagrindinius apribojimo instrumentus - valdy sekvestravima,
konfiskavimg, draudimus, tarp kuriy i$skirtinis yra 1865 m. gruodzio 10 d. jstatymas, ir
rusy dvarininky jsitvirtinimo kraste pradzia, rekonstruoti $iy instrumenty taikymo eigg ir
rezultatus Vilniaus ir Kauno gubernijose.

DVARY SEKVESTRAVIMAS IR KONFISKAVIMAS

Dvary, zemés sklypy, namy, kilnojamosios nuosavybés sekvestravimg imperijos valdzia tai-
ké sukiléliams kaip bausme ir turtine atsakomybe. Be to, jai tai buvo operatyvi priemoné
pakirsti sukilimo materialing baze¢: dvarai apriipino sukilélius maistu, pasarais, ginklais ir
drabuziais. Sukilimas Lietuvoje ir Baltarusijoje prasidéjo 1863 m. vasario mén., o jau 1863 m.
kovo 15 d. imperatorius patvirtino sukilimo dalyviy nuosavybés sekvestravimo taisykles.
Vietos valdziai liepta sekvestruoti sukilimo dalyviy dvarus, kita nekilnojamajj, kilnojamajj
turta, kapitalg, vertybinius popierius bei brangiuosius metalus ir visa tai perduoti vietiniams
Valstybés turto rimams, sekvestruotus namus miestuose — vietinéms miesto valdyboms,
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kitg turta parduoti ir uz jj gautas lésas jnesti i izdg. Dalj nekilnojamojo turto leista palikti
sukilimo nerémusiems bendraturciams, taciau jpareigojo juos dalj pajamy, priklausanciy su-
kilimo dalyviams, reguliariai jmokéti i izdg. Valdy nuomininkams leista likti jose tiek, kiek
numaté sutartis, bet nuoma moketi izdui. Sekvestruoty dvary pajamas jsakyta naudoti dvary
valdymo reikalams, dengti kredita, mokéti izdo ir zemés mokescius, grazinti privacias skolas.
Likusias pajamas liepta padéti j banka kaip indélj su palikanomis. Pazadéta, kad paaiskéjus,
jog sekvestruoto dvaro savininkas kaltinamas nepagrijstai, dvaras ir likusios pajamos jam
bus grazinti [49, 5-7; 48.2]. Gubernijy Valstybés turto riimams buvo i$siuntinéta valstybés
turto ministro Aleksandro Zelenojaus instrukcija, nustatanti sekvestruoty dvary perémimo
j valstybés izda, jy valdymo ir valdytojy atsiskaitymo tvarka [27, 4-5].

Sekvestruoty dvary valdytojais rekomenduota skirti Valstybés turto riimy valdininkus,
taciau jeigu dél sekvestravimo masto tokiy valdininky pritrakty, Rimy valdytojams re-
komenduota parinkti dvary valdytojais ir kitus asmenis nepriklausomai nuo jy socialinés
padéties. Savo nuozilra jie galéjo dvarus patikéti pirkliams, valstie¢iams ar miestieciams,
sekvestruoty dvary administratoriams ar ekonomams, zodziu, bet kuriam politiskai pati-
kimam asmeniui, i$skyrus Zydus. I§ pasaliniy asmeny liepta reikalauti piniginio uzstato,
lygaus pusés mety dvaro pajamoms, taip pat patikimo laidavimo. Sekvestruoty dvary valdy-
tojy darbui atlyginti numatyta skirti 10 % dvaro grynyjy pajamy [27, 4v]. Vietiniy asmeny
jtraukimas j sekvestruoty dvary valdyma neturéjo aiskios socialinés programos bruozy, ta-
¢iau rodé tendencija Vakary kraste remtis Zemesniais socialiniais sluoksniais, priesinamais
bajorijai.

Atvykes | krasta geguzés mén. M. Muravjovas paskelbty taisykliy nepaisé ir vykdé sa-
varankiska politika. 1863 m. geguzés 24 d. jis paskelbé Instrukcijg dél karinio ir civilinio
valdymo Vilniaus, Kauno, Gardino, Minsko, Vitebsko ir Mogiliavo gubernijy apskrityse.
Jos 14-ame punkte reikalauta tuoj pat sekvestruoti dvarus ir turta ty asmeny, kurie ,,pri-
sieké sukiléliams arba kitaip dalyvavo sukilime, arba rémé ji pinigais ir kitais materialiniais
istekliais, platino sukilimo proklamacijas ir apskritai nepatikimais ir nusikalstamais veiks-
mais bandé nuversti valstybés valdzia“. Gubernatoriams liepta $ig priemoneg taikyti nedel-
siant ir ,,nesvyruojant® (,,He forryckas Hu Masneitmero kone6anusa"). Nuosaikesne 1863 m.
kovo 15 d. jsako nuostatg — ripintis sekvestruotais dvarais, tvarkingai juos valdyti, laiku
rinkti mokescius ir jy nepriemokas j izdg, nepalikti dvary savininky be pragyvenimo Salti-
nio - pakeité kategoriskas reikalavimas visus sekvestruoty dvary griidus nusavinti kariuo-
menei ir kaimo sargyboms islaikyti, kitus maisto produktus ir kilnojamajj turtg i§parduoti,
o0 gautus pinigus ir visas dvary pajamas skirti sukilimui slopinti [26]. Si priemoné buvo
ekstraordinariné ir laikina, neorientuota i ilgalaike perspektyva.

Sekvestruoti bajory dvarai nevirto valstybés nuosavybe, bet dvary savininkai i$ jy turéjo
i8sikelti. Dvaruose pagaminta produkcija, iSparduotas kilnojamasis turtas sudaré valstybés
izdo pajamy $altinj, todél jy valdymas ir prieziira prilygo valstybés materialiniy interesy
gynimui. Dvarg perémusiam valdininkui per viena ménesj reikéjo sudaryti ir pateikti dvaro
valdymo plang su i$samia jo pajamy ir iSlaidy samata, atsiskaityti Valstybés turto rimams,
vykdyti buvusio savininko kreditinius jsipareigojimus, mokéti jo skolas ir pan. Dvary tkio
palaikymo islaidas, kol bus gautas pelnas, dengé Valstybés turto rimai. Valdytojai turé-
jo veikti pagal instrukcija, o biurokratizuota sekvestruoty dvary priezitira siekta apsaugoti
dvarg nuo tkinio bankroto. Atskirai buvo perimami dvary migkai, ir tai juos saugojo nuo i$-
kirtimo. Nuo dvary kio buvo atskirti pramoniniai gamybos objektai. 1863 m. vasarg vals-
tybés turto ministras A. Zelenojus jsaké visas sekvestruoty dvary degtinés ir alaus daryklas,
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jy sandélius perduoti vietinéms akcizo valdyboms, pavesti joms isnuomoti daryklas, o san-
délivose sukaupta produkcija realizuoti urmu [14].

Dvary sekvestravimas Vilniaus ir Kauno gubernijose prasidéjo 1863 m. birzelio vidury-
je, kai paaiskéjo pirmieji valdzios ir sukiléliy prieSpriesos rezultatai. | dvarus buvo siuncia-
mos vadinamosios ,,skrajojancios komisijos®, kurias sudaré gubernijy valdyby valdininkai,
apskric¢iy policijos pareigtinai, o jei dvare buvo miskas — girininkai. Valstybés turto ramy
valdininky pareiga buvo aprasyti dvaro kilnojamajj ir nekilnojamajj turtg ir priimti dvarg j
rimy zinig. Kauno gubernijoje veiké apygardiniai valstybés turto riimy skyriai, turéje pri-
ziareéti sekvestruotus dvarus iki valdytojo paskyrimo [5; 12; 48.1].

Dvary sekvestravimo mastas istoriografijoje vertinamas skirtingai. R. Jurkowskio ma-
nymu, jo apskritai nejmanoma jvertinti, nes sekvestravimo eiga nuolat kito: vieni dvarai
buvo grazinami savininkams, kiti konfiskuojami [57, 40]. Taciau sekvestravimas bajorams
zemvaldziams turéjo rimty pasekmiy: dalis dvary nors ir grjzo savininkams, bet tik po ku-
rio laiko, dalj jy bajorai buvo ver¢iami parduoti, tad istisos bajory giminés neteko kitados
stipriy tévoniniy dvary. I8likusi oficiali medziaga vis délto leidzia atkurti dvary sekvestra-
vimo eiga ir jo pasekmes.

I$ Vilniaus gubernijos virs§ininko kanceliarijos ir Vilniaus gubernijos valdybos nuo bir-
zelio vidurio iki rugséjo vidurio Vilniaus valstybés turty rimy valdytojui reguliariai siun-
¢iami rastai su sekvestruotiny dvary sarasais rodo, kad pirmosios sankecijy aukos buvo ak-
tyvis sukilimo dalyviai, jo réméjai ir sukiléliy giminés. | sekvestruotiny dvary sarasus buvo
jtraukti Zuvusiy, suimty ir jau iStremty j Rusijos gilumga sukiléliy dvarai, taip pat jy tévams
ar artimiausiems giminéms priklausantys dvarai [23]. Vilniaus gubernijoje valdzia veiké
operatyviai: 1863 m. birzelio-rugpjii¢io ménesiais visose septyniose jos apskrityse i§ viso
buvo sekvestruota 317 dvary, zemés sklypy, namy ir kilnojamojo turto, i§ ju 189 objek-
tai buvo bajory dvarai [41]. Keliolikos dvary sekvestravimas buvo nutrauktas nenurodzius
priezasciy [15]. Tuo pat metu valdininkams teko spresti klausima, kaip elgtis su tais dvarais,
kuriy savininkai sukilime nedalyvavo, taciau jy vaikai parémé sukilima ginklais. 1863 m.
rugpjtcio pradzioje M. Muravjovas priémé sprendima: tuo atveju, kai savininko vaikai tu-
réjo paveldéjimo teise, jy biisimaja dalj atskirti nuo bendros nuosavybés ir $iai daliai uzdéti
draudima, t. y. dvaro savininkas turéjo atiduoti izdui dalj savo dvaro grynuyjy pajamy [16].
1863 m. rugséjo—gruodzio ménesiais 35 Vilniaus gubernijoje sekvestruoti dvarai buvo gra-
Zinti jy savininkams, i§ jy 8 dvary daliai pajamy buvo uzdétas draudimas [17].

Panasi tendencija isliko ir kitais metais. Vilniaus valstybés turto rimy ataskaitos rodo,
kad dauguma dvary buvo sekvestruota 1863-1864 metais. 1865 m. sausio 1 d. §i jstaiga
disponavo 131 dvaru (tais metais grazinti savininkams dvarai ataskaitoje jau neatsispindi).
1864 m. ji priémé dar 94 dvarus, taciau per tg laikg 99 dvarams sekvestras buvo panaikintas
[31]. 1865 m. Rimai perémé tik 5 sekvestruotus dvarus, 8 dvarus grazino savininkams [32].
1866 m. ataskaita neisliko, bet 1867 m. ataskaita rodo, kad dvary sekvestravimas Vilniaus
gubernijoje praktiskai nebevyko. Tais metais rimai valdé 56 sekvestruotus dvarus, 39 grazi-
no savininkams [33]. 1869-1872 m. Valstybés turto valdyba turéjo tik 8 sekvestruotus dva-
rus, dél kuriy likimo valdzia delsé priimti sprendimg. 1874 m. sekvestruoty dvary Vilniaus
gubernijoje apskritai nebeliko [34, 11; 36, 26v; 37, 31v; 38]. Taigi galima daryti prielaida,
kad 1863-1865 m. sekvestravimas buvo taikomas 288 Vilniaus gubernijos dvarams.

Kauno gubernijoje dvary sekvestravimas vyko ne taip sklandziai. Cia telkési pagrindinés
sukiléliy jégos, vyko ginkluoti susirémimai, todél valdininkai sunkiai judéjo sukilimo apimtoje
teritorijoje. Jie lanké dvarus karo padéties saglygomis, baimindamiesi patekti j sukiléliy rankas,
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todél delsé vykti j paskirtuosius dvarus, vengé atlikti pareigas, ir dalis numatyty sekvestruoti
dvary iki sukilimo pabaigos nepateko j valstybés izdg. Pagal Kauno valstybés turto rimy val-
dininky sudarytus sarasus, nuo 1863 m. liepos iki lapkri¢io mén. pradzios Kauno gubernijoje
buvo sekvestruoti 72 dvarai, taciau ,juodasis sarasas” turéjes biti kur kas didesnis [18] - { ji
nejtraukti 26 dvarai, minimi valdininky ataskaity juodrasc¢iuose [22]. Galima prielaida, kad
valdininkai gavo nurodymus sekvestruoti ir daugiau dvary. Antai Siauliy apskrities vir$inin-
kas rugpjicio pradzioje rasé Kauno valstybés turto rimy valdytojui Jakovui Butkovskiui, kad
jam patikétoje apskrityje reikia sekvestruoti apie 60 dvary, dalis jy yra stambis, o valdininky
$iam darbui atlikti triksta [13]. ] 1864 m. kovo mén. pradzioje sudarytg Kauno gubernijoje
sekvestruoty dvary sgras$g jtraukti 194 dvarai [20], 1864 m. balandzio mén. pradzios sgrase
yra 151 dvaras, taip pat nurodyti jy valdytojai [21, 5-20]. Ty paciy mety spalio 1 d. Kauno
valstybés turto riimai disponavo 154 sekvestruotais dvarais, taciau j jy sudaryta sarasa jau
nepateko 41 dvaras, grazintas savininkams nuo 1863 m. rugséjo iki 1864 m. rugséjo ménesio
[44]. Kauno gubernijoje dar keli dvarai buvo sekvestruoti 1864 m. lapkri¢io mén. - 1866 me-
tais [19]. Taigi $is ir kiti sarasai rodo kintancig situacijg, tac¢iau galima daryti prielaida, kad
sekvestravimas per visg laikotarpj buvo taikytas ne maziau kaip 200 Kauno gubernijos bajory
dvary. Reikia manyti, kad po 1867 m. ir ¢ia sekvestruoty dvary skaic¢ius sparciai mazéjo.

Viena priezasciy, dél kuriy mazéjo sekvestruoty dvary, buvo jy valdymo problema.
Parinkdami valdytojus sekvestruotiems dvarams vietiniai biurokratai praktiskai turéjo su-
sidurti tiek su ikine nekompetencija, tiek su socialiniu ir tautiniu klausimu, kai dar nebuvo
susiformavusi aiski valdzios nuostata. Vakary gubernijose tarnavusiy valdininky, be savo
pagrindiniy pareigy, pajégusiy tvarkytis dvaruose, akivaizdziai stigo, o jy Gkiné kompeten-
cija kélé abejoniy. 1863-1864 m. valdininkams ypatingiems pavedimams buvo priskirta tik
dvary kontrolé, kartais jiems tekdavo apskrityje prizitiréti po kelis ir keliolika dvary [21,
5v-11]. Jie kontroliavo dvary pajamas i$ atskiry iSnuomoty tkio objekty (smukliy, malany,
ezery) ir | zemés tkio reikalus nesikiSo, bet galéjo patys iSnuomoti palivarky ar Zeme su
salyga, kad tai bus politiskai patikimi asmenys ir sumokeés uzstatg. Taciau jiems buvo drau-
dziama iSnuomoti visg dvarg be gubernijos vir$ininko leidimo [10].

Kauno gubernijos virs§ininkas siilé iseitj: dvary administratoriais skirti valstie¢iy bend-
ruomenes arba sentikius su salyga, kad jie mokés uzstata [6]. Sitilymas atliepé M. Muravjovo
mintj pagrindiniu krasto socialiniu veikéju padaryti valstiet] ir sentikj, o bajorus stumti j
socialinj pakrastj [9], taciau valstie¢iai tuo metu nebuvo pasirenge prisiimti pony dvary
valdytojy vaidmens [11].

Vietos valdzia vengé skirti administratoriais vietinius bajorus, juos pripazino tik tada,
kai nebuvo kity kandidaty. Ji nepasitikéjo ,lenky kilmés“ asmenimis, net jei $ie sukilime
nedalyvavo, ir reikalavo paliudyti jy patikimumg. Valdziai kélé jtarima ir rusy politinis pa-
tikimumas. Kai i§ Vilniaus tardymo komisijos atleidus Stabo rotmistrg Schmidta pasklido
gandai, kad jis administruoja kazkurj sekvestruotg dvara, pulkininkas Bozeranovas atkrei-
pé démesj j sekvestruoty dvary valdytojus rusus, neturéjusius apskri¢iy karo vir$ininky
liudijimy dél politinio patikimumo, ir pareikalavo, kad Vilniaus valstybés turto riimai, pries
skirdami dvary valdytojus ar administratorius, akylai tikrinty visus kandidatus nepriklau-
somai nuo tautybés [11]. Tie patys reikalavimai kelti dvary nuomininkams.

Jau 1863 m. rudenj apsizitiréta, kad sekvestruoti dvarai ir nekilnojamasis turtas Valstybés
turto riimams yra nerentabili nasta: dvary nuoma vieneriems metams nebuvo pelninga, ji
nepadengé valdymo ir kity islaidy, o dvary tkis smuko. Matyt, todél buvo nutarta diferenci-
juoti asmenis pagal jiems inkriminuojama kalte ir paskirta bausme. Krasto vir§ininkai gavo
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M. Muravjovo nurodyma sekvestruoti dvarus tik ty asmeny, kuriuos teismas atidavé j ka-
reivius, taip pat iStrémé j tolimas gubernijas, atémé luomo teises ir skyré katorga. IStremtyjy
administracine tvarka dvarus jis sitilé ne sekvestruoti, bet skirti prasikaltusiems nuo 10 %
iki 50 % baudg [7]. Po mety dél per didelio sekvestruoty dvary skai¢iaus M. Muravjovas
apkaltino gubernatorius ir karo vir§ininkus, kurie nepagristai sekvestravo dvarus tuo atve-
ju, kai kaltinamiems prisidéjus prie sukilimo buvo skirtos baudos, policijos prieziara ar
dvary savininkams buvo skirta kontribucija. Jis nutaré grazinti dalj sekvestruoty dvary, pa-
reikalavo tiksliy duomeny apie Valstybés turto ramy priziarimus dvarus, dalj jy grazino
savininkams [2]. 1865 m. balandzio mén. generalgubernatoriaus padéjéjas jsteigé komisija,
kuriai buvo pavesta apsvarstyti istremty politiskai nepatikimy asmeny sekvestruoto turto
klausimg ir sumazinti sekvestruotajj turtg [3].

Dalis sekvestruoty dvary savininkams nebegrjzo. Jy likima lémé Ypatingosios komisijos,
kuriai vadovavo Ministry komiteto pirmininkas P. Gagarinas, nutarimas, priimtas atsizvel-
giant { naujo Vilniaus generalgubernatoriaus K. Kaufmano sitilymus jpareigoti sekvestruoty
dvary ir i§ krasto iStremty sukilimo dalyviy dvary savininkus per dvejus metus iki 1867 m.
gruodzio 10 d. savarankiskai parduoti nuosavybe staciatikiams rusams arba protestantams.
Pasibaigus nustatytam terminui, neparduotus dvarus liepta parduoti i§ varzytiniy, neatsira-
dus pirkéjy — perimti i valstybés izda, o buvusiems savininkams mokéti metine 5 % rentg.
Sis nutarimas buvo jtrauktas j 1865 m. gruodzio 23 (10) d. jsaka [66, 179-181].

Remiantis Vilniaus generalgubernatoriaus potvarkiu buvo surinkti duomenys apie pri-
valomai parduotinus dvarus. Jy sarasus, kuriuose nurodytas savininkas ir apytikslis dvaro
zemiy plotas, 1866 m. iSspausdino Vilniaus gubernijos valdybos spaustuvé. Paskelbti sarasai
rodo, kad Vilniaus gubernijoje reikéjo privalomai parduoti 111 dvary (95 savininkai), i§ viso
146 497 des. zemés (1 des. = 1,09254 ha), is jos 44 330 des. (jskaitant miskus) priklausé grafui
Jonui Tiskevic¢iui. Kauno gubernijoje numatyta parduoti 121 dvarg (114 savininky), i§ viso
59 773 des. zemés [52; 53]. Dauguma $iy dvary priklausé i$ krasto istremtiems bajorams [plg.
50; 51], tad jie buvo parduoti arba atiteko valstybés izdui. Itin retais atvejais parduoti dvarai
grizdavo buvusiems savininkams. Antai 1873 m. Aleksandras II sugrazino Jonui Tiskevic¢iui
visus jo i$parduotus dvarus [29]. ] privalomai parduotiny dvary sarasa nepateke sekvestruoti
dvarai grjzo savininkams, kai pagal 1867 m. geguzés 7 d. imperatoriaus jsaka nebaigtos sukili-
mo dalyviy bylos, i$skyrus pripazintyjy sunkiais nusikaltéliais, buvo nutrauktos [4].

Sukilimo dalyviy dvarai buvo konfiskuojami remiantis Karinio baudziamojo kodekso
I dalies 176 straipsniu, kuris skelbé, kad pasienio gubernijose sukilusiems taikoma ne tik
bausmé, bet ir turto konfiskacija [49, 1-2], trukusi beveik deSimtmet]. Per vykusia akcija
konfiskuoty dvary statusas ir skaicius nuolat kito: dalis dvary buvo parduota, dalis perkva-
lifikuota j sekvestruotus, dalis grjzo savininkams. Be to, vieni dvarai buvo konfiskuojami
visi, kity dvary nusavinta tik ta dalis, kuri priklausé i§tremtam ar zuvusiam sukiléliui, dél to
konfiskacija vyko létai, dvarg reikéjo aprasyti ir padalyti nuosavybe.

Kaip keitési konfiskuoty dvary statistika Vilniaus gubernijoje, rodo Valstybés turto
ramy / valdybos ataskaitos. 1863 m. dvary konfiskavimas apskritai nevyko. 1864 m. buvo
konfiskuoti 57 dvarai, i$ jy 29-iy - tik dalis, 1865 m. Rimai disponavo 91 konfiskuotu dvaru,
i$ ju 47-iy perimta tik dalis. 1867 m. §is skai¢ius nebuvo pakites, bet tais metais buvo kon-
fiskuoti dar 4 dvarai, o 5 dvarai buvo grazinti savininkams, valdyboje liko 90 konfiskuoty
dvary, i$ jy 59-iy - tik dalis. Iki 1874 m. konfiskuoty dvary skai¢ius mazai keitési. Nedidelé
dalis dvary buvo parduota - visas dvaras arba padalijus jj sklypais, keli dvarai grazinti sa-
vininkams [31-37]. Duomeny apie Kauno gubernijoje konfiskuotus dvarus yra ne uz visa
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aptariamajj laikotarpj. Yra zinoma, kad 1864 m. spalio 1 d. - 1864 m. gruodzio 18 d. Kauno
gubernijoje buvo konfiskuoti 96 dvarai [43]. 1866 m. vasario 4 d. duomenimis, Kauno gu-
bernijos valstybés turto valdyba priziaréjo 57 konfiskuotus dvarus, i§ jy 22-y dvary buvo
konfiskuota tik dalis [40].

Visi konfiskuoti dvarai turéjo bati vienaip ar kitaip parduoti, taciau dél vykdomos vals-
tieciy reformos, jvairiy teisiniy ir biurokratiniy procediry $is procesas uzsitese.

1863 m. sukilimo dalyviy dvary konfiskavimo bylos Vakary gubernijose buvo nutrauktos,
kai imperatorius patvirtino 1873 m. geguzés 11 d. Ministry komiteto nutarimg baigti visas se-
nas turto konfiskavimo bylas ir nepradéti naujy [48.3]. 1874 m. vasario 3 d. Ministry komiteto
nutarimu patikslinta, kad dvary konfiskavimas panaikinamas, jeigu bylos nebaigtos nagrinéti
iki 1873 m. geguzés 11 d., o iki 1874 m. nebuvo baigta teisiné dvary perémimo procediira ir
galutinai neatiteko valstybés izdui, taip pat tais atvejais, jeigu dél jy nebuvo specialaus sprendi-
mo. Dvarus leista grazinti savininkams, taciau su salyga, kad dél to nenukentés treciyjy asme-
ny, pvz., kreditoriy, interesai, grazinty dvary savininkai nereiks jokiy pretenzijy ir nereikalaus
grazinti per konfiskavimo laika surinktas j izdg dvary pajamas [48.4]. Vilniaus gubernijos
valstybés turto valdybos 1874 m. ataskaita rodo, kad tais metais savininkams sugrazinti 42
dvarai, 1876 m. valdybos zinioje liko 15 konfiskuoty dvary [38, 39].

RUSY DVARININKY GRUPES SUSIDARYMAS. ZEMEVALDOS VEIKSNYS

Turtiniy sankcijy taikymas sukilimo dalyviams buvo instrumentinio pobtidzio ir negaléjo
pakirsti bajory zemvaldziy pozicijos Vakary kraste. Pagal valdzios sumanyma tai turéjusi
padaryti socialiné ir tautiné opozicija, kuriai sukurti buvo panaudotas zemévaldos veiks-
nys. M. Muravjovo idéja performuoti krasto socialine struktiirg ir vietos bajory socialiniu
konkurentu paversti valstie¢ius [63; 70] buvo jgyvendinama visa XIX a. antraja puse.

Rusy zemvaldziy kolonizacija siekta suformuoti elitine rusy dvarininky grupe, priesina-
ma vietos dvarininkams. Tikétasi, kad ji uzims vyraujancias pozicijas krasto bajory luomo
struktaroje, biurokratiniame aparate, taps rezimo atrama jgyvendinant savivaldos ir teismy
modernizacijos reformas. Sig idéja optimistiskai suformulavo Vilniaus generalgubernato-
rius K. Kaufmanas, rusy dvarininky zemévaldos jdiegimo Vakary kraste projekte nutapes
idealy elitinio ruso kolonisto paveikslg: ,,[rusy dvarininkai] norés pirkti dvarus Siaurés va-
kary gubernijose, jie atsives j krasta ne tik savo $eimas, bet ir tarnus, galiausiai dauguma
ju patrauks paskui save ir valstiecius, todél visi, Siaurés vakary gubernijose jsigije dvary,
paklos iStisos rusy gyvenvietés pamatus, pasodins Lietuvos zeméje staciatikybés kriima.
Neverta né kalbéti apie moraline jtaka, kurig kraste darys, pvz., 10-12 rusy dvarininky,
apsigyvenusiy vienoje apskrityje. Taip pat nekalbant apie tai, kad jie bus paspirtis vietos
valdziai, vykdanciai vyriausybés nurodymus, nes jie sudarys pasirengusj ir séslyjj elementa,
tinkamg zemietijoms, i§ dalies ir teismy reformai, jie bus patikimas staciatikybés plétros
ir jsiSaknijimo kraste laidas, jie atsine§ ir i§vystys rusiska liaudiskumga ir palaikys liaudies
mokyklas, suteikdami joms rusiska krypti“ [63, iSnasa Nr. 39].

Pirmieji zingsniai, atvede i krasta rusy zemvaldzius kolonistus, buvo nukreipti j stipriy
rusy zemvaldziy grupés sudaryma ne itin paisant jy socialinés kilmés. Valstybés turty minist-
ro A. Zelenojaus pasirasyti 1864 m. kovo 5 d. nuostatai ,, Apie lengvatas, privilegijas ir paskolas
perkantiems valstybinius ir privacius dvarus Vakary gubernijose® numaté lengvatines salygas
valstybiniy ir i§ varzytiniy uz skolas parduodamy dvary, taip pat ,lenky kilmés“ dvarinin-
ky savo noru parduodamy dvary pirkéjams. Galima pirkéjy kategorija buvo apibrézta kaip
visos imperijos ir visy luomy gyventojai, svarbu - ,,ne lenky kilmés® ir ne zZydai. Jiems buvo
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suteikta teisé j 6 % paskola, jskaitant dvaro skolg valstybei, grazinama per 37 metus. Pirmos
ir antros gildijy pirkliams, jsigijusiems dvara be paskolos uz ne maziau kaip 15 tikst. rb arba
sutikusiems sumokéti dvaro skola, siekiancig ne maziau kaip 30 tikst. rb, arba jsigijusiems
dvarg uz paskolg buvo pazadétas paveldimo garbés piliecio vardas. Tac¢iau nuostatai numaté
pinigines ir teisines sankcijas nemokiems paskolos gavéjams, taigi jie nebuvo apdrausti nuo
jsigyto dvaro atémimo ir pardavimo i$ varzytiniy. Be to, jiems buvo uzdrausta jsigytus dvarus
parduoti, nuomoti arba perduoti valdyti lenkams ir Zydams. Pastariesiems leista i§nuomoti
tik degtinés varyklas ir smukles. Norint gauti paskola, nevirsijancia pusés dvaro vertés, reikéjo
generalgubernatoriaus tarpininkavimo ir valstybés turto ministro leidimo [49.1]. Sie nuos-
tatai buvo pagristi ne ekonomine, bet politine prielaida. Kliovimasis tautiskumo veiksniu i$
anksto apribojo zemés apyvartos galimybes vidaus rinkoje. Be to, jie nesuteiké potencialiems
kolonistams rimtesniy garantijy savo rankose islaikyti jsigytus dvarus.

Rusy dvarininky kolonizacijos plétrai turéjo padéti istoriografijoje placiai aptarta 1865 m.
liepos 23 d. instrukcija, kurig parengé Ministry komitetas, atsizvelges i M. Muravjovo siti-
lymus sudaryti lengvatines salygas jsitvirtinti Vakary kraste tarnaujantiems karininkams ir
valdininkams, pageidavusiems ¢ia pasilikti, taip pat kitiems patikimiems rusy kilmés as-
menims, kurie panorés apsigyventi kraste. Jiems buvo leista pirkti laisvai, ne i§ varzytiniy,
valstybinius dvarus, fermas, Zemg¢ ir nekilnojamajj turtg mieste. Pardavimui skirtas fondas
turéjo buti sudarytas i§ laisvy valstybiniy Zemiy, taip pat i§ konfiskuoty vietiniy bajory
dvary, galutinai perimty j valstybés izdg. Orientacija j vidutinj ir stambesnj pirkéja rodé
pardavimui skirty sklypy dydis: 300-600, 600-1 000 des., o ypatingais atvejais ir daugiau.
Kartu su zZeme turéjo biiti parduodami tkiniai pastatai ir atskirai nuomojamos tkio $akos.
Konfiskuoti dvarai su stambiomis gamyklomis ar fabrikais j dalijamy sklypy kategorija ne-
pateko. Jsivaizduojamas dvary pirkéjas tai — Vakary kraste civiling (ne karo) tarnyba atlie-
kantys karininkai ir valdininkai ,,ne lenkai®, taip pat rusai, nusipelne valstybés tarnyboje ar
visuomeninéje veikloje ir pageidaujantys persikelti gyventi j Vakary krasta. Kitaip tariant,
pagal Sios instrukcijos taisykles dvarg galéjo jsigyti asmenys, priskirtini elitiniams visuo-
menés sluoksniams. Taciau ir j $ig kolonisty kategorijg Zitiréta selektyviai: jy uolig tarnyba
ir politinj patikimuma turéjo paliudyti jy tiesioginiai vir§ininkai. Didesnio kaip 600 des.
dvaro galéjo tikétis tik laikomi itin naudingais krastui asmenys. Pirkliai ir miestieciai galéjo
pretenduoti tik j nekilnojamaja nuosavybe mieste.

Pirkéjams suteikiamos lengvatos priklausé nuo jy tarnybiniy nuopelny. Atlyginimas uz
gera tarnybg buvo leidimas pirkti dvarg ar namg mieste be uzstato, visg pirkinio sumg i$mo-
kéti per 20 mety be paliikany, taip pat nemokéti pirkimo ir pardavimo sutarties mokescio.
Kitiems pirkéjams suteikta galimybé mokéti uz jsigyta dvarg 37 metus su 6 % palikanomis.
Paskolos ar lengvaty suteikimas buvo susijes su rizika. Visg teis¢ j dvara savininkas galéjo
jgyti tik visiskai atsiskaites uz pirkinj. Laiku nesumokéjes paskolos ir palikany pirkéjas
rizikavo netekti ne tik dvaro, bet ir visy buvusiy jmoky. Instrukcija dar karta patvirtino
naujiems dvary savininkams ir jy paveldétojams numatytg draudima parduoti, dovanoti,
perleisti, jkeisti ar nuomoti dvarus lenkams ir zydams. Atrinkti potencialius pirkéjus buvo
pavesta generalgubernatoriams ir valstybés turto ministrui, taciau galutinj zodj turéjo tarti
imperatorius. Ta pati leidimy tvarka galiojo, jeigu dvaro pirkéjas véliau ketinty parduoti jsi-
gyta dvara, bet tik rusy kilmés asmeniui [49, 37-44]. Vykdydamos $ig instrukcija vietos val-
dzios institucijos susidairé su praktinémis klititimis, pirmiausia - ribota galimybe i§ dispo-
nuojamo zemés fondo suformuoti reikiamo dydzio sklypus. Todél 1867 m. balandzio 24 d.
Valdanciojo Senato jsakas leido formuoti mazesnius sklypus (50-300 des. ir 20-50 des.) ir
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juos tomis paciomis lengvatinémis salygomis parduoti smulkesniems tarnautojams rusams:
iki 300 des. sklypai buvo skirti Vakary kraste tarnaujantiems ir politi$kai patikimiems val-
dininkams, o smulkis sklypai — labiausiai pasizyméjusiems kaimo liaudies mokykly moky-
tojams ir vals¢iy rastininkams [49, 90-91].

Itin reik$mingas zingsnis, turéjes sustiprinti rusy dvarininky pozicija kraste, buvo
1865 m. gruodzio 10 d. Valdanciojo Senato jsakas, uzdraudes lenky kilmés asmenims jsigyti
naujy dvary devyniose Vakary krasto gubernijose. Tuo paciu jsaku reikalauta parduoti rusy
kilmés asmenims, staciatikiams ar protestantams, sekvestruotus ir nesekvestruotus iStrem-
ty i$ krasto sukilimo dalyviy dvarus arba juos apkeisti j dvarus kitose imperijos gubernijose
[49, 48-50]. Siekiant geresniy rezultaty ir uztikrinti akcijos vykdymo kontrole, visy Siaurés
vakary krasto dvary pardavimas buvo pavestas Vilniaus gubernijos valdybai [49, 92].

Reikia pasakyti, kad rusy valdininky, norinciy tuoj pat lengvatinémis salygomis jsigyti
konfiskuotus sukiléliy dvarus, netriiko. Pirmiausia ty, kuriy darbas buvo tiesiogiai susijes
su Zemétvarka. Jie net bandé, apeidami jstatymus, i$sinuomoti nusizitrétg dvarg iki gaus
leidima jj jsigyti [24].

Taciau uzduoties suformuoti rusy dvarininky zemévaldg jgyvendinimas susidaré su
kliatimis, kurios i$ esmés létino kolonizacijos plétra ir tempa. Jos pradzia sutapo su vals-
tie¢iy reformos vykdymu, todél vietos administracijai vienu metu teko spresti Zemévaldos
ir zeménaudos problemas. Tam, kad bty suformuoti pardavimui tinkami sklypai konfis-
kuotuose dvaruose, dauguma jy reikéjo padalyti tarp valstybés ir dvary bendraturéiy arba
paveldétojy, atsiskaityti su dvary savininky kreditoriais. Dalies konfiskuoty dvary skolos
virsijo jy nustatytaja verte, o tokiais atvejais generalgubernatorius reikalavo dvarg parduoti
tik i§ varzytiniy. Nors valdzia disponavo $iokiu tokiu valstybiniy zemiy fondu (pvz., 1866 m.
sausio pradzioje Kauno gubernijoje buvo 52 nei$nuomotos ir 36 dvylikai mety iSnuomotos
fermos (apie 17 tukst. des.), taip pat 20 tikst. des. laisvy ganykly ir Sienaujamy pievy), lius-
tracijos komisijoms buvo liepta skirstant Zeme nepazeisti valstieciy interesy, todél, kol lius-
tracijos darbai nebuvo baigti, sklypai i§ konfiskuoty dvary Zemiy buvo formuojami létai [8].
Norédamas paspartinti $iuos darbus K. Kaufmanas liustracijos komisijoms liepé vertinti tik
tuos konfiskuotus dvarus, kuriuose zeme atidalijus valstie¢iams liko daugiau kaip 1 000 de-
$imtiniy. Smulkesniuose dvaruose jis leido parduodamus sklypus sudaryti taikos tarpininky
suvaziavimams ir tikrinimo komisijoms [1; 42], taciau tai nedavé ap¢iuopiamy rezultaty.

Rusy dvarininky zemévaldos susidarymo tendencijos 1866-1873 m. i§samiai aptartos
Vilniaus generalgubernatoriaus Aleksandro Potapovo ataskaitose apie padétj jam pavaldziose
gubernijose. 18661870 m. ataskaitoje buvo pateikti duomenys apie Vilniaus, Kauno, Gardino
ir Minsko gubernijas. Siais duomenimis, 1870 m. rugséjo 1 d. minétose gubernijose 2 097
vietiniai dvarininkai valdé 2 371 488 des. zemés (i$ jy Vilniaus gubernijoje 399 dvarininkai
valdé 339 713 des., Kauno gubernijoje 505 dvarininkams priklausé 389 717 des. zemés) ir
tik 493 rusy kilmés pirkéjai jose jsigijo 354 358 des. Zemés. Didziausig paklausg turéjo va-
dinamieji ,,instrukciniai“ dvarai ir Zemés sklypai. Keturiose gubernijose tokiy dvary (i$ viso
146 334 des. zemés) jsigijo 373 pasizymeéje tarnyboje valdininkai, tarp jy Vilniaus gubernijoje
28 980 des. zemés pirko 94 asmenys, Kauno gubernijoje 18 035 des. zemés pirko 52 asmenys.
Be to, keturiose gubernijose dar 22 asmenys savo iniciatyva pirko 18 096 des. zemés. Tiesiai i$
savininky buvo nupirkti 124 privalomai parduodami dvarai (Vilniaus gubernijoje — 33 dvarai
su 102 509 des. zemés, Kauno gubernijoje — 52 dvarai su 58 530 des. zemés), i§ varzytiniy buvo
parduoti 98 privalomai parduodami dvarai su 46 262 des. zemés (i jy Vilniaus gubernijoje
parduota 30 dvary su 11 615 des., Kauno gubernijoje parduoti 37 dvarai su 14 370 des. Zemés)
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[28.1]. 1871-1873 m. dvary pardavimo tendencijos liko tos pacios. Per tg laika Vilniaus,
Kauno ir Gardino gubernijose 212 rusy zemvaldziy jsigijo 110 446 des. Zemés: Vilniaus gu-
bernijoje — 32 385 des. (79 asmenys), Kauno gubernijoje — 33 562 des. (71 asmuo). Kaip ir
anksciau, tai buvo ,instrukciniai® ir privalomai parduodami dvarai, jsigyti lengvatinémis sa-
lygomis tiesiai i$ savininky arba i§ varzytiniy [29].

A. Potapovo manymu, tokia padétis reiské, kad per devynerius rusy zemvaldziy kolo-
nizacijos metus vyriausybés tikslai, susije su priverstiniu Zemévaldos perskirstymu Vakary
kraste, pasiekti nebuvo. Sj teiginj jis pagrindé statistikos duomenimis, kurie rodo, kad 1873 m.
Vilniaus, Kauno ir Gardino gubernijose 11 581 ,,lenky kilmés“ ZemvaldZiui (ataskaitoje pa-
brézta, kad isskyrus valstiecius) priklausé 3 480 729 des. Zemeés, o ,ne lenky kilmés® 1 299
zemvaldziams priklausé 1 088 079 des. Zemés [29.1]. Zenkliai iSauges tiek lenky, tiek ,,ne
lenky“ zemvaldziy skaicius ir jiems priklausancios zemés plotas, palyginti su 1870 m. duome-
nims, gali bati paaiskintas tuo, kad pirmoje ataskaitoje buvo pateikti duomenys tik apie dva-
rininkus, o antrojoje i §j skai¢iy buvo jtraukti dvarininkai, smulkiy Zemés sklypy savininkai
ir sklypy miestuose savininkai. Taciau tai tik prielaida, nes ataskaitoje néra paaiskinimy, kaip
buvo sudaryti duomenys. Matyt, taip pateikta statistika turéjo susvelninti neigiamas i$vadas
apie rusy dvarininky kolonisty pasyvuma: nors Siose trijose gubernijose ,,ne lenkai“ sudaré
10 % visy Zemés savininky, jiems vis délto priklausé 23,8 % Zemés.

Socialinis ir tautinis eksperimentas, turéjes ,radikaliai pakeisti krasto zemvaldziy luo-
mo sudétj [66, 180], pirmajame jo jgyvendinimo etape nepavyko. A. Potapovui ir atas-
kaitas rengusiai jo aplinkai $io kuklaus rezultato priezastys buvo rimtos ir nevienareiks-
meés. Jie objektyviai vertino XIX a. 7-ajame deSimtmetyje imperijoje vykusias permainas.
Tai buvo ekonominés, techninés, socialinés ir kultarinés imperijos modernizacijos laiko-
tarpis. Ataskaitos rengéjai pabrézé, kad valstieciy, savivaldos, teismy ir kitoms reformoms
reikéjo dideliy ekonominiy, kapitalo ir zmogiskyjy istekliy, todél vargu ar atsiras pakan-
kamai Zmoniy, ,,pasirengusiy savo versluma ir kapitalg panaudoti ne imperijos centre, bet
ekonomiskai nualintuose pakrasciuose, persikelti j priesiska ar bent jau svetima aplinkg®
Potencialiais dvary pirkéjais galéjo buti tik asmenys, ,,¢ia atvyke visai dél kito tikslo® t. y. tie,
kurie atvyko mal$inti sukilima, administruoti krasta, vykdyti valstie¢iy reformg ir rusifi-
kuoti krasto gyventojus. Ataskaitos rengéjai teigé, kad dvarams supirkti atsiysty valdininky
gal buity pakake, bet jie neturéjo 1éSy nei dvarui pirkti, nei kiui plétoti, o vietos dvarininkai
stengési neisleisti dvary i$ savo ranky, solidariai remdami paslijusiy dvary savininkus finan-
siSkai, atidédami skoly mokéjimo terminus ir pan., todél varzytinés ar laisvas pardavimas
buvo neefektyvi dvary pardavimo forma. Nedaug zmoniy pasinaudojo specialiy jstatymy
numatytomis lengvatomis ir paskolomis. Valstybés izdas nutrauké paskoly teikimg, jvairios
institucijos dél skirtingy priezasciy atsisaké atidéti izdo skoly mokéjimo terminus, nepa-
siteisino trumpai veikusi privati kredito institucija, 1ésy pritritkusi Dvary pirkéjy Vakary
gubernijose draugija (Tosapuuiecmeo npuobpemameneii umeHuti 8 3anadnvix eybepHUsX).
Pirkéjai rusai, net jsigije dvarus itin palankiomis sglygomis, retai galéjo gauti tvarkinga ir
ukiskai rentabily dvarg, todél jam atkurti reikéjo papildomy investicijy. Retas naujasis dva-
rininkas galéjo pasisamdyti tinkamg dvaro valdytoja: samdyti lenkg, iSmaniusj dvaro ki,
draudé jstatymas, valdytojy rusy Vakary krastas neviliojo, samdyti uzsienietj galéjo tik labai
turtingas dvarininkas. Be to, dazna biisima kolonista neviliojo perspektyva netekti dvaro ir i
ji idéty lésy laiku neatsiskai¢ius uz paskola, skolas ir mokescius [28].

1869 m. vietos administracija ragino naujuosius krasto Zemvaldzius rusus jsirasyti i aps-
krities, kurioje pirko dvarg, bajory genealogijos knygas, kad ateityje galéty pretenduoti j
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renkamaja tarnyba. Ta proga apskric¢iy policijos valdybos rinko duomenis, kuriuos apskri-
¢iy bajory vadovai teiké gubernijos administratoriams. Duomenys buvo pateikti ne visi,
rinkti atmestinai, vadovaujantis skirtingais kriterijais: vieni pateiké duomenis apie dvari-
ninkus rusus, kiti - apie dvarininkus ,,ne lenky kilmés®. Antai Kauno gubernijoje buvo su-
darytas 86 rusy zemvaldziy sarasas, is jy penkiy giminés Lietuvoje jsikaré XIX a. pradzioje,
kiti — kraste tarnave atsargos karininkai, jvairiy rangy valdininkai, du pirkliai, septynios
moterys (dauguma jy valdininky naslés) [45; 46].

Vilniaus gubernatoriaus kanceliarijoje buvo sudarytas i$samesnis Vilniaus gubernijos
»he lenky kilmés* zemvaldziy, tarp kuriy jrasyti rusai, sarasas. Jo duomenys rodo, kad gu-
bernijoje susidaré nedidelé ,lenky kilmés® bajorams priesprieSinama zemvaldziy grupé,
turéjusi skirtingy konfesiniy, tautiniy ir socialiniy bruozy.

1 lentelé. ,Ne lenky kilmés” Zemvaldziy pasiskirstymas pagal konfesija Vilniaus gubernijoje 1864—1870 m.

Apskritis Stadiatikiai | Evangelikai liuteronai | Evangelikaireformatai | Musulmonai | IS viso
Vilniaus 45 8 3 20 76
ASmenos 31 6 1 26 64
Dysnos 32* - 1 - 33
Lydos 34 9 3 17 63
Traky 38 8 1 32 79
Svencioniy 23 4 1 10 38
Vileikos 33 3 3 8 47
IS viso 236 38 13 113 400

Saltinis: [25; 47]. * I§ jy vienas sentikis. Lenteléje nurodytas dvary savininky skaicius i tikryjy buvo mazesnis. Savininkai, turéje dvary keliose
apskrityse, lenteléje nurodyti po kelis kartus.

Daugumg ,,ne lenky” kilmés zemvaldziy sudaré staciatikiai, priskiriami rusy kilmés
zmoniy kategorijai. Tarp jy pateko ir tie, kurie atsiverté j staciatikybe, tikédamiesi ivengti
vietiniams bajorams taikomy apribojimy zemévaldos srityje, pvz., Dysnos apskrities Ceresy
dvaro savininkas Mykolas Radvila [47, 75] arba tos pacios apskrities Uzmény dvaro savi-
ninkas Edmundas Oginskis, ar Tadulino ir Belobrodés dvary savininké Ignoto Lopacinskio
naslé [47, 76] ir kt. Kita stambesné ,,ne lenky“ Zemvaldziy grupé - Lietuvos totoriai, ku-
riems nebuvo taikomas 1865 m. gruodzio 10 d. jstatymas. Socialiniu pozitriu dauguma
zemés savininky sudaré bajorai ir stambius bei smulkas rusy valdininkai, kuriy socialiné
kilmé néra aiski, keletas miestieciy ir du pirkliai.

2 lentelé. ,Nelenky kilmés” zemvaldZiy dvary ir jsigyty Zemés sklypy dydis Vilniaus gubernijoje 1864—1870 m.

Konfesiia Desimtines 1§ viso
) iki50 | 51-200 | 201-400 | 401-600 | 601-800 |801—1000|1001-2 000 | Virs 2 000 | dvary
Staciatikiai 22 81 62 34 13 13 29 15 269
Evangelikai | 8 10 3 1 7 9 42
liuteronai
Evangellkgl 5 1 1 8 7 19
reformatai
Musulmonai | 45 54 9 1 4 1 1 115
IS viso 71 143 83 38 19 14 45 32 445

Saltinis: [25, 47]. Dvary ir savininky skaicius 1-2 lentelése nesutampa, nes vienam savininkui galéjo priklausyti keli dvarai, be to, pateikti skirtingi
duomenys apie vienam savininkui priklausanciy keliy dvary Zemés plota: nurodomas bendras plotas arba pagal atskirus dvarus.
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Pagal Zemévaldos dydj dauguma rusy zemvaldziy priklausé vidutiniam sluoksniui, bet
buvo ir stambiy Zemvaldziy. Tarp jy, ko gero, daugiausia zemiy supirko atsargos generolas
Dmitrijus Mavrosas, jsigijes kelis dvarus Lydos apskrityje ir Kaltanény dvarg Svenéioniy
apskrityje, i§ viso per 10 takst. des. zemés [47, 83, 88]. Tarp evangeliky reformaty (dau-
guma jy buvo senieji vietiniai zemvaldziai) i$siskyré vienas stambiausiy krasto Zemval-
dziy Petras Vitgensteinas, kuriam priklausé daugiau kaip 130 tikst. de$. Zemés Asmenos,
Dysnos, Traky, Vileikos ir Vilniaus apskrityse [47, 68, 76, 83, 91]. Tarp liuterony tikéjimo
zemvaldziy minétinas generalinis konsulas Rygoje Kristijonas (Christianas) Vermanas, jsi-
gijes tris dvarus Vilniaus apskrityje ir Valazino miestelj ASmenos apskrityje, i§ viso daugiau
kaip 44 takst. desimtiniy [47, 71, 93]. Dauguma totoriy musulmony priklausé smulkiyjy
zemvaldziy kategorijai, o savo turtg paveldéjo; retas jy XIX a. antrojoje puséje pirko stamby
dvarg, kaip tai padaré Lenkijos Karalystés KaliSo gubernijos valdybos pataréjas Dovydas
Bazarevskis, ASmenos apskrityje nusipirkes Bonifacovo dvarg [47, 91], ir Bergeliskiy bei
Kuty savininkas atsargos majoras Machmetas Achmatovicius, toje pacioje apskrityje jsigijes
ir Tetiuchovs¢iznos dvara [47, 93]. Taigi ,ne lenky” Zemvaldziy grupé buvo misri, puse jos
sudaré naujieji kolonistai.

ISVADOS

Po 1863-1864 m. sukilimo Rusijos imperijos politikoje Siaurés vakary krasto atzvilgiu ypa-
tinga vaidmenj vaidino zemévaldos veiksnys. Privati Zemés nuosavybé buvo reguliuojama
politinémis represinémis priemonémis maziausiai paisant ekonominiy tiksly. Represijy ir
spaudimo Zemévaldos srityje objektas pirmiausia buvo krasto smulkieji, vidutiniai ir stam-
bieji bajorai Zemvaldziai. Siekdama jveikti didziausig savo konkurenta kovoje dél jtakos
krasto visuomenei imperijos valdzia paskelbé, pasak D. Beauvois, ,kova dél zemés, kurioje
naudojo politines, socialines, tautines ir ekonomines priemones. Si kova tesési iki Rusijos
imperijos zlugimo. Per visg XIX a. antraja pus¢ — XX a. pradzig imperija stengési i$stumti
bajorus zemvaldzius i§ dvary, keisdama taktika, metodus ir instrumentus.

Pirmasis $ios kovos dél Zemés etapas truko 1863-1873 metais. Siuo laikotarpiu susifor-
mavo aiski imperinés politikos strategija ir kryptis: pakirsti vietos elito jégas, sukurti stipria
socialing ir tauting / konfesine atsvarg, pajégia iSstumti vietos elitg i svarbiausiy pozicijy
visuomenéje. Siuo laikotarpiu dél daugybés priezas¢iy nebuvo jgyvendinta M. Muravjovo
vizija pakeisti krasto socialinj veikéja, atsiremti j vietinj ir atkelta rusy valstietj. Daug vil¢iy
déta j bajory luomo, pirmiausia zemvaldziy, sudéties transformacija. ,Lenky kilmés® ba-
jorus zemvaldzius turéjo ne tiek pakeisti, kiek atsverti ,,naujieji dvarininkai®, pageidautina
rusy kilmeés ir staciatikiai, bet jais galéjo buti ir protestantai. ,,Lenky kilmés® dvarininkams
taip pat buvo priespriesinami bajory luomui priklause krasto senbuviai evangelikai liute-
ronai, evangelikai reformatai ir totoriai musulmonai. Kilminiy bajory zemvaldziy luoming
struktiirg turéjes griauti ,naujyjy dvarininky“ socialinis modelis: jais galéjo tapti jvairios
kilmés j krasta atsikéle stambieji ir smulkieji valdininkai (bajorai, dvasininky vaikai, ,,raz-
nocincai®), pirkliai ir miestieciai, atitinkantys tautinius ir politinio patikimumo kriterijus.

Pirmojo etapo rezultatai buvo nevienareik$miai. Nors turtiniy sankecijy taikymu 1863-
1864 m. sukilimo dalyviams nesiekta suzlugdyti bajory luomo, dvary sekvestravimas ir
konfiskavimas taiké j bajory elito egzistencinj pamatg. Privalomai parduodant sekvest-
ruotus dvarus i§ vietos bajory ranky slydo tévonijos, jy praradimo mastas nematuotinas
skaiciais. Paveldimy dvary peréjimas j ,naujyjy dvarininky“ rankas keité krasto zemval-
dziy grupés tauting ir socialing konsteliacija. Kitas reikalas, kad rusy zemvaldziy sluoksnis
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aptariamuoju laikotarpiu formavosi létai dél objektyviy priezasc¢iy, nevykusios politikos,
vietos administratoriy skirtingo pozitirio j praktinj uzduoties plésti rusy Zemévalda jgy-
vendinimg. Praktiskai $iuo laikotarpiu galima kalbéti tik apie rusy zemvaldziy grupe, kuri
neturéjo sluoksnio pozymiy.

Bajory zemévaldos apribojimas pirmajj deSimtmetj po sukilimo turéjo ir ekonominiy
pasekmiy. Sekvestruoty ir konfiskuoty dvary tkis, net jeigu ilgainiui dvarai grjzo savinin-
kams, buvo pasmerktas merdéti daug mety. Politinémis, ekonominémis ir socialinémis

sankcijomis buvo dirbtinai ribojama zemés apyvarta, o tai atsiliepé viso krasto akiui.
Gauta 2012 04 02
Priimta 2012 04 20
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TAMARA BAIRASAUSKAITE

Shifts of the noblemen land-ownership in the second
half of the nineteenth century: sequestration and
forfeiture, formation of a Russian landlord group
(Kaunas and Vilnius gubernias, 1863-1873)

Summary

The article deals with the use of a factor of land-ownership in the policy of the Russian
Empire in the so-called North Western Land. Restriction of the land-ownership was
a penalty to the land noblemen for their resistance to the Empire, and an instrument
of the Russian nationalistic strategy. The first phase of the land ownership limita-
tion (1863-1873) was characterized by its repressive and forcible nature. Hence,
this article aims at: (1) discussing methods of the land-ownership limitation policy,
such as: tenure sequestration, forfeiture, bans among which the law of December
10, 1863 was exceptional as the beginning of Russian landlords’ taking roots in the
land; (2) reconstructing the course as well as results of application of land-ownership
restrictions in the Vilnius and Kaunas gubernias.

After the uprising of 1863-1864, regulation of land property by political means
did not cover economic goals. The petty, average and big noblemen landowners were
the first subjects of repression in the sphere of land-ownership. Seeking to overcome
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the main rival in the fight for influence to the society of the land, the imperial au-
thority declared “fight for land” (the term by D. Beauvois), in which it used political,
social, national, and eventually economic methods. This fight continued up to the
collapse of the Russian Empire.

In the first phase of this fight for land the following strategy and direction of the
imperial policy was formed: to cut powers of the local elite, to create a strong so-
cial and national / confessional balance weight able to supersede the local elite from
the most relevant positions within the society. In this period, due to many reasons
M. Muravyov’s vision to replace a social character and lean on local and brought
Russian peasants was not implemented. That is why many hopes were set on trans-
formation of the composition of the noblemen class, first of all, landowners. “New
landlords”, Russian and Orthodox, also Protestants, did not have to replace noble-
men landowners “of Polish origin”, but to counterbalance them. Also, autochthons
of the land, such as Lutherans, Evangelical Reformers, and Moslem Tartars belong-
ing to the noblemen class were opposed to the landlords “of Polish origin” A social
model of the “new landlords” had to destroy the class structure of the noblemen
landowners: only minor and major officials of various origins, newcomers to the
land (noblemen, children of clergy, raznochintsy - a sort of officials of non-noble
origin), merchants and citizens, matching criteria of national and political reliance,
could become new landlords.

Results of the first phase were multiple. Applying of property sanctions to the
participants of the uprising of 1863-1864 was not aimed to drive a nail into the
coffin of the noblemen class, however, sequestration and forfeiture of their estates
point to the existential background of the noblemen elite. Because of compulso-
ry sale of the sequestrated estates the patrimonies were sliding from the hands
of local noblemen; a degree of these losses is uncountable. Shift of patrimonial
estates to the hands of “new landlords™ altered the national and social structure
of the landowners group. The other thing is that formation of a group of Russian
landowners (it did not bear traits of a social layer) was slow because of objective
reasons, unsuccessful policy, different attitudes of local administrators towards the
practical implementation of the task to extend Russian land-ownership. The limi-
tation of noblemen land-ownership after the uprising had economic consequences
as well. Economy of the sequestrated and confiscated estates, even if estates came
back to their possessors in time, was damned to flounder for many years. Land
turnover was limited with the help of political, economic, and social sanctions that
rebounded on economy of the whole land.

Key words: uprising of 1863-1864, noblemen land-ownership, sequestration, for-
feiture, landowners of “non-Polish origin”, Russian landlords



