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Straipsnyje (1) nagrinéjamas pirkliy - ekonominio elito - vaizdavimas lietuviy
periodinéje spaudoje 1883-1914 metais. Nuo XIX a. pabaigos tautinio ir socialinio
»i$sivadavimo* veiksniai persipyné ir su ekonomikos srityje vykstanciais poslinkiais.
Sios realijos buvo aptariamos ir lietuviy periodinéje spaudoje: svarstant tautinés
ekonomikos kiirimo pamaty butinybe buvo ieSkoma ir pirkliy vietos socialiniame,
ekonominiame ir netgi kultiriniame besiformuojancios modernios lietuviy tautos
gyvenime.
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JVADAS
Po 1861 m. reformy Rusijos imperijoje jvyke svarts poslinkiai ekonominio, socialinio, kul-
tarinio, politinio gyvenimo srityse turéjo jtakos ir pacios visuomenés tradicijoms, saves su-
pratimui supan¢iame pasaulyje. Besikei¢iantys visuomeniniai santykiai, industrializacijos
procesas, urbanizacija, socialinis mobilumas skatino naujy socialiniy grupiy - inteligenti-
jos, burzuazijos ir proletariato — formavimasi, ta¢iau socialiniai sluoksniai transformavosi
létai. Tik XIX a. pabaigoje ryskéjo tradicinés visuomenés modernéjimo apraiskos.
Socialine luominés visuomenés struktira itin susidoméjo humanitariniai mokslai. Viena
$ios krypties tyrimy sfera — ekonominio elito tyrimai - yra neatsiejama privilegijuotyjy socia-
liniy sluoksniy kompleksinio tyrimo dalis. Ekonominio elito grupei gali bati priskirti tradici-
nio ekonominio elito atstovai — pirkliai, kurie uzémé vyraujancias pozicijas versluose, steigé
fabrikus, vertési prekyba ir finansine veikla, plété aptarnavimo sferos veiklas, kartu dalyvavo
valdant miestus, finansavo kultarines ir steigé labdaros organizacijas — visa tai turéjo svarbig
reik$me socialiniam-ekonominiam, kultiiriniam gyvenimui. Sie socialiniai-ekonominiai as-
pektai gana pladiai tirti pasaulio (daugiausia Rusijos) ir Lietuvos istoriografijoje.
Mokslininkai analizavo moderniosios visuomenés formavimasi, socialiniy, kultariniy,
politiniy, ekonominiy procesy raida XIX a. pabaigoje - XX a. pradZioje, nagrinéjo Rusijos
imperijos visuomenés modernéjimo procesus, konkreciy socialiniy sluoksniy transforma-
cijas [54; 61], svarsté pirkliy ekonominio ir visuomeninio gyvenimo temas, jy dalyvavimo
kultariniame imperijos gyvenime klausimus [62-64; 67-68; 71].

(1) Straipsnis parengtas vykdant Lietuvos mokslo tarybos remiamg mokslininky grupés iniciatyva
parengta projekta ,Lietuvos tradicinio elito tapatybés XIX a. pabaiga — XX a. pradzia®, sutarties
Nr. MIP-027/2011.
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Ne maziau svarbi iy socialiniy-ekonominiy tyrimy dalis — pirkliy tapatybés klausi-
mai - taip pat sulauké humanitariniy moksly susidoméjimo. Populiaréja pirkliy veikla
jvertinantys, saves identifikavimo klausimus, verslininko formavimosi aplinkybes ir raida,
pirkliy mentalinj lygmenj apimantys tyrimai [65-66; 69-70; 72-79]. Ta¢iau daugiausia dé-
mesio skiriama centrinéms Rusijos imperijos ir Sibiro gubernijoms, o vadinamuyjy Lietuvos
gubernijy regionas nuodugniau netirtas.

Lietuvos istoriografijoje daugelis pirkliams skirty darby apima $ios visuomenés grupés
ekonomine veikla, nagrinéja burzuazijos formavimasi [56; 58; 60]. Pastaraisiais metais is-
toriografijoje XIX a. pirkliy sluoksnio tyrimai nedaug tepasistiméjo j priekj. Galima pami-
néti vos keletg Tamaros Bairasauskaités ir Remigijaus Civinsko darby, kuriuose bendrame
socialiniy tyrimy kontekste paliesti pirkliy socialinés ir ekonominés padéties, etnoreliginés
sudéties, jy vaidmens socialinéje-ekonominéje sferoje aspektai [49; 51-53]. Paminétina ir
Lino Venclausko daktaro disertacija, kurioje, analizuojant moderny lietuvisky antisemitinj
diskursg 1883-1840 m., tarp kity klausimy nagrinéti spaudoje kuriami Lietuvos Zydy bend-
ruomenés vaizdiniai, nustatomos retorinés formos, kuriomis buvo kuriamas ir plétojamas
lietuviy antisemitinis diskursas [59]. Sioje disertacijoje paliesta zydy ir lietuviy ekonominiy
santykiy problema i§ dalies yra susijusi su straipsnyje svarstomais klausimais, kurie yra itin
svarbiis Lietuvos visuomenés modernizacijos procesams, luominés visuomenés formuoja-
my stereotipy kaitai pazinti.

Pazymeétina, kad Lietuvos pirkliy tapatybés problema i§ esmés nenagrinéta. Pasaulio isto-
riografijos praktikoje pirkliy saves identifikavimo klausimams, tapatybés konstravimo apta-
rimams dazniausiai pasirenkami dienorasciai, prisiminimai, laiskai, taciau $iems procesams
Lietuvoje pazinti turime per menka $altiniy baz¢ — néra zZinomi vietiniy Lietuvos pirkliy die-
norasciai, prisiminimai. Tad siekiant atkurti XIX a. pabaigos visuomenés pirkliy vertinimo
kriterijus, pasirinkta 1883-1914 m. lietuviy periodiné spauda, kurioje buvo svarstomos to
meto ekonominés aktualijos. Minimo laikotarpio periodiniy leidiniy publikacijose ekonomi-
niais klausimais analizuojamos pirkliy veiklos galimybés, aptariama jos svarba moderniosios
lietuviy tautos formavimuisi, paviesintas dalies visuomenés poziiris i pirklius, burzuazijos
sluoksnj, pirkliy socialinés-ekonominés ir sociokultiirinés veiklos vaidmuo tautinio atgimi-
mo judéjimo kontekste — visa tai padeda atskleisti pagrindiniy to meto ideologiniy sroviy
spaudoje (liberaliosios, katalikiskos ir socialdemokratinés) modeliuojamus pirkliy vaizdinius,
jy visuomeninio vaidmens konstruktus modernéjancioje visuomenéje.

Tyrimo objektu pasirinktas tradicinio elito atstovy - pirkliy vaizdavimas lietuviy perio-
dinéje spaudoje 1883-1914 metais.

Tyrimo tikslas - iSanalizuoti lietuviy periodinéje spaudoje konstruojamus pirkliy vaiz-
dinius. Siam tikslui pasiekti keliami papildomi uzdaviniai: 1) aptarti, kaip ekonominé prob-
lematika buvo gvildenama lietuviy periodinéje spaudoje, kokie akcentai déliojami, kuria
kryptimi buvo orientuojama pirkliy sociokultariné veikla; 2) nagrinéjant lietuviy periodi-
néje spaudoje tautinio atgimimo veikéjy pirkliams numatytg vaidmenj tautinio atgimimo
judéjime, nustatyti dalies visuomenés pozitirj j pirklius; 3) analizuojant publikacijose gvil-
denamas pirkliy ekonominés ir sociokultiirinés veiklos temas, aptarti periodinéje spaudoje
formuojamg pirkliy jvaizdj.

PIRKLIO VAIZDINYS LIBERALIOSIOS KRYPTIES SPAUDOJE

Iki XIX a. pabaigos Siaurés vakary kraste tradiciskai buvo susiklosciusi etniné darbo pasi-
dalijimo struktara. Prekyba ir dauguma kity nezemdirbiniy versly buvo Zydy etnokonfesi-
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nés mazumos specializacijos ir dominavimo sfera. Per visg tiriamajj laikotarpj ja (ir kitais
verslais) vertési nedidelis ne zydy kilmés gyventojy skaicius.

Anot L. Truskos, tautinis lietuviy i$sivadavimas laiko atzvilgiu sutapo su socialiniu lie-
tuviy kaimieciy i$sivadavimu i§ kitatauciy, daugiausia lenky, Zemvaldziy ir ty paciy kai-
mieciy, tkininky, i§ miesto tarpininky, daugiausia zydy burzuazijos, pasiglemzdavusios
didele pelno dalj [57, 30-31]. Kitaip sakant, tautinio ir socialinio ,i$sivadavimo® veiksniai
sutapo ir su ekonomikos srityje vykstanciais poslinkiais, kai, pasikeitus ekonominés veiklos
salygoms, Gkininkai bandé prasiskverbti j nezemdirbiniy versly erdves.

Brandinama tautinés ekonomikos vizija pirmiausia buvo taikoma kuriamam lietuviskam
verslui. Jau pirmajame liberaliosios krypties lietuvisSkame periodiniame leidinyje Ausroje ga-
lima rasti straipsniy, kuriuose viesai svarstomos lietuviskojo verslo perspektyvos: valstieciai
(kuriy dauguma buvo lietuviai) raginami konkuruoti su jgudusiais versle, bet ne visada sgzi-
ningais pirkliais, daugiausia paminint zydus: , Gailu, dideliai gailu, kad dirbtuvés yra nelietu-
viskose rankose; juk daugis darbininky Lietuviy ¢ia galéty uzsipelnyti kasdiening diing. O da-
bar vien tiktai zydai traukia pelng i§ Lietuviy nertipestingumo nepaslankos. Argi negaléty keli
ukininkai susidéje atpirkti tiedvi dirbtuvi, ir taip i$krapstinéty zydus i$ tos bustinés? Lietuviai,
meéginkite, méginkite kibtiesi j pramone - tumet jums nebertipés skaiditiesi zemés lopgalius,
pavalditus nu tévu; o taip daridami jus pratrinsite taka naujam miasy kampe gyvenimui... Argi
jums tumet nesiseks taip kaip zydams?“ [21, 262]. Tautinio verslo kiirimo idéja buvo tiesiogiai
susijusi su lietuviy ir kity etniniy grupiy tarpusavio santykiy svarstymu. Aprasydami ekono-
ming tikrove, supazindindami skaitytojus su verslo realijomis ausrininkai lieté opius to meto
ekonominés konkurencijos klausimus, lietuviy jsitvirtinimo prekyboje ir kituose versluose
temas. Rasant apie riipimas ekonomines problemas buvo vartojami savy ir svetimy, mes ir jie
terminai — dazniausiai vélgi aptariant Zydy vyravimo versluose aspektus.

Tiesa, pirmyjy Ausros autoriy straipsniuose jtampos tarp pirkliy zydy ir lietuviy tema
dar neaptarinéjama. Ausrininkams labiau ripéjo tautinés savimonés skatinimo idéja.
Pagrindiniu tikslu buvo laikoma $vietéjiska, kultariné veikla, turéjusi sutelkti lietuviy tau-
ta. Kity etnokonfesiniy grupiy, zydy jsigaléjimas prekyboje ir kituose versluose pirmiausia
buvo aiskinamas tautie¢iy nei§prusimu ir galimybiy stoka.

Komercinés tematikos Ausros straipsnius, kuriuose dazniausiai rasyta apie etniniy lietu-
viy vietg prekyboje ir kituose versluose, galima laikyti lietuviy ir Zydy (taip pat kity etniniy
grupiy) pirkliy tarpusavio santykiy aptarimo pradzia. Ausroje jie dar mazai analizuojami,
neieSkoma tarpusavio geresnio sugyvenimo budy, visuomené tik pamazu jtraukiama j to-
kiy klausimy svarstymus. Straipsniy autoriai, kurdami rysky zydy ir lietuviy pirkliy tipazy
kontrastg, ko gero, sieké keisti visuomenés poziirj, aiskinti prekybos ir kity nezemdirbiniy
versly privalumus.

Ausroje pirklys dar néra eksponuojamas tautinio verslo piramidés vir§tinéje. Verslininkai
$iuolaikine Zodzio prasme dazniausiai vaizduojami apibendrintu zZydy prekybininko arba
pirklio portretu, greta pateikiamas prekybos verslo ,naujoko” - lietuvio — personazas.
Leidinyje dar nebuvo aikiau nusistovéje ir bendresni stereotipiniai pirklio bruozai, bet dél
zydy vyravimo prekyboje ir kituose versluose atpazjstamas profesionalaus zydy verslininko,
zydy pirklio kaip ekonominio konkurento portretas.

Ausroje inicijuotas tautinio verslo (gal ir nacionalinés ekonomikos) karimo diskusijas
toliau plétojo Varpas, kurio ekonomikos aktualijy apraSymuose atsiranda pirklio kaip na-
cionalinés ekonomikos veikéjo tema, ta¢iau XIX a. pabaigos leidinyje pirkliai paminéti vos
keliose publikacijose. Varpo nubréztas pagrindinis veiklos tikslas — ,traukt j kruva ir vienyti
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ap$viestesnius lietuvius ir kviesti juos i darba dél tévynés naudos <...>“ [14, 177] - turéjo
kelti tévynainiy sgmoninguma, ugdyti pilietine branda, skatinti jy aktyvuma visose gyveni-
mo srityse, taip pat ir ekonomikoje.

Varpininkai, plétodami liberaliyjy idéjy projekcijas j ekonominio gyvenimo realijas,
pirmiausia sieké igkelti lietuviskojo verslo skatinimo ir tautinés ekonomikos karimo ide-
jas: ,Vienu i§ svarbiausiy gyvenimo klausimy yra klausimas ekonomiskas. Ekonomiskos
gyvenimo salygos turi didZiausig jtekme ant apsvietimo, politikos, doros, zodziu sakant ant
visy $aky zmoniy kultdros. <...> ...Tik pazine ekonomiskas tiesas, pazine ir dvase gadynes
ir pobtidj ekonomisko Lietuvos gyvenimo, mes galime tikétis jvykdyti geras ir naudingas
reformas® [43, 45]. ,Naudingos reformos“ turéjo silpninti svetimtauciy vyravima sociokul-
tarinéje erdvéje, pasalinti lietuviy nutautéjimo grésme, sumazinti migracija ir emigracija,
aktyvinti tautie¢iy ekonominj veikluma: ,,Pavojus Lietuvos paeina ne vien tik nuo to, juog
uzgule mus svetimsaliai stengiasi prasalinti miisy tautiska ypatiskq biiseng, brukdami mums
savo kalbg ir tikéjima, bet da labiaus nuo to, juog visokiais keliais stengias i$gauti misy
turtus ir masy gerove ir pasilikus mums elgetoms, i§vyti i§ to krasto po visas plataus svieto
galis. <...> ...Sulaikymas visy turty savo rankose ir didinimas jy pagal gale, $tai kame miisy
svarbiausi jrankiai“ [15, 49]. Varpininky vizijoje verslo sutelkimas etniniy lietuviy rankose
turéjo tapti nacionalinés ekonomikos plétros pagrindu. Moderniosios tautinés ekonomikos
perspektyva skatino intelektualus ieskoti biidy, kaip pagerinti lietuviskosios visuomenés
ekonomine padétj, supazindinti lietuvius (pirmiausia valstie¢ius) su kity nezemdirbiniy
versly privalumais: ,, Antras dalykas, kuriuosi uzsiémé miisy tautos vadovai, tai noras pa-
gerinti medegiska bavij lietuviy-tkininky. Pasirodé visokeriopos knygutés tkininky reika-
lams pasviestos ir laikra¢iai. Situose rastuose platinosi pamokinimai, kaip tike pagerinti,
kaip prekyste ir amatais uzsiimti, kaip nuo zydy atsikratyti, kaip su valdzia apsieiti ir kitus.
Bet vis tai darési dél iikininky. Sitas dalykas jau sunkiaus éjosi, ir padaryta nedaug da, bet
vis-gi Zenklai ir ¢ionai zZymi: i§ dalies per rasliavos jtekme pradéjo atsirasti lietuviskos krau-
tuvés, pasirodé nekurie pagerinimai iikés“ [29, 131]. Sias kasdienio gyvenimo realijas, eko-
nominio gyvenimo aktualijas, socialinius ir ekonominius pasikeitimus bei gyvenimo bido
pagerinimo sprendimus tuometiné inteligentija pateiké nacionalizmo kontekste. Matyt, tai
buvo btidas suprantamy simboliy kalba isaiskinti saviesiems jy ekonominés veiklos gali-
mybes, jtraukti tautiecius i verslo erdves, formuoti tautietj verslininka, eksponuoti lietuvj
pirklj. Gal todél XIX a. pabaigos liberaliosios pakraipos spaudoje gausu straipsniy, kuriuose
lietuviy valstietija kritikuota dél sensteléjusio pozitrio j nezemdirbiskus uzsiémimus.

Kalbédami apie per didelj valstie¢iy prisiriS$img prie zemdirbisky versly $ios krypties
autoriai kélé ir bendresne tévynainiy ekonominio pasyvumo problema: ,,Mes mokame tik-
tai molj minti, o ka i$ jo gali padaryti, tai jau ne mis darbas, tegul apie tai pasirGpina kiti,
iSmintingesni. Koksai darbas, toksai ir pelnas. Uztekty mums gal ir tokio pelno - neprate
mes prie geresnio; tik tai negera, kad ir molio pradeda pritrikti, atlieka daug ranky, kurios
nezino, kur pasidéti - tenka duonos kasnio Amerikoje ieskoti“ [12, 101]. Tévynainiy nepa-
slankumas versluose buvo suprantamas kaip kliatis kuriant tautinés ekonomikos pagrindus.
Sj atgimstanéios tautos savituma isreiské ir toks klausimas: ,,Mes gi kg darome tum tarpu?*
[16, 97]. Tautinés ekonomikos karimo kontekste tai galéjo bati lietuviy verslinio aktyvumo
skatinimas jtraukiant lietuviy bendruomene j platesnius moderniosios ekonomikos kon-
tekstus: ,,Mes kasame su pir§tu nose¢ ir kasome pasturgalj arba pakausj, zitrédami, kaip
tad kitas — mandresnis ir gudresnis — naudojasi uz mus i§ miisy gero: mes darbuojamie-
si, vargstame ir savo varginga uzdarbj atiduodame kitam® [ten pat]. Liberaliyjy nuostaty
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inteligentija kélé tautinio verslo karimo klausimus, skelbé lietuviy verslininky - galimy
tautinés ekonomikos kiiréjy — paieska. Matyt, todél buvo itin riipinamasi etniniy lietuviy
verslininky sluoksnio atsiradimu aptariant to meto ekonomikos realijas spaudoje: ,,Miisy
zmonelés labai prisiri§¢ prie Zemeés, bet apart tos zemés nieko daugiau nemato. Ant Zem-
dirbystés ziari kaipo ant vienintelio tvirto uzdarbio (tankiai ir labai apsigauna), o nuo kity
uzdarbio Sakiy, reikalaujanciy specijalisko mokslo, ypatingos pazinties, ar i$mislumo, béga
lyg zZyds nuo Svento kryziaus. Délto-gi visus $altinius uzpelno, apart zemdirbystés, noriai
atiduoda svetimgenciams, o tiems, Zinoma, to tik reikia: siurbia Lietuvy i§ visy pusiy, o
lietuviai tyc¢ia pasitraukia, idant visokie siurbikai daugiaus pripusty” [47, 10].

XIX a. pabaigoje liberaliosios pakraipos lietuviska spauda skleidé idéja, kad tautinés
ekonomikos kiirimo pagrindas turi biti savyjy verslininky ugdymas, savojo verslo globo-
jimas, o tévynainiai buvo raginami aktyviau imtis versly, steigti prekybos ir gamybos jmo-
nes, kopti j verslo aukstumas. Dazno straipsnio kritiska retorika buvo skirta atgyvenusiam
pozitriui j komercine veikla, biidingam valstieti$kai to meto visuomenei. Manyta, kad tik
pakeitus visuomenés komercine savivoka galima tikétis esminiy verslo ir Gkininkavimo po-
ky¢iy. Tad daug rasyta apie siaura, tradicinj valstietiSkos lietuviy visuomenés ekonominj
akiratj, menkgq iSprusima ir prastg iSsilavinimg, nemokéjima verslauti, nenorg uzsiimti ne-
zemdirbiska veikla.

Skatindami lietuviskg bendruomene jsitraukti j moderniosios ekonomikos karimo pro-
cesus liberaliosios srovés atstovai formavo naujg tiems laikams poziarj j versla: ,,Prekyste
gali uzsiimti ir ku didziausias ir $venciausias ir per tg nei maziausios dalies savo garbés
ir $ventybés ne prastos” [16, 98]. Oponuodami sustabaréjusiam masiy mentalitetui kri-
tikavo tévynainiy neissilavinimg - esg zmonés tamsis, nesusiprate. Savyjy kritika leido
konstruoti tautiSkai susipratusio, dalyvaujanc¢io moderniosios ekonomikos vyksme idea-
laus pirklio / verslininko tipg. Kaip tautinio verslo kiirimo pradzia buvo modeliuojamas,
pavyzdziui, bendromis jégomis susitelkianciy ir pradedanciy prekiauti Zemés tkio pro-
dukcija tikininky, ilgainiui i$stumianciy kitataucius i§ pelningy versly, vaizdinys: ,,<...> jai
kelitas vyry tkininky susitarus pradéty nuo savo vardo vartotis javais, gyvuliais ir darzové-
mis - zodziu pradéty prekiauti atstume j $alj ir Zyda ir guda, ir kitg tokj geradéja tarpininka.
Nepraslinkty ir keleta mety, kaip sarysj padariusieji miisy tikininkai praturtéty ir pragarsty
nemaziaus rasint kiek $tai trumpame laike pragraso ... Siaurés Amerikoje“ [4, 45].

Kuriant tauting ekonomika, aktuali savyjy verslininky, tautinés burzuazijos stokos proble-
ma buvo sprendziama ieskant bady, kaip kurti lietuviskos ekonomikos pagrindus agrarinés
visuomenés jégomis. Netgi galima jzitiréti siekius formuoti tauting burzuazija agrarinio vals-
tieti$ko kapitalo pagrindu. Pastebéta, kad varpininkai ragino lietuvius kurti savus nezemdir-
biskus verslus kaupiant ir investuojant zemés tkio kapitala, kad bty formuojamas tautiskai
susivokusios burzuazijos sluoksnis: ,,Sukelti savo pramone, sukurstyti savo prekyste ir pasa-
linti $ioje $akoje svetim$alius, jkurti visokias draugystes, kurios gal prisidéti prie pakilimo
tévynés, ar-gi tas neplatus kelias veikimui visy baigusiy moksla vyry?“ [15, 50]. Tokiame kon-
tekste atsiskleidé tautiskai nesusipratusios bendrijos jtraukimo j tautinés ekonomikos kiirima
problema. Zvelgiant i§ verslo elito ,,atlietuvinimo® perspektyvos, pirklys, kaip pagrindinis lie-
tuviskojo verslo veikéjas, turintis plétoti tautinj versla, kelti jo lygij, dél pirkliy grupés menkos
tautiskumo savirefleksijos XIX a. pabaigoje dar nebuvo jvardytas pagrindine figtira. Gal todél
XIX a. pabaigoje pirklio vaizdavimas liberaliosios pakraipos spaudoje buvo gana retas.

Vieng XIX a. pabaigos agrarinés visuomenés tkio realijy kaip kuriamo tautinio verslo
vaizdiniy atspindi pirkliui skiriamas ekonominis vaidmuo - kurti naujas darbo vietas ir
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taip apsaugoti tikiy zemes nuo dalyby: ,,Pasididinus skaitliui amatininky ir pirkliy, maziaus
zmoniy verstysi zemés darby ir zemé nesidalinty j mazus sklypus® [18, 51]. Ta¢iau bendres-
né ekonominio elito vieta tautinio verslo steigimo ideologijoje XIX a. pabaigos liberaliosios
krypties spaudoje dar buvo menkai reflektuota.

Modeliuodami tautiskai samoningo naujosios kartos pirklio vaizdinj varpininkai kélé
lietuviy pirkliy kultiirinio svetimumo problema tautiniy idéjy atzvilgiu, kartu peiké jy so-
cialinj susvetiméjimg Zemesniems visuomenés sluoksniams. Spaudoje negatyviai vertinami
komerciniy, pramoniniy ir politiniy sluoksniy aljansai, pirkliy siekis uzmegzti rysius su
tuometine aukstuomene, jy socialinés savirefleksijos stoka, taip pat ir jy socialinis abejin-
gumas, nejautrumas darbininky padéciai: ,Taigi ir kapitalistai (didztur¢iai), ir mokinti, ir
kunigai, ir valdzia, visi lyg susitare stengiasi kuodaugiausiai nuskriausti darbininkus, laikyti
juos nuolankume ir tamsybéje” [13, 61]. Toks tuometiniy verslo sluoksniy vaizdinys liudija,
kad mazai tikétasi jy dalyvavimo modeliuojamame tautinés ekonomikos procese, nes pir-
kliai buvo laikomi abejingi lietuvybés tautinéms idéjoms, o ekonominé burzua sluoksniy
veikla valdoma tik siaurai pragmatisky sumetimy. XIX a. pabaigoje pirklys vaizduojamas
dazniausiai kaip ekonomiskai stabilus, finansiskai tvirtas ir tik asmeniniais interesais besi-
ripinantis individas.

Pazymétina, kad XIX a. pabaigoje pirklio vaizdinys daznai perteikiamas prekybininko
portretu. Neretai tautiSkumo kriterijais grindziami prekybininky lietuviy ir Zydy santykiai
atskleidziami verslo naujokui lietuviui prie§priesinant nedorg prekybininka profesionalg
zyda. Kitais atvejais pateikiamas apibendrintas prekybininko portretas, o tautieciai ragina-
mi prieSintis prekybininky godumui, nesgziningumui ir pan.

XX a. pradzioje varpininkai tesé XIX a. pabaigoje pradéta tautos vienybés principy apta-
rimg: ,Viena tauta — vienoda turi but ir tautieciy uzduotis. Ta uzduotis - $elpti savo tévyne,
ripintis apie savo tautos gerove, stengtis pagerinti ekonomiska padéjimg nuvergty luomy. O
tuo lengviau galima pasiekti ta, kada visi iSvien prisidésime prie to bendro darbo savo dvasis-
komis ir materialisSkomis spékomis® [19, 127], toliau plétojo XIX a. pabaigoje skelbtas tautinio
verslo kirimo idéjas. Liberaliosios srovés skleidziamos lietuviy tautos atgimimo idéjos kon-
tekste ekonomikos srityje buvo keliamos socialiniy sluoksniy nelygybés problemos, o ekono-
miniy santykiy srityje kalbama apie pirkliy ir valstie¢iy, pramonininky ir darbininky interesy
priespriesas. Taciau pripazinus socialiniy grupiy susisluoksniavimg (,,tarp tautie¢iy ne visi yra
vienodos luomos ir padéjimo, ne visi turi vienodus reikalus ir privalumus [20, 150-151]), tau-
tinio verslo vizijoje luomy interesy konfliktas varpininky buvo subordinuotas tautos vienybés
idéjai, teigiant, kad Siame kontekste pirkliy ir darbininky interesai sutampa: ,,<...> Statydami
teip aukstai tautos isdirbyste ir pramone, zZinome, juog ¢ia mes sueiname j vieng kruva su
identiskais reikalavimais visy turtingesniyjy ypaty, juog tarsi mes norime giedoti linksmas
giesmes auganciam kapitalizmui Lietuvoje su visomis jo ydomis® [15, 50].

Pastebima ir tai, kad liberaliosios srovés autoriai daznai reiské gana priesiska poziirj i
smulkiuosius prekybininkus zydus, smerkdami juos, pajuokdami, negatyviai apibidinda-
mi ir jiems prieSpriesindami nejgudusius prekyboje valstie¢ius lietuvius, o Zydus pirklius
kritikuodavo mazai. Dazniau minimas zydo pirklio priesingybé pirklys lietuvis - i$ lietuviy
tautos kiles saziningas, bet neturintis jgiidziy verslo naujokas: ,,Toks pirklys nedrjsta pra-
kalbéti j einancius pro ji Zzmones apie savo prekiy geruma ir naudinguma® [28, 4]. Tokiam
pirkliui daznai tritko ne tik jgtidziy, bet ir kapitalo: ,Pirkliai lietuviai gana menkai tepa-
situri <...>. Seip jau turtingesnieji vaisbunai yra zydeliai ir nemazas jy skaitlius“ [36, 3].
Pazymétina, kad dazniausia pirkliy etniné priklausomybé nenurodoma atskiru zodziu, tarsi
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tai né nereikalauty papildomy paaiskinimy ir biity savaime suprantama: jei dauguma pre-
kybininky buvo zydy tautybeés, tai ir tarp pirkliy turéjo vyrauti §i etnokonfesiné bendruo-
mené. Gal todél Varpe etnonimas zydas transformavosi i pirklj ar apskritai j prekybininka.

Siame leidinyje tautinio verslo vizijos kontekste puoseléta lietuviy negausumo burzua
sluoksnyje problema buvo sprendziama dviem budais: viena vertus, verslais uzsiimantys
lietuviai buvo raginami uzimti aukstas pozicijas versle, iSstumti kitataucius i§ nezemdir-
biniy versly, kita vertus, brandinant pirkliy tautiskumo idéja, kritikuotas lietuviy kilmés
pirkliy tautiskumo savimonés stygius.

Reikia atkreipti démesj ir j tai, kad liberaliosios srovés publicistai, konstatave zydy vy-
ravima prekyboje ir kitose nezemdirbiskose tikio sferose, §j faktg laiké tam tikra aksioma, o
tradicing etnine takoskyra tarp zZydy ir lietuviy versle keité pramonininky / pirkliy ir darbi-
ninky / valstie¢iy socialiné priespriesa: ,,Pirklys mams ne draugas, jie pelnu su mumis nesida-
lija. I§ pelno jis perkasi miskus, statosi tartokus; misy zmogelis, uzsimoves sulopyta kepure,
eina tenai ieSkoti darbo, kad galéty tenai dieng pramisti® [8, p. 2]. Pasakymas ,,pirklys mums
nedraugas® visgi rodo liberaliosios srovés atstovy poziarj j pirklj kaip svetimg - ir etnine pri-
klausomybe, ir socialiniu statusu. Pirmiausia pirklys buvo svetimas kaip kitos etninés grupés
atstovas, o kartu ir kaip socialiai nutoles nuo j tautinj sajidj potencialiai jsitraukianciy sluoks-
niy - lietuviy inteligenty, valstie¢iy ir darbininky, t. y. lietuviskosios visuomenés.

Galima teigti, kad kuriamo tautinio verslo idéjy kontekste zydy (taip pat kity tautybiy)
ir lietuviy pirkliy etniniai santykiai XX a. pradzioje buvo siejama su socialiniy skirtumy
problemomis. Socialinis susisluoksniavimas atitiko ir etniskumo ribas: lietuviai dazniausiai
buvo valstieciai ir darbininkai, pirkliai ar burzuazijos sluoksniai — paprastai svetimtauciai.
Tokiomis aplinkybémis pirkliy socialinis statusas ir tapo pagrindine svarstymy tema ieskant
jo vietos moderniosios lietuviy tautos vizijos konstrukte: ,Turéti savo spaustuves, ,,savo"
sankrovas, paskui ,,savo“ pabrikus, ,,savo“ i§darbius ir pagaliaus ,,savo” valdininkus - tai juk
vist ,tautystés” ieskiniy galas. Prie$ tokj Sauksma, prie§ tokius norus, sakau, nieko prie-
$§ingo negalima turéti juo labiaus, kad jie visai sutinka su brestanciais pas mus burzuazijos
idealais...“ [3, 100].

Kartu XX a. pradzios liberaliosios krypties publicistikoje pirklio personazui suteikiami
siaury pazitiry, smulkmenisko, godaus savanaudzio bruozai: ,,Pirkliai dél pinigy viska pada-
rys, kad tik juos i§saugoti savo kisenéje“ [46, 525]. Neretai akcentuojamos negatyvios pirklio
savybés: ,,Neduoj Dieve, kokiam vaikui bati tos minios ar¢iau palapinés pastumtam. Tuoj rus-
tus pirklio balsas nemandagiais zZodziais jj apdrabsto, $alin nuo palapinés varydamas® [33, 2].
Pabréziant pirkliy negatyvias savybes, bendra ekonominé ir moraliné btiklé buvo apibiidina-
ma taip, tarsi ja iStaisyti galéty tik savy, lietuviy, pirkliy sluoksnio atsiradimas.

Liberaliosios pakraipos spaudos straipsniuose galima rasti ir pozityvesnj pirklio vaiz-
dinj. Moderniosios lietuviy tautos ir tautinés ekonomikos vizijoje to laikotarpio liberali
spauda pabrézé visuomenés luomy vieningumo idéja. Tautiskai atgimstancios visuomenés
luomy vienybés idéjos kontekste pieSiamas ir idealizuotas tautinés burzuazijos paveikslas:
idealiskoji lietuviskoji burzuazija ,,busianti surista patriarchaliskais panciais su savo mazes-
niaisiais broliais-darbininkais ir esanti su jais iSvien politiskoje ir ekonomiskoje kovoje”
[20, 154]. Ryskesnés politinés problematikos straipsniuose luomy vienybés idéjos buvo tai-
kytos ir ekonomikos sri¢iai: ,,<...> galima sakyti, apémé Vilniy visuotinis streikas, streikas
jvairiy darbininky, smulkiyjy ir didesniyjy pirkliy, jvairiy inteligentijos profesijy, vienu Zo-
dziu politiskoje kovoj sustreikavo darbininkai, inteligentai ir burzuazija“ [22, 102]. Garsiau
socialinés vienybés idéja versle suskamba XX a. pradzios Varpe analizuojant samdomy



130 LITUANISTICA. 2012. T. 58. Nr. 2(88)

darbininky ir jmoniy savininky konfliktus bei jy kilme, kartu keliamas klausimas, kiek
darbininkams yra svarbus darbdavio tautiskumas: ,Tokiuose atsitikimuose vienybé tarp
atskiry luomy labai ir labai abejotina — ¢ia néra vietos tautiSkiems jausmams. <...> bet a§
abejoju, kad prie lietuviy burzuazy padéjimas teip-pat lietuviy darbininky bty geresnis;
pati pramoné ir darbininkai nepermanys savo pavyzdzio ir padéjimo nuo to, ar darbdavéjas
bus lietuvis, ar kas kitas“ [20, 152].

Sios temos biidingos ir kitiems liberaliosios pakraipos leidiniams. Antai Lietuvos Zinio-
se autorius, nepritardamas tokiam poziiriui, rasé, kad ,,zmonés, kurie riipinasi pramonés
bei pirklybos kélimu®, visiskai nepagristai tapatinami su darbo zmoniy i$naudotojais, nes
negatyviis nezemdirbiskos veiklos vertinimai neturi pagrindo. Keldamas darbininko ir
burzuazijos tautiSkumo problemg straipsnio autorius gincijo nuomone, kad darbininkui
i§ esmés esg nesvarbu, kokios tautybés pramonininkai jj iSnaudoja, kad savininky etniné
priklausomybé nekeicia darbininky simpatijy ir antipatijy darbdaviams: ,,<...> $i paziara
bty teisinga, bet tik tuomet, jeigu darbininkai baty tik darbininkai ir nesiskirstyty pagal
kultiros laipsnio, budo, kalbos ir kit“ [38, 1]. Autorius nurodé, kad darbininkai (grei¢iausiai
tai taikyta tautiskai susipratusiems) yra skirtingy tauty atstovai ir jiems turj bati svarbu,
kam dirbti - savajam ar svetimam, todél ir pirkliy indélis j moderniosios lietuviy tautos
formavimasi buvo vertinamas pagal tautinj apsisprendimg — pirklys turéjes buti tautiskai
susiprates, kultaros ir kity socialiniy sri¢iy réméjas, globéjas.

Pirkliy sluoksniui skirtas vaidmuo, formuojantis moderniai lietuviy tautai, buvo sieja-
mas ne tik su jo ekonominémis funkcijomis, bet ir apémeé jo sociokultarinés veiklos uz-
duotis: ,,Tuo tarpu uzmirstama, kad pramonés ir pirklybos kélimas visuomenei ir patiems
darbininkams taip-pat naudinga ir reikalinga, kaip ir zemés tkio kultiiros kélimas, nes tik
visoms trims visuomenés Gkio $akoms tinkamoj proporcijoj esant, gali tinkamai plétotis
technikos pazanga ir darbo nasumas ir tik su tomis gali Zydéti kultara ir gerinti darbo
Zzmoniy gyvenima“ [ten pat]. Matyt, todél siekta igaiskinti visuomenei, kad, nepaisant dar-
bininky ir pirkliy ekonominiy interesy skirtumy, tautinio verslo kiirimo perspektyva visgi
yra aktuali visoms tautos socialinéms grupémes: ,,<...> Teisybé, lietuvj darbininka gali lygiai
i$naudoti zydas, lenkas ir lietuvis vertelga. Bet teisybé ir tai, kad prie lietuviy kultaros keé-
limo, lietuviskyjy mokykly steigimo, muziejy taisymo, prie lietuviskos literataros leidimo
ir palaikymo visuomet grei¢iau prisidés lietuvis vertelga, nekaip zydas, lenkas, latvis. Nes
jiems pirmiausia ripi savoji, ne lietuviskoji kultaira, o lietuvis darbininkas geriausia gali
tobulinties vél tik savoje gimtoje kultiiroje. IS ¢ia mes aiskiausia matome, kad nors dar-
bininkui vis tiek, kokios tautos zmogui jisai dirba ir savo darbo dalj palieka, bet ne vis
tiek, kame ir kaip toji darbdaviui paliktoji darbo dalis sunaudojama“ [ten pat]. Siy pazitiry
$alininkai sutaré, kad ekonominés vienybés pagrindas apima kulttrinius interesus, nes
greic¢iausiai tik savas palaikys savgjj, tik savas pirklys finansuos savgjg kultiira, o lietuviui
pirkliui turés riipéti savos tautos interesai, kartu buvo kritikuojamas lietuviy kilmés pirkliy
menkas, nejsisgmonintas tautiskumas.

Liberaliy pazitiry inteligentai buvo jsitikine, kad riboti pirkliy interesai, taip pat jy $lie-
jimasis prie kity etniniy grupiy ar kultiiry ne tik stabdo tautinés burzuazijos formavimasi,
bet pakerta tautinio verslo pamatus, gal net trukdo visuomenés raidai. Svarbu pazymeéti,
kad XX a. pradzioje liberaliyjy nuostaty publicistai ne tik svarsté pirkliy kaip potencialiy
tautinio verslo kiréjy reikalinguma tautinés visuomenés formavimuisi, bet ir realiai siekeé,
kad atsirasty komercija uzsiimantis lietuviskas verslas, ragino jo atstovus imtis visuomeni-
nés ir kultarinés veiklos.
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XX a. pirmaisiais deSimtmeciais skleisdama verslo ,,atlietuvinimo® vizija liberalioji srové
versla skirsté i savyjy ir svetimy. Laikotarpio ideologijai biidinga savyjy ir svetimy katego-
rijy perskyra buvo pasitelkiama ir astresnei savyjy neveiklumo, tradicinio poziirio j vers-
la kritikai: ,,Mes taip atsilike nuo kity tauty, kad, galima sakyti, nepazjstam gerai gyvenimo
abécélés, nenuvaldom paprasciausio ekonomiskame gyvenime jrankio. Mes bera$c¢iai, mes
menki tikininkai, mes nenusimang darbininkai, mes kaidikiai-amatininkai, mes nenuvuokus
pramoninkai, pirkliai“ [37, 1]. Susiklos¢iusiy valstietisky nuostaty ir praktiky kritika siekta
skatinti agrarineés lietuviy visuomenés savirefleksija, keisti jy elgesj bei vertybines orientacijas,
o keliant lietuviy kilmés pirkliy kultirinés savimonés stokos problemg - pazadinti lietuviy
verslininky tautinj sgmoninguma. Siais kritiniais straipsniais siekta atkreipti lietuviskai skai-
tancios visuomenés démesj j lietuviy verslumo galimybes, pirkliy tautinio saves identifika-
vimo problemg, visuomenés sluoksniy antagonizmg. Liberaliosios krypties spauda svarsté
ne vien pirklio visuomeninés veiklos svarbg tautinio atgimimo judéjime, buvo aptariami ir
socialinio susisluoksniavimo klausimai tautinés visuomenés radimosi i§vakarése, drauge kel-
ta luomy vienybés idéja. XX a. pradzioje liberaliojoje spaudoje formuojamas sagmoningumas
buvo pritaikytas ir tautiskumui reiksti, ir ekonominei veiklai pagristi. Sios srovés spauda sieké
perprogramuoti lietuviy burzuazija - ,,elementg mazdaug konservativiska“ - j tautiskai sgmo-
ninga ekonomikos veikéja, skleidziantj lietuvybés idéja, t. y. formuoti individa, dalyvaujantj
kuriant tautinj verslg ir brandinantj lietuviskosios kultiiros tradicijas.

PIRKLIO VAIZDINYS KATALIKISKOJE SPAUDOJE

Nors liberaliosios krypties spaudoje pastebimas autoriy susirtipinimas krasto gyventojy vi-
sapuse (ekonomine, socialine, kultarine) gerove, visgi latentinis klausimas - kodél mums
nesiseka ekonomikoje? — labiau biidingas katalikiskajai spaudai. Sig poteme galima jzvelgti
straipsniuose, kuriuose buvo keliama etniniy lietuviy nutautéjimo ir sociokultiiriniame gy-
venime, ir ekonominéje veikloje problema, ieSkoma socialiniy apibrézimy moderniai lietu-
viy bendruomenei ir skatinamas lietuvisko verslininky sluoksnio formavimasis.

Tautinio lietuvisko verslo sluoksniui katalikiskoji spauda, kaip ir liberaliosios srovés
veikéjai, skyré tam tikras sociokultdrines ir socialines-ekonomines funkcijas: tautiniu pa-
grindu formuojamas kapitalas turéty biiti panaudotas ne tik keliant atskiry individy, tautos
socialing gerove, bet ir puoseléjant tautine kultlirg, remiant tautinés inteligentijos sluoksnj.

Taciau mazas bendratauciy pirkliy ir apskritai verslininky skaicius, taip pat tkininky, pa-
jégiy tapti tautinio verslo kiiréjais, pasyvumas katalikiskoje spaudoje buvo laikomi tritkumais,
létinanciais tautinio verslo radimasi. Turbat dél to $ios krypties spaudoje, pradéjus dialoga
apie kity (nezemdirbiniy) versly privalumus, adresatu pirmiausia pasirinkti valstieciai.

Katalikiskoje spaudoje daugiausia sielojamasi dél valstie¢iy tamsumo, neissilavinimo, ne-
noro keistis ir dazno girtavimo kaip socialinés apatijos priezas¢iy. Svarbiausiomis neveiklu-
mo priezastimis laikyta neiSprusimas ir tingumas - kaip girtavimo pasekmés, stabdziusios
lietuviskos visuomenés $vietima, dél to zmonés esg tamstis, neissilaving, o jy verslo iniciatyva
menka. Panasiis moraliniai akcentai budingi daugeliui katalikigkosios spaudos leidiniy, kuriy
puslapiuose valstie¢iai barami uz dykinéjima, tinginiavima, netvarka, elementarios higienos
nesilaikyma. Greta raginama modernizuoti zemés wkj — kelti jo naSuma, taikyti naujas tech-
nologijas, taip pat mokoma kaupti kapitala, prekybos jgtidziy, siekiama supazindinti valstiet]
su ekonomine rinkos biikle, spausdinamos zemés tikio produkty kainos; aiskinami tikininka-
vimo principai - kada, kaip ir kokias kultiiras patogiausia séti, kokios tra$os tinka vienai ar
kitai kulttirai auginti, mokoma vesti apskaitos knygas, aiSkinamas prekybos, kaip greitesnio
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pralobimo biido, pranasumas, palyginti su zemdirbyste ir pan. PavyzdZiui, Sviesoje paskelbta-
me Petro Leono straipsnyje ,,Keli Zodei apie prekyste (kupczyste) ir amatus® [35, 49-51] kri-
tikuojamas valstie¢iy nei$prusimas, prisiriS§imas prie zemés tikio darby (,,Paprotys uz prigi-
mimg piktesnis®), ju nenoras imtis nezemdirbiniy versly (,,<...> bet kam mums toji prekyste,
mes turime sav lauko, jj apZzitirime ir isz jo gyvename“), negebéjimas konsoliduotis (,,Zydams
sekasi gyventi dél-to, kad tarp jyjy yra vienybé, kad jie eina uz vienas kita“).

Kitame nezinomo autoriaus straipsnyje ,,Apie kupczysta ir remestus® ai$kinama, kad
prisiri§imas vien prie Zemés Gkio mazina tautos ekonominj pajéguma, verslo galimybes:
»Pas mus Lietuvoje ir Zemaicziuse kupszysta ir remestai atliktu labai svarby darba, taj yra
sutverty lietuviszka—mieszczioniszka stong. Dabar pas mus po miestus gyvena svetimtau-
cziai: Maskoliaj, Lenkaj, Zydaj ir kiti. Tokiu bidu sunkiausig darbg parupinima dunos at-
liekame mes, o lengvesnj ir pelningesnj darba, remestus ir jpacz kupczysta, pavedam tiems
atejunams, o da-gi netikéliams, kurie negana ka susikrauja turtus isz musy kruvino darbo,
ale spedzia slastus ant musy paciy. <...> Tum tarpu mes visaj galetumem apsiejti be ty gera-
déjy ir tie pinigai, ka dabar renka nu musy tie svetimtaucziai, galétu patekti j mus paciy ran-
kas. Jpa¢ dabar rejktu stengtis iszrasti kitg kokj pelna, kada paliko menki metaj ir pigumas
zemés vajsiy” [1, 65-66]. Siuo poziiiriu katalikiskuose leidiniuose ekonominés paskirties
straipsniy retorika tapati: daugiausia raSoma apie tai, kaip pagerinti valstie¢iy ekonomine
padéti, ju galimybes imtis verslo ir skatinti versluma, taip pat peikiamas valstie¢iy pasyvu-
mas, neveiklumas, nei§prusimas ir skatinama tapti verslininkais, pirkliais. Raginimas uzsi-
imti prekyba ir amatais, perimti versla i savo rankas isliko aktualus ir XX a. pradzioje.

Daznai straipsniuose minimas negatyvus tuometinés visuomenés poziiris j prekyba
kaip j neetiska, nesaziningg veikla. Siuo aspektu katalikiskoje spaudoje, pavyzdziui, jau mi-
nétame P. Leono straipsnyje, buvo siekiama keisti gyventojy vertinimus: ,,Daugumai isz
musy rodosi, kad prekikas negali pasilikti doru ir teisingu Zmogumi, kad jis turi sukti. Taip
mums rodosi to dél, jog mes matome, kad taip daro visi beveik Lietuvos prekikai, t. y. zydai;
nematydami geresnio paveikslo, mes negalime kitaip misliti. Bet szita nuomoné suvis netei-
singa: sukczius tai vagis, o prekyste tai ne vagysté“ [35, 49]. Katalikiskoje spaudoje isryskéjo
zydy prekybininky, zydy pirkliy jsivyravimo Lietuvos ekonominiame gyvenime temos.

Zydy tautybés gyventojy vyravimu versluose ir ypa¢ prekyboje galima paaiskinti daz-
nai pasitaikantj apibendrinta, kaip ir liberaliosios pakraipos spaudoje, zydy pirkliy jvaizdj,
kuriam kartais prie§priesinamas pirklio kriks¢ionio paveikslas. Tarp vienoje teritorijoje gy-
venanciy skirtingy etnokonfesiniy grupiy atsirandanti kultairiné ir socialiné jtampa turéjo
ir ekonominj atspalvj, ypa¢ $ioms grupéms specializuojantis skirtingose tikinés veiklos sri-
tyse. Lietuvos gyventojy daliai budingas negatyvus pozitris j prekyba kaip tkinés veiklos
formg ir neigiamas pirklio (prekybininko) vaizdinys savo ruoztu buvo siejami su etnine-re-
ligine grupe. Tad ir katalikiskoje spaudoje dél jai budingos angazuotos pasaulézitiros ir dél
tautinio sajudzio laikotarpiu suformuluotos verslo ,atlietuvinimo® programos versluose,
ypac prekyboje, jsitvirtinusi etnokonfesiné grupé - zydy pirklys, zydy prekybininkas - tapo
pagrindiniu moralinio uzsipuolimo taikiniu.

Nors dar XIX a. pirmosios pusés visuomenei buvo budinga racionaliai aiskinti pir-
kliy ir prekybininky zydy nesgziningumo priezastis (2), vis délto XIX a. pabaigoje - XX a.

(2) Vienas tokiy Vladimiras Gadonas problemos $aknis maté pacios zydy bendruomenés paprociuose,
pirmiausia daiktus ir maista skirstant j Svarius ir nesvarius (,,koserir ,treift“), kurie yra per brangas
zydy varguomenei jsigyti. Griezti paprociai vercia arba sukciauti, kad prasimanyty tiems daiktams
lé3y, arba apgaudinéti bendruomene ir nesilaikyti $io paprocio.
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pradzioje, matant zydus tarp savo pagrindiniy ekonominiy konkurenty, konkurentams
nurungti spaudoje buvo pasitelkiamos ir moralinio §antazo priemonés — nesaziningo pre-
kybininko charakteristikos. Tokie naratyvai — labai ryskas kataliky spaudoje — modelia-
vo etniSkumu paremta verslo vizija. XIX a. pabaigoje Zydy etnine grupe matant ir kaip
kolektyvinj konkurenta versle (3), pirklio portretas su pabréztais negatyviais moraliniais
bruozais buvo $io regiono ekonominio antisemitizmo vaizdiniy centre. L. Truska nurodé,
kad dar XIX a. pabaigoje visa spauda, nepaisant jos ideologinés pakraipos, mirgéjo doro
lietuvio ir nemoralaus zydo portretais. Pabréziamas zydy godumas, besaikis pelno vaiky-
masis, pasirengimas bet kam vardan naudos - suk¢iauti, vogti, priiminéti vogtus daiktus
i$ tkininky samdiniy, net vaiky. Nedoréliy pasitaiko ir tarp lietuviy, taciau i§ doros kelio
esa juos iSveda zydai, anksciau lietuviai taip nesielgdavo [57, 36]. Didaktiska laikotarpio
periodika kairé sgziningo ir doro lietuvio kataliko pirklio idealg, pary$kinimui gretindama
ji su zydu, kuriam buvo priskiriamos ryskiausios visy to meto vaizduotéje glidinciy ne-
dorybiy spalvos.

Tokiuose vaizdiniuose gausu ir buitinio antisemitizmo elementy: ,,Ramu darosi skaitant
laikra$c¢iuose, kaip lietuviai pradeda krutéti. Ten draugija susitaisé, kitur tkiskasis ratelis,
arba lietuviy kromas Zydelems pelng nutrauké. Mokykloms zmoneliai deda paskutinj ska-
tika <...>“ [45, 59]. Tac¢iau panasus pastebéjimai buvo taikomi ne tiek Zydams kaip tautai,
kiek Zydams kaip ekonominiams konkurentams: ,,<...> tai koznas kaip jmanydamas tur
stengtis praplatinti ir sudratinti lietuviy prekistg, o prekyba miisy kraste visy prasalaiciy, o
ypac zydy, stengtis pamazinti, iki visi$kai ana nebus i$naikinta. Teip liepia mums daryti ne
neapykanta kity tauty, bet pats protas, pats savo krasto, saves ir savyjy zmoniy nug baisiau-
siy vargy apginimas. Lietuva dél lietuviy tur buti“ [42, 212]. Tokiais pasvarstymais siekta
paskatinti lietuviy (ypac valstie¢iy) versluma. Raginama greta zemdirbystés uzsiimti kitais,
pelningesniais, verslais. Tuometinis Sovinistiskai skambantis $tkis ,,Lietuva dél lietuviy tur
bati“ turéjo ir konkretesne, tautinio atgimimo salygomis iskelta ekonomine reik§me — ska-
tinti verslumg tarp tautie¢iy. O kitatauciy ,,stimimas® i§ prekybos ir kitos ekonominés
veiklos sri¢iy galéjo bati suvokiamas kaip kone vienintelé galimybé neturintiems verslo
jgtdziy verslo naujokams lietuviams patekti j verslo erdve ir ilgainiui pakeisti nelietuviska
bankininky, pramonininky ir pirkliy kontingenta lietuviy kilmés verslininky sluoksniu.

XIX a. 9-ojo desimtmecio pabaigoje Zemaiciy ir Lietuvos apZvalgoje rasyta, kad reikia
sutelkti tautiSkumo idéjai artimy, savy verslo Zzmoniy ratg. Jie esg turéty jsitvirtinti visose
ekonominio gyvenimo sferose, nes ,,Viesas gyvenimas tautos susikrauja ne tik i§ zemdirbys-
tés bet ir i§ pramonés ir i§ prekybos (pirklystés, kupcistés)“ [40, 2]. Moderniai lietuviy tautai
klojant moderniosios ekonomikos pamatus, XIX a. pabaigoje autoriai savo uzdaviniu laiké
tautiskai samoningo pirkliy sluoksnio ugdyma.

Tad sociokultiiriniame moderniosios lietuviy tautos gyvenime pirkliy (daugiausia pre-
kybininky) veiklai katalikiskoji spauda skyré svarby vaidmenj. Lietuviy tautinio sgjudzio
kontekste formuota ateities vizija XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje turéjo konstruktyvy
ir gana pragmatiska aspekta, galéjusi nukreipti tautie¢iy energija konkretesnés ekonominés
veiklos kryptimi ir suteikti $iai veiklai prasmingumo. Verslo ,,atlietuvinimo® idéjoje galima
pamatyti ir Vidurio ryty Europos regionui budingg politing vizija: vienos etninés kilmés
tikio subjekty veiklos pagrindu bty formuojamas tautos labui (galbat ir tautinei valstybei
kaip tolesnés ateities siekiui) skirtas kapitalas.

(3) V. Sirutavi¢ius pazymi, kad Vidurio ir Ryty Europos tautiniy sajudziy ideologai Zydus laiké labai
apsukriu kolektyviniu konkurentu, kurj, norint garantuoti savo tautos tapsma, reikia jveikti.
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Tautinio atgimimo ideologija taikant valstie¢iams, kaip perspektyviausiam tautine vi-
suomene sutelkian¢iam sluoksniui, kuris pajégus buti produktyviu ekonominio gyvenimo
dalyviu ir kurti tautinés ekonomikos pamatus lietuviskojo tautiskumo ideologijoje, rasyta ir
apie kitatauciy dauguma ekonomikos srityje. Su $iuo kontekstu reikéty sieti ir apgailestavi-
mus lietuviskoje spaudoje dél zydy vyravimo versle ir prekyboje. Tuo straipsniy autoriai sie-
ké pasttiméti lietuviy tkininkus imtis jiems nebtadingos veiklos: ,,Prekyba pas mus rankose
zydy. Lietuvis prekijas (pirklys) taip retas, jog gali sakyti, kad tokiy beveik néra. Délto gerai
buty, kad tie, kurie negali matytis i§ zemés, inty bandyti, ar negalés pramisti i§ prekybos.
Tai bty ir jiems naudinga ir gerai buity visiems, nes nors kiek i$siliusty nu zydisky zabangy.
<...> Tiesa tai, jog miisy svietas neapsukrus ir nu amziy neprates pirkliauti, i$ sykio negalés
tame dalyke zydus pavyti, ir neviens zlugs. Bet visgi reikty bandyti. (Nekuriuos vietose jau
ir bandoma)*“ [ten pat].

XX a. pradzios publikacijose ir toliau plétojama tokia verslo kiirimo vizija, kurioje
lietuviy kilmés ekonomikos veikéjams skiriamas pagrindinis vaidmuo kuriant visaverte
tautine visuomene. Todél ,racionalaus® poziirio j ekonomine veiklg lietuviskai skaitan-
¢ioje auditorijoje skatinimas, siekiant aktyvuoti besiformuojancios modernios lietuviy
visuomenés komercine veiklg ir stambiyjy pirkliy i§ lietuviy sluoksnio atsiradima, kaip
materialy tautinés visuomenés visavertiskumo pagrinda, buvo vienas badingesniy motyvy
tautine savimone zadinanciuose straipsniuose: ,,Paimkime prekyba j savo rankas, o pelnas
eis ne i svetimos tautos kiSeniy, bet i savos. <...> Pirkliai lietuviai gyvenantieji miestuo-
se galés lengvai leisti savo vaikus j mokslg ir tada turésime savo skaitlinga inteligentija.
<...> mysy miestai bus lietuviy miestais ir mes, sodieciai, atéje j miesta jausimés, kad esime
savo tévynéje” [2, 630]. Reikia pazyméti, kad katalikiskosios krypties lietuviskame leidiny-
je Saltinis svarstyta pirklio socialinio vaidmens ir jo veiklos tema apémé modernéjancios
tautos socialiniy sluoksniy saves identifikavimo klausimus: ,,Siuo laiku kamajiskiy inteli-
gencija pasidalijo i dvi partijas: burzuazu ir mazesniyjy broliy. Paskutinieji yra daug pa-
girtinesni ir juos galima vadinti tikrais tévynainiais. Kas link burzuazuy, tai patarlé ,,sotus
alkano nemato” labai jiems pritinka“ [11, 18]. Kataliki$koji spauda mazai lieté luomy su-
sisluoksniavimo ir socialinés lygybés temas, veikiau besiformuojancios modernios lietu-
viy tautos orientyrais jvardijo atskiry socialiniy sluoksniy solidaruma. Ekonominiy temy
straipsniuose buvo svarstoma pirkliy bei darbininky ir valstie¢iy konsolidavimosi etniniu
pagrindu batinybé. Be to, tikétasi, kad ,,<...> lietuviai pirkliai taip nei$naudos mysy broliy,
kaip gudriai i$naudoja zydai. Tiek tik ap¢iupai matau naudos atémus prekybag ir amatus is
svetimos tautos ranky“ [2, 630].

Kartu pripazino zydy pirkliy verslinj pranasuma: ,,Reikia pripazinti, kad zydai turi nema-
zai pirkliui reikalingo gabumo. Jie moka gerai aprokuoti visas veikiancias aplinkybes, pramato
reikalus turi uztektinai drgsos, energijos ir iStvermeés, o prie to viso reikia pridéti Zzydy solida-
rumg” [6, 320]. Samoningas, gerai i$§manantis padétj rinkoje, energingas verslininkas, akty-
vus tautinio atgimimo veikéjas — tokj ,,idealiojo” lietuvio pirklio vaizdinj kiiré katalikigkosios
spaudos autoriai, pasiremdami zydy pirkliy, matyt, kaip universalesnio verslininko tipo, vaiz-
davimu, o ,,zydy solidarumas® - pagrindiné vertybiné tiek ekonominés, tiek sociokultiirinés
srities norma — buvo pasitelkiamas kaip etalonas formuojant savy pirkliy sluoksnj, kartu ap-
émé tautinio atgimimo veikéjy modeliuota vieningos tautos konstrukta — tautos vienijimosi
idéja visuose viesojo gyvenimo sferose, taip pat ir ekonomikoje.

Taigi tautos konsolidavimosi motyvai, sociokultiiriniai siekimai tautinio atgimimo idé-
jos kontekste buvo projektuojami pasitelkus ekonominius veiksnius. Tautos vienijimosi
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idéja ekonominiame gyvenime buvo grindziama savyjy verslo palaikymu: ,,Uztat ir §iame
dalyke agituokime, raginkime Zmones palaikyti savuosius, kaip iSrodinéjame zmonéms len-
ky $unybes, taip i$rodinékime zmonéms ir zydy suktybes, o tokiu biidu sodiecius privesim
prie to, kad jie netikés Zydams ir palaikys savuosius® [2, 631]. Svarstydami lietuviy tautos
socialinés-ekonominés ir sociokultiirinés veiklos galimybes kriksc¢ionys inteligentai noréjo
nustatyti jégy balansa konkurencinéje kovoje, kad lietuviy bendruomenés atstovams verslo
erdvés tapty paprasciau pasiekiamos, kartu sieké formuoti tautiskai susivokusj savyjy verslo
atstovy sluoksnj. Jy manymu, susiformaves stiprus savyjy pirkliy / burzuazijos sluoksnis
palaikys lietuvybés idéjy sklaida. Tad pirkliy visuomeninés veiklos rezultatai pirmiausia
buvo vertinami pagal pirkliy tautinj sgmoninguma.

Gal todél nelietuviska kultarine tapatybe priéme lietuviy kilmés pirkliai buvo Sarzuo-
jami, peikiama jy tautinés savirefleksijos stoka: ,Visur ir visada mes rasime didesne dalj
lietuviy pramoninky besididziuojanciy priklausymu vokieciy, airiy ir lenky draugijom ir
besiraukancius kada mato savo tautos zmones einancius pas svetimtaucius pirkt sau reika-
lingus daiktus, bertigojancius ant savyjy jog tie jy nerémia“ [9, 567]. Atrodo, kad katalikis-
ky pazitry straipsniy autoriams ypa¢ buvo svarbu aiskinti valstieciams pirkliy atliekamy
ekonominiy funkcijy naudg visuomenés gyvenime, o tautiskai apsisprendusio pirklio tipas
buvo vertinamas dar ir kaip lietuviy tautos vienytojas.

Pazymeétina, kad ir katalikiskojoje, ir liberaliosios pakraipos spaudoje keliama pirklio
socialinio vaidmens btitinybé buvo paremta ir pamatine tautos konsolidavimosi nuosta-
ta, ir pirkliy kaip verslo sluoksnio atstovy etiniais standartais. Abiejy kryp¢iy spaudoje
buvo konstruojami verslininko etikos etalonai tautiskumo idéjos kontekste. Liberalioji
srové, laikydamasi socialiniy sluoksniy lygybés principo, ,,idealyji“ pirklio tipg maté tau-
tiskai susivokusj, tolerantiska liaudies interesams. Kataliki$koji spauda labiau buvo linku-
si pasitelkti kriksc¢ioniskosios etikos principus ir etiniy vertybiy standartus: ,Kalbindami
zmones pirkti pas lietuvius drauge reikalaukime, kad lietuviai pirkliai zmoniskai, man-
dagiai apsieity, kad nenuduoty pony. <...> Pirklys krautuvéje tegu uzmirsta visa politika,
o viena politika tegu jam ripi - $velniai apsieti su zmonémis, duoti geras ir pigia kaing
prekes® [2, 631].

Ir katalikigkosios, ir liberaliosios krypties spaudoje pirkliai ir verslo zmonés buvo ska-
tinami prisidéti prie tautinio sgjidzio ne tik klojant tautinés ekonomikos pamatus, bet ir
dalyvaujant sociokultiiriniame gyvenime. Buvo manoma, kad lietuviy pirkliai turéjo nu-
rungti ne vien ekonomine prasme stiprius konkurentus, kartu turéjo prilygti jiems ir tauti-
nio sgmoningumo lygiu: ,,Déliai visa to, kas aprasyta, zydy sankrovos tarpsta, o misiskiems
nekaip vyksta. Zydai-sankrovininkai krauna turtus, vaikus leidzia moksluosna, o misy
zmonés tik ziari pavydédami® [10, 354]; ,Visi Kauno zZydai, ypa¢ piniguociai jsitaisé labai
puikig amaty mokykla ir daug jvairiy dirbtuviy® [44, 159]. Neretai, stimuliuodami lietu-
viy kilmés pirkliy tautine savivoka, kataliki$kosios spaudos autoriai tautiskai sgmoningo,
solidaraus pirklio savybes apibadindavo zydy pirkliy pavyzdziu: ,Be to, jy rankose dideli
turtai, pas juos kuo didziausia vienybé, taip reikalinga pirklyboje“ [30, 370]. Ne tik buvo
peikiamas lietuviskas neapsukrumas ir nenuovoka versle, bet ir bendratauciy abejingumas
bendriems reikalams, palyginti su Zydy bendruomene: ,,<...> Kaip tai sunku jkurti mokykla
arba surinkti pinigy kokiam vie$am reikalui! <...> Gyvenantieji miestuose Zydai ir kiti sve-
timtauciai pirkliai $imtus tukstanciy vartoja. I$ kur gauti tie pinigai, kas juos sukrové? Tai
mysy broliai lietuviai sudéjo tuos turtus, parduodami ir pirkdami visus savo daiktus per jy
rankas ir skirdami uZ tg tarpininkavimg didelj pelng“ [ten pat].
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Pirkliy ekonominés veiklos subordinavima bendriems visuomeniniams reikalams laike
tiesiogine pirkliy pareiga, XX a. pradzios katalikiskosios spaudos autoriai kvieté moderninti
zemes kj, kélé nezemdirbinio verslo privalumus. Taip siekta sutelkti visuomeneg lietuvisko
verslo ir kapitalo kiirimui. Siuo visuomenés raidos etapu kriki¢ioniskosios krypties autoriai
pirklio socialinj vaidmenj konstravo supindami doro kriks¢ionio ir tautiskai susivokusio
zmogaus charakteristikas ir aiSkindami tautinés ekonomikos kiirimo svarbg moderniosios
lietuviy tautos formavimuisi.

XX a. pradzioje Saltinis ne tik ieskojo pirkliy ekonominio ir socialinio vaidmens saly¢io
tasky, bet ir rasé apie bendrg pirkliy / verslininky visuomeninés veiklos tikslg — panaudoti
kapitalg savo tautos gerovei. Kalbédami apie pirklio visuomeninés veiklos naudg ir bitiny-
be dauguma autoriy aptaré tokios veiklos orientyrus — kuriant stiprius ekonomikos pama-
tus, jsitraukti i tautos sociokultiirinj gyvenima: ,,UZ tuos pinigus pristeigta daug prieglaudy,
mokykly, knygyny ir visokiy kity naudingiausiy zmonéms jstaigy, kurie laikysis i§ nuo-
$im¢iy. Laimé tai $aliai, tai tévynei, kuri turi tokiy siny. Atsiminus apie Lietuva, turétume
nuliasti ir tik pavydeti kitiems laimés. <...> O4, lietuviai nenusiminkime! Jei néra kas mums
duoty milijong — milijarda, jei pagalios misy ponai, i§ misy naudg traukdami, mums nieko
neduoda, tai patjs dékime po kiek isgalime, o pajégtume surinkti kapitalg, kuris pakelty
masy tévyne“ [39, 277].

Kuriamas pirklio-mecenato vaizdinys liudijo augancius tautinés kulttiros poreikius ir
problemigka tautinio judéjimo finansavima: ,,Dvarininkai, kurie dar galéty §j-ta aukoti
vie$am labui apskritai imant, neuzjau¢ia masy darbui. Miestuose ir miesteliuose, kitur
gana turtingas vaizbiny luomas, pas mus susideda i§ zZydy, neturin¢iy su mumis nieko
bendro. Mums belieka pusvargiy kaimie¢iy minios, kunigai ir svietieskyjy inteligenty
sauja. Kunigai ir svietieskieji inteligentai, kiek galédami, duoda viesiems reikalams, bet
sodiec¢iai maza teprisideda su savo skatiku® [23, 313]. Savo tautos pirklys, paprastai kiles
i§ akininky, buvo vaizduojamas kaip tautiskai susivokes asmuo, savo kapitalu sgmoningai
prisidedantis prie lietuviy tautos raidos. Toks pirkliy sluoksnis modernios tautos vizijoje
galéjo pakeisti bajory luoma - aukstesnijjj visuomenés sluoksnj, kuris dar labiau buvo
nutoles nuo tautinio sajudzio ir jo idéjy. Galbut pirklio, kaip aktyvaus tautinio atgimimo
judéjimo dalyvio, vaizdinio atsiradimas rodo, kad kataliki$kosios spaudos autoriai ji kélé
ir kaip atstova sluoksnio, kurio politinis ir ekonominis autoritetas atstoty tautiskai susi-
vokusiy bajory stygiy.

Galima tvirtinti, kad jau XIX a. pabaigoje katalikiskoji spauda pradéjo konstruoti so-
cialinj pirklio, kaip tautiskai susivokusio, stipraus ekonomikos veikéjo, portreta. XX a.
pradzioje $is vaizdinys mazai keitési, akcentuojama pirklio dalyvavimo modernios tautos
formavimosi procese svarba, be ekonominiy, pabréziami pirkliy sociokultiirinés veiklos uz-
daviniai: dalyvavimas tautos sociokultiiriniame gyvenime, kultaros finansinis rémimas ir
mecenavimas. Kataliki$ky pazitry autoriai riipinosi ne tik modernios lietuviy tautos forma-
vimusi, ne tik sprendé modernéjancios visuomenés, lietuviy tautos vienijimosi problemas,
bet ir sieké tautinio konsolidavimosi tarp atskiry socialiniy sluoksniy. Kurdami tautigkai
susipratusio pirklio vaizdinj straipsniy autoriai sieké suzadinti jy samoninguma, atkreipti
visuomenés démesj j pirkliy integravimosi i tautos sociokultiiring veiklg problemas, kartu
pripazino menkga to meto pirkliy tautine savimone. Su tuo katalikiskosios spaudos autoriai
siejo ir savo paciy vaidmeni: $viesti ir jtraukti i sociokultiring lietuvybés skleidimo veikla
pirklius, pirmiausia kilusius i$ lietuviy tikininky sluoksnio, ir aiskinti jy ekonominés funk-
cijos prasme tautiniy idéjy kontekste.
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SOCIALDEMOKRATY SPAUDA APIE BURZUAZIJOS / KAPITALISTY IR DARBININKY
SANTYKIUS

Socialdemokraty spauda, kaip ir liberalioji kryptis, kélé tautos konsolidavimosi idéja,
bet kartu sieké mazinti socialing visuomenés sluoksniy nelygybe. Deklaruodami darbi-
ninky ekonominiy, politiniy, socialiniy teisiy gynima socialdemokratai, skirtingai nei
liberaliosios krypties atstovai, pirmiausia ripinosi darbininkijos interesais: sieké igplés-
ti politines teises, didinti socialines garantijas, ripinosi darbininky ekonomine gerove:
»Lietuviy Social-Demokraty Partija, kaipo revoliucioniska darbininky luomos organiza-
cija Lietuvoje, turi du siekius: i§kovojima politiskos valdzios prolétariatui ir i§liuosavima
darbininky luomos nuo kapitalizmo jungo [25, 4]. Darbininky i$laisvinima i$ kapita-
lizmo gniauzty laikydami pagrindiniu tikslu, jie ne tik kélé kapitalisty ir darbininkijos
ekonominiy santykiy problemga, bet ir maté darbininkija kaip kapitalistinés sandaros re-
formatore: ,,Prolerarijas bus laidotoju netik carizmo, bet ir viso dabartinio visuomenés
surédimo. Jis pakeis burzuazi$ka tvarka socialistiska“ [31, 66]. Socialdemokraty spaudos
autoriy manymu, pagerinti darbininkijos ekonomine padétj, iSplésti socialines ir poli-
tines jos laisves jmanoma tik pakeitus egzistavusig socialine santvarka. Nors svarbiau-
siomis laikytos darbininkijos socialinés, politinés, ekonominés problemos, kartu buvo
aptariama darbininky ir kapitalo savininky, burzua (,,Prie kapitalisty klesos priskaitéme
fabrikantus, dvarininkus, pirklius, bankierius ir turtinguosius tkininkus“ [7, 54]) socia-
liniy-ekonominiy santykiy tema.

Remdamiesi marksistine klasiy teorija socialdemokratai konstravo socialiniy sluoksniy
priespries atitinkantj visuomenés modelj: ,,Prisiveizéje aré¢iaus misy dieny visuomenei,
lengvai pastebésime, kad ji skirias j dvi, viena kitai prieSingas, dalis arba klesas — j burzuazy
ir kapitalisty ir proletary arba darbininky klesa“ [ten pat, 2]. Pagrindinémis jvardijus burzu-
azijos ir darbininky klesas, svarbiausia socialine ir politine problema buvo laikoma kapitalo
turétojy ir darbininky interesy priespriesa ir dél to kylanti socialiné nelygybé, samdomy
darbininky beteisiSkumas darbo rinkoje: ,, Kapitalistas gali, kaip tinkamas, numazinti alga,
pailginti darbo dieng, jvesti, kokia tik sumanydamas, darbo tvarka pabrikuose ar dirbtuve-
se: jis uzdaro darbininkg j kazarma, laiko jj, kaip kokj kalinj, prie pabriko varty iskre¢ia jj,
kaip kokj vagj <...>“ [5, 5]. Keliant darbininky socialinés-ekonominés egzistencijos klausi-
mus, daznai buvo piesiamas kapitalisto iSnaudotojo, kaip socialinés atskirties, ekonominés
ir socialinés nelygybés skleidéjo, paveikslas: ,,Prie burzuazy arba kapitalisty klesos priguli
visi tie, kurie turi turta, ar tai pinigus, ar Zeme, ar pabrikus ir dirbtuves ir samdosi darbinin-
kus dirbti jy naudai® [7, 52].

Verslo zmoniy socialinis vaidmuo moderniosios lietuviy tautos formavimesi buvo
svarstomas pabréziant burzuazijos / kapitalisty — darbininky ,engéju® ir paciy darbinin-
ky - ,engiamuyjy“ sluoksniy sudétingus santykius. Greta darbininkijos ,i$vadavimo i$ ka-
pitalisty gniauzty” kaip programinio dalyko, buvo kalbama apie ,engéjy“ ir ,,engiamyjy“
santykiy sureguliavimo siekiamybe. Tad ir kapitalisty / burzua kaip darbininky ,enge-
jy“ vyraujanciu vaizdiniu buvo uzastrinama egzistavusios socialinés sandaros nelygybés
problema.

Kitu poziariu burzuazija buvo pateikiama kaip i§ Zemesniyjy sluoksniy kilusi sociali-
né grupé, kaip neturtingos $léktos ar ,,senosios” burzuazijos palikuoné: ,Tos ,,garbingos®
luomos Zmoniy susideda i§ pralobusiy meistry ir darbininky, i§ buvusiy samdiniy, i$ $lék-
ty, i$ neskaitlingy ant musy dirvos senovisky burzuazy; pagaliaus skaitlingiausia kuopa ty
stulpy ,,geriausios tvarkos“ stato mysy turtingi val$¢ionys. Tie Zmonés i$moko pripazinti
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aps$vietimg ir zmoniska gyvenima, bet pasinaudoja i jy tik jie patys. Supranta jie nauda,
kurig jiems atneSa dabartiné vie§patystés tvarka; zinodami juog ranka ranka plauna, jie su
uztikrinimu stovi uz dabartinj rédg“ [32, 5]. Si iStrauka rodo, kad socialdemokraty spau-
doje neretai buvo smerkiamas i§ visuomenés ,,apaciy” kilusios burzuazijos sliejimasis prie
aukstesniyjy visuomenés socialiniy sluoksniy, iSjuokiamas parodomasis aukstesnio soci-
alinio statuso demonstravimas, peikiamas burzuazijos sluoksniui jprastas elgesio mode-
lis - siekti pelno i$naudojant tuos, kurie dar vakar buvo bendro likimo ,draugai: , Tokie
meistrai 1§ buvusiy nesenei samdininky, kovojanc¢iy uz pagerinima savo buvio, pasidaro
baisiais skriaudikais. Jy buves draugas pasidaro jiems svetimu Zzmogum, i§ kurio rupinasi
turéti kuodaugiausia pelno. Spirdami darbininkg kuo ilgiausiai dirbti, dar-gi jie stengia-
si ji nuzeminti“ [ten pat]. Negatyviai buvo vertintas savanaudiskas kapitalo investavimas,
burzuazijos ir politinés galios sajunga ir tai, kad i$ Zemutiniyjy sluoksniy kilusi burzuazija
véliau gyné nelygybés principu paremta socialine sandara. Si i$ ,,apaciy kilusios burzuazi-
jos socialiné uzmarstis buvo labiausiai kritikuojama socialdemokraty spaudoje. Negatyvus
burzua jvaizdis buvo pagrindziamas ir i§ ekonominiy realijy kildinama kapitalistinés san-
tvarkos logika, kuri ir verté, kairiyjy autoriy jsitikinimu, visuomenéje issiskirti savininkams
ir darbininkams, ,,engéjams“ ir ,,engiamiesiems®

Si tvarka, socialdemokraty manymu, galéjo biiti pakeista tik pasalinus egzistavusig vi-
suomenine santvarkg. Siekdami pakeisti darbininky socialine-ekonomine padétj socialde-
mokratai nesieké kovoti su kapitalistais, bet laikydami ekonominius visuomenés santykius
problemos esme, Sios krypties autoriai kélé visuomeninés santvarkos reformavimo poreikj.
Todél sitlyta stoti j kova ne prie§ kazkurj vieng kapitalista: ,,Jeigu imsim skelbti, kad is-
naikinus visus ponus, kapitalistus jvesim socialistiska surédyma, tai abejojy ar rasim daug
tokiy apgynéjy. Uzmusus vieng pona, atsiras kitas, i$naikijsi visus, atsiras i$ ty paciy, kurie
skriaus dar labiaus. Reikia kovoti ne pries tokj ir tokj kapitalista, bet pries ta, kad gali at-
sirasti kapitalistai, kad gali iSnaudoti Zmones; jeigu padarysi teip, kad nebegalés i$naudoti
Zmoniy, tai ir patjs iSnaudotojai i$nyks. Tas pats ir su valdzia. Jeigu jvesti tokj surédyma,
kad nebegalés ministerijai ir visokie valdzios tarnai skriausti zmoniy, tai nebus reikalo ir
juos naikinti“ [34, 84]. Noréta i§ esmés pasalinti vertikalius valdanciyjy ir iSnaudojamuyjy
socialiniy grupiy priklausomybés rysius, panaikinti darbininkijos i$naudojimg ir socialine
bei ekonomineg priespriesa tarp $iy socialiniy grupiy.

Socialdemokraty spaudoje klausimas, ar savoji burzuazija maziau i$naudos bendratau-
¢ius darbininkus, mazai reflektuotas. Isnaudojimas buvo matomas kaip bendras kapitalis-
tinés visuomenés bruozas, nepriklausantis nuo ,tautybiy®: burzuazijai nesa svarbu, kokios
tautos darbininkai jai dirba, svarbiausia yra gaunamas pelnas. Manyta, kad materialas bur-
Zuazijos interesai neleidzia $iems sluoksniams tinkamai jsitraukti ir j tautinio atgimimo
judéjima: ,,<...> Bet blogiausia tai, kad burzuazija, keldama savo naudai tautiskus vaidus,
ne pati stoja j kova, bet paprastai stumia j ja darbo zmones; tie kovoja, reikale guldo savo
galvas, o burzuazija turi i$ to pinigiska pelng“ [41, 258].

Burzuazijos ir darbininkijos tikslai esg skirtingi: darbininkija kovoja dél visuotinés, visy
tauty geroveés, o burzuazijos siekiai — savanaudiski ir siaurai nacionalistiski: ,, Tik burzuazija,
skelbdama meile savo tautos ir reikalaudama jai laisvés, séja kity tauty neapykanta ji sten-
giasi uzmesti pinkles ir pavergti silpnesnigsias tautas. Nesunku suprasti, délko ji taip daro.
Burzuazijos gyvenimo tikslas — uzdirbti piniga. Pinigu ji viskg matuoja (mieruoja). <...> Dél
to burzuazija niekuomet nepraleidzia progos pakurstyti savo tautieciy patriotizmga, kad jie
eity ir sugniauzty silpnesne tauta-kaimyne. Ji nori iStautinimu ar uzgrobimu paversti jos
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$alj rinka, i§ kurio pergalétojy burzuazija“ [ten pat, 257]. Socialdemokraty spaudai nebi-
dingos daznos krikscioniskosios ir liberaliosios kryp¢iy spaudoje socialiniy-ekonominiy ir
etnokonfesiniy kategorijy sasajos. Kairiosios spaudos atstovams pirmiausia riipéjo socia-
linés ir ekonominés nelygybés reikalai: pasak jy, verslas, ekonomika apskritai turinti bati
formuojama laikantis socialinés lygybés principy - taip, kad nelikty nei ,,i$naudotojy®, nei
»i$naudojamuyjy“ Gal todél buvo keliama ne tiek i§ lietuviy bendruomenés kilusios bur-
Zuazijos negausaus sluoksnio problema, jos tautinés savirefleksijos ar kitatautés ir lietuviy
burzuazijos santykiy klausimai, tac¢iau ra§oma apie sociokultarine kitatautés burzuazijos
jtaka, aptariami socialiniai-ekonominiai lietuviy darbininkijos ir kitatautés burzuazijos tar-
pusavio santykiai.

Pavyzdziui, viename straipsnyje visuomené jspéjama dél galimos lenky burzuazijos
keliamos sociokulttrinés grésmeés: ,,<...> tarp Lenkijos burzuazijos atsiras nemaza tokiy
zmoniy, kurie, patriotizmu prisidengdami, stengsis uzmesti lietuviams savo kalba ir kul-
tirg. <...> Tokiu badu, atskyre Suvalky gubernija nuo Lenkijos, prasalinsime bergzdzia
tauty kova ir tuomi sutausosime Lietuvos proletarams daug jégy, kurias jie galés sunau-
doti kovai uz geresnj bivj ir $viesesne ateitj“ [27, 166]. Kitas autorius atkreipé skaitytojy
démesj i ,,maskoliy” burzuazijos galimybe sukelti dar didesne ekonominés priklausomy-
bés grésme: ,,ISgirsi maskolius ,socialdemokratus® sakant: kam atsiskirti, kad galétume
drauge nuversti kapitalizma. Ac¢iu uz gerg roda ir nora: nenorime mes, kad ir ant mysy
sprando isliety siutg maskoliy burzuazai. Perbrangus datyrimas, ir be to turime savo bur-
zuazus® [24, 46].

Vis délto besiformuojanciai lietuviy tautinei burzuazijai buvo skiriamas vaidmuo ir so-
cialdemokraty socialinéje vizijoje. Kol lietuviy tautiné burzuazija esanti silpna, kol kovoje
su caro valdzia ji galéjusi talkinti darbininkijai, tol socialdemokratai maté galimybe jtrauk-
ti lietuviy burzuazija j revoliucinj darbininky judéjima: ,,<...> Bet yra atsitikimai, kuomet
darbininky ir kapitalisty reikalai tarytum susieina. Taip gali iSveizéti i$ $alies zitrint, kuo-
met burzuazija drauge su darbininkais kovoja su valdzios slégimu, arba kaip Siandien pas
mus, Lietuvoj, kovoja uz Lietuvos autonomija, uz tautiska mokykla ir kitus dalykus® [7, 55].
Taciau jspéjama, kad tautiné burzuazija eis iSvien su darbininkais tol, kol jai teks ginti savo
interesus, ir tol, kol nebus jtvirtintos ekonominés pozicijos. Tolesnis burzuazijos dalyvavi-
mas revoliuciniame judéjime buvo vertinamas atsargiai ir su i§lygomis, nes ir tautiné burzu-
azija priklausanti viepataujanciyjy sluoksniui: ,, <...> Taigi kovodami drauge su burzuazija,
darbininkai visuomet privalo atminti, kad ta vienybé tik laikina, kad burzuazijos ir darbi-
ninky klesos reikalai grieztai priesingi, ir tas visuomet turi pasirodyti“ [ten pat]. Sustipréjusi
ekonomigkai ir politiskai lietuviy burzuazija atsisakysianti kolektyviniy pastangy gerinti
tautos ateitj, bendradarbiauti su darbininkija, greiciausiai atsisakys visuotinés lygybés ir
laisveés, solidarumo idéjy: ,,Kolai lietuviy burzuazija da silpna, ji daugiausia tik ginasi nuo
kity, bet kaip tik-kiek susitiprés, tuoj ir ji pradés spausti silpnesniuosius. Tokiais keliais
eina visos atgijancios tautos — tokiais eis ir lietuviy tauta® [17, 40]. Liberaliosios ir kriks-
¢ioniskosios spaudos universalizuojama tautiskumu grista vienybés idéja socialdemokraty
spaudoje buvo pakeista bendresne gyventojy solidarumo idéja, ekonominiy ir socialiniy
darbininkijos interesy gynimu. Turbit todél autoriai nebuvo tokie kategoriski svetimtauciy
pirkliy, svetimtautés (ypac¢ zydy) burzuazijos atzvilgiu, nors ir jy tekstuose neapsieita be
zydy burzuazijos temos.

Pastaruosius aptarimus socialdemokraty krypties spaudoje paskatino 1905-1907 m.
politiniai jvykiai, kai, ypa¢ rinkimy j Rusijos Diima metu, iSry$kéjo pastangos suartinti dvi
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izoliuotas - zydy ir krik§¢ioniy — bendruomenes (4). Kaip pazymi L. Venclauskas, tyréjai
vieningai sutaria, kad lietuviy ir Zydy aljansas rinkimuose j Rusijos Dima buvo sékmingas,
abiem puséms atneses naudos, o kartu dalyje visuomenés (ypac tarp inteligentijos ir politi-
ky) jtvirtings nuostata, kad Zydy bendruomené yra patikima partneré, prolietuviska ir pa-
laiko esminius lietuviy siekius [59, 122]. Taciau ir pats autorius pripazino, jog nuostata, kad
su zydais susidéti esa nenaudinga ir pavojinga, dalyje periodikos visgi liko nepakitusi, nes
parémus juos kovoje dél emancipacijos, lietuviams bus dar sunkiau su zydais konkuruoti
arba jie tiesiog bus nustelbti Zydy [ten pat]. S. Atamukas pazymi, kad tautinio atgimimo vei-
kéjai, j savo gretas priimdami perkrikstytus arba sulietuvéjusius zydus, kartu astriai kritika-
vo zydus verslininkus, jy nacionaliniai santykiai nebuvo susikloste, abi tautos rpinosi savo
tikslais, ieSkojo savy budy jiems pasiekti netapdamos sajungininkémis [48, 110-111]. Tad
1905-1907 m. jvykiy metu skatintas zydy ir lietuviy bendradarbiavimas politinéje erdvéje,
ekonominiy straipsniy retorikoje, aptariant lietuviy ir zydy santykius, taip pat tesiama Zydy
vyravimo versle tema.

Siy temy plétojima liberaliyjy ir kriks¢ioniskyjy nuostaty spaudoje skatino, kaip jau
radyta, jy ideology kuriamas tautinio verslo modelis, etniskumo kriterijais paremta verslo
vizija. Matyt, todél j apyvarta jtrauktas tautiskai susivokusio lietuviy pirklio / burzua vaizdi-
nys buvo kuriamas priespriesinant jam ekonomikos srityje vyraujancius zydy pirklius / bur-
7ua. Sis stereotipiniu tapes zydy pirklio portretas isryskino tritkstamas lietuviy verslininky
savybes ir apibrézé tam tikrg etinj kodeksa.

Socialdemokratinés orientacijos spaudoje pirkliy / burzuazijos Zydy ir lietuviy tema is
esmés nebuvo aptariama. Sios krypties atstovai savo raginiuose lygiateisés, lygiaverciy eko-
nominiy santykiy visuomenés suktirimg laiké galimu reformavus kapitalistiniy santykiy
sistemg. Etnokultiirinémis perskyromis operuojanti retorika ekonomikos santykiams skir-
tuose straipsniuose (pavyzdziui, ,Paprastai yra sakoma, kad Zydai, pirkliaudami, apgauna
saiku ir svaru ir apskritai imant daro visokias suktybes. Kas pasakyta apie pirkliavima, tai
gryna teisybé. <...> Cion visi pirkliai lygus, kiekvienas stengiasi daugiau uzsidirbti, délto
nesidrovi jsukti pirkéjui sena uzsiguléjusia preke (tavora) uz nauja, visokj slamsta parduoti
uz geriausia. Taip elgiasi visi pirkliai, ir lenkai, ir rusai, ir vokieciai, ir Zydai: tarpu rusy
nebereikalo yra patarlé: neapgausi — neparduosi. Pas mus Lietuvoj beveik visa prekyba
zydy rankose, tai mes tik zydy suktybes matome, bet nueikite j miestus, kur daug pirkliy
krik$¢ioniy, ten pamatysite, kad ir tie negeriaus uz zydus elgiasi. Prekyba visur paremta
ant apgavymy“ [26, 166]) galéty bati laikoma ir kity politiniy sroviy spaudai badingy
diskusijy dél Zydy vyravimo versle dalimi. Socialdemokraty autoriai ne tiek ripinosi zydy
etnokultiiriniu monopoliu versle, kiek siejo jy vaidmenj su burzuazijai priskiriama ben-
dra vieta marksizmo teoriniame konstrukte, pradéjo dialoga apie socialdemokraty ir kity
dviejy politiniy sroviy spaudoje kuriamg zydy vaidmenj versle. Socialdemokraty autoriai
sieké paneigti $iy politiniy sroviy viesai skelbiama, ksenofobiniu matymu paremta, visuo-
mene klaidinantj neigiamg zydy burzuazijos jvaizdj: ,<...> Kad nebuty nesusipratimy,
pirmuciausia turiu pasakyti, kad kaip kiekviena tauta, taip ir Zydy, - susideda i§ dviejy

(4) Apie tai rasé L. Truska, nurodydamas, kad 1905-1907 m. revoliucija lémé esminius politinés lietuviy
samonés poky¢ius, taip pat ir jy poziarj j zydus. Aktyvus zydy dalyvavimas demokratiniame Rusijos
sajadyje, ypa¢ 1905-1907 m. revoliucijoje, pakeité dalies lietuviy visuomenés, pirmiausia kairiyjy jos
sroviy — LDP ir LSDP, poziarj i Zydus. LSDP ir LDP, apskritai demokratai pasmerké reakcingiausiy
Rusijos jégy ir pacios valdzios, ypa¢ politinés policijos, revoliucijos metais rengiamus zydy pogro-
mus. Autorius taip pat pabréZia, jog krikdemy spauda piktinosi lietuviais, uzjauc¢ianciais Zydus, nes
pastarieji kaip suk¢iai esa to neverti.
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svarbiausiy luomuy: i§ mazai arba nieko neveikianc¢ios burzuazijos, kuri minta ir lobsta i§
svetimo darbo ir i§ darbininky, kurie sunkiai dirbdami uzdirba sau duona. Taigi, kalbant
apie Zydy burzuazija, nepaklysime, pasake, kad ji yra siurbélé, mintanti svetimu darbu.
Bet taip kalbédami, bukime teisingi, neuzmirskime pastebéti, kad daugiau yra kriks¢io-
niy-burzuazy, svetimu darbu mintanciy® [26, 149].

Tai, kad socialdemokraty spaudoje nebuvo kuriamas tautiskai susivokusios burzuazijos
vaizdinys, rodo, jog jiems tokio burzua tipo formavimas nebuvo esminis ekonominés temos
dalykas - kad ir kokios budami tautybés burzuazijos sluoksniy atstovai nespres socialiniy-
ekonominiy darbininkijos problemy. Socialdemokratinéje vizijoje lygiateisiy visuomenés
individy tautiSkumas nebuvo pamatinis socialinés sandaros kriterijus, nebuvo manoma,
kad tautigkai susivokusios burzuazijos atsiradimas kaip nors galéty ispresti valdanciyjy ir
i$naudojamyjy santykiy problema.

Etniniais principais konstruojamos negatyvios pirkliy charakteristikos liberaliosios ir
kriks¢ioniskosios krypties spaudoje, priskiriamos dazniausia Zydy tautai, socialdemokraty
straipsniy retorikoje jgijo platesnj socialinj konteksta — socialinés normos buvo atsietos
nuo etniniy pozymiy ir apibréztos Zzmogiskosiomis savybémis ar tam tikram socialiniam
sluoksniui budingu elgesio modeliu.

Socialdemokratai burzuazijos vaizdinj karé remdamiesi socialine priklausomybe, t. y.
atskirdami darbininkijos ir burzuazijos socialinius sluoksnius. Burzuazija dél jai badin-
gy siaury ekonominiy interesy, savanaudisky tiksly, $iy autoriy manymu, negaléjo siekti
socialinés lygybés ir visuotinés ekonominés gerovés - tai galéjo pasiekti tik patys darbinin-
kai, kovodami dél savo teisiy. Kadangi burzuazijos ekonominiai siekiai i§ esmés skyrési nuo
darbininkijos tiksly, o jy tarpusavio ekonominiai santykiai buvo paremti ,,iSnaudojimu®
ir negaléjo pagerinti darbininkijos socialinio-ekonominio bivio, tai $ios srovés spaudoje
buvo formuojamas ne tiek tautiskai susivokusio verslo atstovo paveikslas kaip siekiamybé,
kiek ekonomiskai ir politiskai brandzios, bet laikinos ar ,klasiniu“ poziariu nepatikimos
burzua vaizdinys.

ISVADOS

1. Tautinio atgimimo idéja kélusi liberaliosios ir katalikiskosios krypciy spauda ateities vers-
lo vizijg projektavo etnokultiirinémis kategorijomis — savyjy, t. y. bendrataudiy, ir svetimy
perskyros terminais. Siuose dialoguose buvo keliami lietuviy ekonominiy konkurenty vers-
lumo klausimai, jiems btidinga sieti etnokultiirine priklausomybe su socialinémis-ekono-
minémis charakteristikomis, ekonomine veikla. Siame kontekste aptartos ir etnokultiriniy
konflikty temos. Orientuojantis j modernios tautinés ekonomikos perspektyva, tautieciai
buvo raginami imtis tradiciskai jiems nebtdingos tikinés veiklos, o kity etniniy grupiy eko-
nominis veiklumas buvo rodomas kaip jiems pasiekiama galimybé. Savieji paraginti uzimti
pelningo nezemdirbinio verslo nis, tad ir pirklio vaizdinys liberaliosios ir kriks¢ionisko-
sios krypties spaudoje buvo kuriamas verslo atlietuvinimo vizijos kontekste.

2. Liberaliosios krypties spaudoje, keliant socialiniy luomy tautinés vienybés idéja eko-
nomikos sferoje, daznai tautiskai susivokusio komersanto vaizdinys buvo pateikiamas kaip
siektinas socialinio veikéjo tipas. Sios orientacijos autoriai labai aiskiai apibrézé pirkliy
vaidmenj kuriant modernigja ekonomika; taciau priimdami luomy lygiateisiSkumo princi-
pa, deklarave tautiskai sgmoningo pirklio vaizdinj, jie neaptaré ,isnaudotojiskuyjy” ekono-
miniy santykiy problemos, kaip tai daré kairiosios spaudos atstovai, bet sitilé Gkininkams ir
darbininkams imtis versly ir siekti auksc¢iausiy pozicijy verslo ir pirkliy sluoksniuose. Kartu
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noréta lietuviy kilmés burzuazija paversti susipratusia ekonomikos veikéja — tokia, kuri,
brandindama lietuviy kulttiros tradicijas, kurty pamatus tautiniam verslui.

3. Katalikigkosios spaudos sukurtu modeliu atskleista, kaip remiantis agrariniu kapitalu
galima kurti tautinés ekonomikos pamatus, kaip formuotas tautiskai sgmoningo (papras-
tai kilusio i§ valstie¢iy) pirklio vaizdinys. Sios krypties spauda sieké sutelkti, pirmiausia
etnokonfesiniu pagrindu, savyjy verslo Zmoniy rata, tikintis jtraukti i§ tkininky kilusius
pirklius { modernios lietuviy tautos formavimasi. Kritikuodami valstie¢iy tkinj pasyvuma
autoriai sieké i$plésti jy ekonominj akiratj, gyné tradiciskai negatyviai vertinta komercine
veikla ir kélé lietuviy pirkliy, lietuviy burzuazijos atsiradimo svarba. Katalikiskoje spaudoje
kitatauciai pirkliai, bidami stipriis ekonominiai konkurentai, buvo vertinami ir kaip kliatis
lietuviy tautinés burzuazijos sluoksniui uzgimti. Kartu buvo pabréztas tautiskai susipratu-
siy ir aktyviy pirkliy sluoksnio poreikis, tokio pirkliy tipo socialinio-ekonominio vaidmens
svarba tautinio atgimimo judéjime.

4. Socialdemokraty spaudoje burzuazijos vaizdiniui turéjo jtakos K. Markso socialinés
teorijos: socialiniy sluoksniy perskyra - ,i$naudotojy” ir ,iSnaudojamyjy“ - konstruoja-
ma atskirtis paskatino negatyvius burzuazijos apibtidinimus socialinés nelygybés konteks-
te. Tad ir burzuazija, pripazinus ja tik laikina darbininkijos talkintoja kovoje su carinés
valdzios despotizmu, nebuvo laikoma visaverte socialinés sandaros reformavimo dalyve.
Socialdemokraty nuomone, net ir tautiskai sgmoninga burzuazija dél principinio kapitalo,
darbo sluoksniy interesy ir tiksly skirtumo negaléjo siekti priklausomybés rysiy tarp val-
danciyjy ir i$naudojamos darbininkijos panaikinimo.

Gauta 2011 12 06
Priimta 2012 04 16
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AELITA AMBRULEVICIUTE
Image of merchants in the Lithuanian periodical
press in 1883-1914

Summary

From the late 19th century, the factors of national and social “liberation” in Lithuania
coincided with the changes in the economic sphere. The Lithuanian periodical press
of the period under analysis discussed the issues of the merchant role in the society
and the problem of their participation in the movement of national liberation. The
press of liberal tradition sought to re-program the conservative Lithuanian bourgeoi-
sie to a nationally-minded economic actor promoting the idea of Lithuanianhood,
i. e. to form an individual playing a role in the development of the national busi-
ness and nurturing the traditions of Lithuanian culture. The Catholic press started
shaping a social portrait of a merchant as a nationally-minded and strong economic
actor. With the poor national consciousness among the merchants of that time in
mind, the authors of the Catholic press attempted to draw the merchants, primarily
those originating from the class of the Lithuanian farmers, into the socio-cultural
activities of promoting Lithuanianhood and to explain the significance of their eco-
nomic function in the context of national ideas. To foster the national consciousness
of Lithuanian merchants, the representatives of the liberal and Christian ideology
often raised the issues of the economic potential of Jewish merchants and the rising
Lithuanian national bourgeoisie in the press. Apparently, the domination of Jews in
the economic sphere determined that the negative merchant characteristics ground-
ed on ethnic principles were usually attributed to the Jewish people. The rhetoric
of the articles of the Social Democrats was distinguished by a broader social con-
text — social norms were disassociated from ethnic characteristics and defined by
universal human properties or a behavioural model characteristic of a certain social
group. The Social Democrats shaped the bourgeois image with reference to social
belonging, by separating the polarization between the working-class and the bour-
geoisie social groups. Bearing in mind that the economic aspirations of the bourgeoi-
sie were radically different from the goals of the working-class, the press of the latter
ideology did not that much shape an image of a nationally-minded business member
as an objective but was more focused on the image of the bourgeois as economically
and politically mature but temporary or unreliable in “class” terms.

Key words: merchants, bourgeoisie, Lithuanian periodical press, identity, eco-
nomic elite



