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Vaikas ir vieSoji erdvé. Tévy nuostatos
XX-XXI a.
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Straipsnyje jvairiais aspektais analizuojamas vaiko (iki 3 mety) dalyvavimas vie$a-
jame gyvenime XX-XXI a. Lietuvoje. Pagal tévy su vaikais dalyvavimg vie$ojoje er-
dvéje aiskinamasi: koks vaiko amzius laikytas (laikomas) tinkamu pradéti lankytis
vieSumoje; analizuojami jsitikinimai, 1éme skirtingas nuostatas dél vaiky dalyvavimo
vie§ajame gyvenime; bandoma atskleisti vaiko prieziaros aplinkybes, visuomenés
vertybes, bendruomeninio gyvenimo niuansus, turéjusius jtakos $iy nuostaty kaitai.
Daroma i$vada, kad XXI a. pirmaisiais de$imtmeciais, palyginti su ankstesniuoju
laikotarpiu, akivaizdus besiformuojantis naujas mazo vaiko dalyvavimo vie$ojoje
erdvéje modelis.

Raktazodziai: kadikis, vaikas, vieSumas, vie$oji erdvé

[VADAS

Straipsnyje analizuojamas mazo vaiko (1) dalyvavimas vieSajame gyvenime (2) XX-
XXI a. pradzios Lietuvoje. Sis tévy elgesj atspindintis poziiiris — etnologijos moksle
nauja ir iki $iol mazai nagrinéta tema. MaZzo vaiko santykis su vieSuma XX a. pradzio-
je aptariamas Angelés Vys$niauskaités [10], Pranés Dundulienés [7], Rasos Paukstytés-
Saknienés [13, 16], Rasos Raciiinaités [19], Jurgitos Macijauskaités-Bondos [11], Romano
Vasiliausko [26], Irenos Stonkuvienés [21-23] darbuose. XX a. II pusés — XXI a. situacija
aptariama Andzelikos Bylaités-Zakaitienés [4], Rasos Paukstytés-Saknienés [14, 15, 17,
18], Audronés Daraskevic¢ienés [5] tyrinéjimuose. Taciau visuose i§vardytuose darbuose
vaiko saly¢io su viesuma tema tiriama tik vienu ar kitu aspektu. Siame straipsnyje sie-
kiama i$analizuoti vaiko dalyvavimo vieSojoje erdvéje kaitg mieste ir kaime XX-XXT a.

(1) Straipsnyje kalbama apie ankstyvajg vaikyste. Ankstyvoji vaikysté, kaip ir R. Racitnaités knygoje
»Moteris lietuviy tradicinéje kultaroje, apibréziama kaip vaiko amzius iki trejy mety. Ankstyvojoje
vaikystéje isskiriama kiaidikysté — vaiko amzius iki vieneriy mety [19, 70].

(2) Savokos ,viesoji sfera / erdvé / pasaulis / gyvenimas“ straipsnyje naudojamos kaip priespriesa sgvo-
koms ,,privati / $eimos / namy sfera / erdvé / pasaulis / gyvenimas®.
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Lietuvoje. Straipsnyje keliami klausimai pasitarnaus sprendziant vaiko inkultairacijos
problemg ir gilinantis j Lietuvos visuomenés modernéjimo procesa.

Straipsnio objektas — vaiko iki 3 mety vie$asis gyvenimas.

Keliami uzdaviniai - nustatyti, koks vaiko amzius XX-XXT a. laikytas (laikomas) tin-
kamu pradéti lankytis vieSumoje; i$analizuoti, kokie tévy jsitikinimai lémé skirtingg su-
pratimg apie mazameciy vaiky dalyvavimg vieSajame gyvenime skirtingais aptariamojo
laikotarpio tarpsniais; atskleisti, kokios kiidikiy priezitros aplinkybés, visuomenés verty-
binés nuostatos, bendruomeninio gyvenimo aspektai 1émé $iy nuostaty kitima; apzvelgti
kai kuriuos XXI a. pradzios skirtumus tarp miesto ir kaimo.

Metodas - pusiau struktiiruotas interviu, vieSosios erdvés stebéjimas, etnografiniy
$altiniy analizé, etnologiniy tyrimy analizé.

Vaiko dalyvavimas viesojoje erdvéje XX a. pradzioje analizuojamas remiantis etnolo-
giniais tyrimais ir Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyriaus bylose (toliau -
VUBRS) (f.81-137; 81-64; 81-31a; 81-172; 81-221; 81-1217; 81-1223) saugoma etnografi-
ne medziaga. Jose sukaupti XIX-XX a. sandiiroje gimusiy pateikéjy i$ Silalés, Sal¢ininky,
Veliuonos, Skaudvilés, Veisiejy, Merkinés, Kraziy, Plungés, Plateliy, Anyks¢iy apylinkiy
pasakojimai.

Straipsnio pagrindg sudaro 2010-2013 m. autorés atlikti etnografiniai lauko tyri-
mai Vilniaus mieste bei mazesniuose miestuose, miesteliuose ir kaimuose Svencioniy,
Moléty, Zarasy, Birzy, Panevézio, Kretingos, Plungés ir Skuodo rajonuose. Medziaga su-
rinkta pagal autorés sudarytg klausimyng ,,Motinysté ir vaiko auginimas®, kurio klausi-
mai apima jvairius vaiko asmenybés bei santykio tarp vaiko ir tévy formavimo aspektus,
pavyzdziui, elgesys su naujagimiu, zindymas, nesiojimas, kalbinimas, dalyvavimas vie-
$ajame gyvenime, vaiko prieziiiros ir kity motinos darby derinimas. Kalbintos 62 mo-
terys (29 - Vilniuje, 33 - mazesniuose miestuose ir kaimuose). 33 pateikéjos, gimdziu-
sios XXI a. pirmaisiais deSimtmeciais, jvardijamos kaip jaunesnioji pateikéjy karta. 29,
gimdziusios XX a. II puséje (6-9 des.), jvardijamos kaip vyresnioji karta. Didzioji dalis
respondenciy - lietuvés, 2 - lenkés, 1 — rusé. Medziaga saugoma asmeniniame archyve.
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2 pav. Pateikéjy vaiky gimimo metai

Atrenkant pateikéjas orientuotasi j moteris, turincias vaiky. Atsizvelgta i jy amziy ir
gyvenamajg vietove. Atliekant jy paie$ka naudotasi ,,gniaztés” metodu.

Aptariant XXI a. budingas tendencijas, pasitelkiamas vieSosios erdvés stebéjimas,
vykdytas 2007-2013 metais. Jo metu lankytasi jvairiuose koncertuose, kavinése, festiva-
liuose, parodose, mamy klubuose, tévystés centruose, edukacinése mokyklélése.

Reiskinys analizuojamas remiantis kadikystés temg tiriancio kultaros antropologo
prof. Roberto A. Levino pateikiama vaiko prieziaros analizés schema. Joje nurodoma,
kad tévy elgesys vaiky atzvilgiu yra lemiamas veiksnys, kurj galima suskirstyti j tris api-
bendrinancias grupes. Pirmoji grupé - zmogui, kaip gyvanijos rasiai, badingi univer-
saltis konstruktai: motinos jautrumas kadikio siunc¢iamiems signalams, laipsniskas ka-
dikio centrinés nervy sistemos brendimas ir t. t. Antroji grupé — tam tikrai visuomenei
budingos socioekonominés salygos: technologijy lygis, instituciniai konstruktai ir gali-
mybés. Sie ilgainiui kintantys veiksniai turi jtakos vaiko augimo istekliams, pavyzdziui,
lemia maisto kiekj ir kokybe, sveikatos priezitiros galimybes ir formas, socialinj démesij.
Trecioji tévystés pobud] lemianti veiksniy grupé - tai konkreciai visuomenei budingi kul-
tariniai tévystés modeliai: idéjos, lemiancios tévy supratima, kas yra nataralu, normalu
ir batina bendraujant su vaikais. Jos apima visuomenés tikslus, tévystei suteikiamas pras-
mes, tévy elgesiui jtakos turincias racionalizacijas. Sie veiksniai, remiantis R. Levinu, tai
draudimy ir paskatinimy sistema, jtvirtinanti optimalig tévystés investavimo strategija,
kuri turéty bati suprantama ne tik kaip darbo padalijimas vaikams ir resursy kiekis, ski-
riamas kiekvienam vaikui, bet ir kaip motinos energijos paskirstymas vaiky prieziarai ir
kitoms uzduotims [9, 16-21].

VAIKO DALYVAVIMAS VIESAJAME GYVENIME XX A. PRADZI0JE

XX a. pradzios Lietuvos kaimo tradicijy tyrimai liudija, kad $ioje kultaroje vaikas anks-
tyvojoje vaikystéje su vieSuoju pasauliu mazai kontaktavo. Gana tipiska atvejj aptaré
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I. Stonkuviené, cituodama viena is savo pateikéju: Anksciau vaiky niekas niekur neimda-
vo. Sédédavo sau namie [21, 80]. Nuo kontakto su vieSuoju pasauliu vaikas saugotas net ir
namuose - laikytasi paprocio, kad i namus atéjus sveciui vaikus reikia vyti lauk arba
i uzkrosnj [21, 79; 23, 100-101; 4, 80-82]. Kad Seima ir namai, o ne vie$asis pasaulis
XX a. pradzios kultiroje buvo laikomi natiiralia vaiko vieta ankstyvojoje vaikystéje, liu-
dija ir R. Racianaité: Formuojant Zmogy kudikystés laikotarpiu pagrindinis vaidmuo teko
jo motinai ir kasdienei namy aplinkai [19, 71]. R. Vasiliauskas taip pat pazymi, kad vaiko
socializacija prasidédavo Seimoje ir tik véliau tesési didesnéje kaimo bendruomenéje
[26, 88].

Viena i$ priezasciy, kodél mazas vaikas ribotas nuo kontakto su vieSuma, - XX a.
pradzios pasauléziiroje vyraves tikéjimas, kad mazg vaika galima nuziaréti [1, 47]. Itin
jautriu blogai akiai laikytas kadikis [13, 69; 27, 259; 6, 22; 10, 75], ypa¢ nekrikstytas [13,
69]. Tikéta, kad jis labai paveikus jvairiems tycia ir nety¢ia pries§ jj nukreiptiems maginj
poveikj turintiems veiksmams [11, 51]. J. Balio teigimu, lig pusés mety kudikj labai dabo-
akytes skarele pridengus ir lopsj marska apsupus [2, 41].

Teigti, kad kadikis nuo viesojo gyvenimo XX a. pradzios kultiiroje buvo atribotas vi-
siskai, negalime. Ktdikis su didesne bendruomene susidurdavo per naujagimio lankyma
[13, 64-66; 19, 58-63], krikstynas [13, 100-122; 19, 51-54]. ] vie$aja erdve daznu atveju
jis buvo i$neSamas per motinos jvesdinimg j baznyc¢ia [13, 129; 19, 60]. Eidamos dirbti j
laukus (tam tikra prasme - tai taip pat vie$oji erdvé), motinos daznai kartu nesdavosi ir
kadikius [8, 302; VUB RS, f. 81-137; 81-172; 81-221; 81-298]. I$skirtiniais atvejais mazes-
ni vaikai, kuriy neturédavo kur ir su kuo palikti, buvo imami j Seimos $ventes — vestuves,
krikstynas [23, 99]. Isvardyty mazo vaiko susidiirimo su vieSuoju pasauliu pagrindas - bi-
tinybé. Naujagimio lankymas, krikstijimas, motinos jvesdinimas j baznyc¢ig — apeiginiai
veiksmai, juos atliekanciyjy jsitikinimu, itin svarbas ir vaikui, ir bendruomenei (3). ]
laukus kadikis buvo imamas, kai nebuvo su kuo jo palikti (4), esant butinybei jj pazin-
dyti. Net ir $ie batinybés nulemti kidikio susidiirimo su viesuoju pasauliu atvejai laikyti
rizikingais. Tévai buvo perspéjami apie vaikui vie§umoje gresiancius pavojus ir mokomi
kadikj apsaugoti [2, 42; 13, 67-68; 13, 102]. Tikéjimo bloga akimi negalime laikyti XX a.
pradzios kaimo kultiiroje vienintele vaiko ribojimo nuo vieSumos priezastimi. Tai sietina
su aptariamojo laikotarpio kaimo Zmoniy gyvenimo badu, bendruomeninio gyvenimo
formomis, socioekonominémis salygomis. I. Stonkuviené pazymi, kad vienas i§ esminiy
XX a. pradzios kaimo gyvenimo biido bruozy - uzdarumas, ypa¢ budingas vienkiemiy
gyventojams. Kaimynai vieni kitus lanké retai ir tik esant rimtam reikalui. Tai buvo viena
priezasciy vaikams, sveciui uzéjus, liepti pasisalinti. ] bendruomeninius susiéjimus vien-
kiemiy gyventojai vaiky neimdavo dél dideliy atstumy. Tankiai gyvenamuose kaimuose,
pasak I. Stonkuvienés, vaikas lengviau ir anksciau jsiliedavo j viesajj gyvenima, nes ten ir
suaugusieji daugiau bendravo su kaimynais [21, 63-64]. Taciau dalis mano pateikéjy tei-
gia, kad ne tik vienkiemiy, o ir miesteliy gyventojy kasdienybé buvo daug uzdaresné nei
$iandien. Pavyzdziui, lankymasis parduotuvéje buvo itin retas reiskinys: A kiek, dukryte,
parduotuvén eidava? Nusipirkti kokios skarytes, kokiy kojiniy ar suknytes (5). Tuo metu

(3) Remiantis etnologiniy terminy Zodynu, apeiginiy veiksmy tikslas - jvesti j bendruomene arba su-
teikti apsauga [24: 257].

(4) VUBRS, f.81-137. Ona Rudiené, g. 1885. Silalés r., Pajiirio apyl. Uzrasé Stasé Kudzaité.

(5) Aldona, g. 1933, Svenéioniq I.
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zmonés daugeliu butiniausiy maisto produkty ir daikty apsirapindavo be parduotuviy.
Sis socioekonominis reiskinys suformavo nuostatg, kad vaiko j parduotuve vestis néra
reikalo.

Kuadikio ir mazo vaiko ribojimg nuo vie$ojo gyvenimo XX a. pradzios kulttroje ga-
lima ai$kinti ir remiantis R. Levino teigimu, kad visuomenése, kuriose yra neprieina-
mos profesionaliosios Vakary medicinos teikiamos galimybés, tam tikry elgesio taisykliy
(pvz., nuolatinis vaiko nesiojimas, ilgas zindymas, itin jautri reakcija i kiidikio siuncia-
mus signalus) yra laikomasi, nes jos veikia kaip profilaktiné priemoné saugant vaiko gy-
vybe [9, 256-258]. Kudikio ar mazo vaiko kontakty su vie$uoju pasauliu ribojima taip
pat galima priskirti profilaktinéms priemonéms saugant vaika nuo persalimo, perkaitimo
ar virusy.

R. Levinas pabrézia, kad tévy elgesj ir supratimg, kas yra nataralu, normalu ir biitina
bendraujant su vaikais, lemia ir visuomenés tikslai. Vienas i$ jy - tam tikrais bruozais
pasizyminti asmenybé [9, 88-89]. Remiantis XX a. pradzios vaiko ugdymo kultiros tyri-
mais Lietuvoje, akivaizdu, kad tuo metu pageidaujamomis vaiko savybémis laikytos $ios:
paklusnumas, santiirumas, kuklumas ir drovumas [21, 79]. Geru vaiku laikytas toks, ku-
ris daug nekalba, ,,nelenda j akis®, nesikisa i suaugusiyjy kalbg ,,su savo dvylekiu®, o klau-
s0, ka sako suaugusieji [29, 240]. Laikytasi nuostatos, kad vaikui nedera pernelyg daug
zinoti [23, 101-102]. Galima prielaida, kad mazo vaiko ribojimas nuo viesojo gyvenimo
buvo viena i§ priemoniy ugdant pageidaujamas vaiko savybes.

Isskirti vaiko amziy, kuris XX a. pradzios kultiiroje buvo suvokiamas kaip tinkamas
pradéti lankytis viesumoje, néra lengva. A. Bylaité-Zakaitiené teigia, kad aptariamuoju
laikotarpiu didziausias démesys mokant vaikus etiketo buvo skiriamas nuo 4 mety [4,
80]. R. Vasiliausko tyrimai atsklaidé, kad j aktyvesne darbine veikla vaikas buvo prade-
damas jtraukti taip pat nuo 4 mety [26, 139]. Kai kurios vyresniosios kartos pateikéjos,
kalbédamos apie savo vaikyste, teigé, kad i baznyc¢ia vaikai buvo pradedami vesti nuo 4
mety. Persasi i$vada, kad batent 4 metai XX a. pradzios kultiiroje buvo ta amziaus riba,
nuo kurios vaikas pradédavo jsitraukti j aktyvesnj viesajj gyvenima.

VAIKAS VIESOJOJE ERDVEJE XX A. Il PUSEJE

XX a. II puséje (6) ir kaimo, ir miesto kultiiroje isliko nuostata, kad su kadikiu ir mazu
vaiku vieSumoje rodytis be reikalo nedera: Kai pirmg vaikg auginau, buvom jsitiking, kad
be mety vaiko isvis negalima is savos aplinkos isvezti. Gali biiti miske ar dar kazZkur, bet
i miestq vaikq isvezti... Zinau, kad vaikui buvo 10 ménesiy, kai man prireiké. [sidéjau jg
i autobusg ir veZiau. Kaip dabar atsimenu, kaip mane grauzé sgziné, kad taip iséjo, kad
as dar iki mety nesulaukiau (7). Jvairiuose vie$ojoje erdvéje vykstanciuose vyksmuose,
pavyzdziui, koncertuose, festivaliuose, vestuvése, misiose, dauguma tévy su mazais vai-
kais nedalyvavo. Pasak pateikéjy, kaime net ir j parduotuve buvo stengiamasi mazo vaiko
neimti. Vienintelé miesto vie$oji erdvé, kurioje miestie¢iai tévai su mazais vaikais leido
laisvalaikj, — parkas: nuo miesto triuk$mo, dideliy Zzmoniy sambiriy apsaugota vieta, len-
gvai pasiekiamas gamtos kampelis. Su mazais vaikais mamos stengési buiti namie, kieme,
sode, sodyboje ar gamtoje. Pramoginiais tikslais su mazais vaikas niekas nekeliavo. Jei
mamai tekdavo keliauti j tolimesne kelione, mazameciai vaikai buvo paliekami seneliams.

(6) Cia ir toliau kalbant apie XX a. II puse turima galvoje XX a. 6-9 desimtmeiai.
(7) Aldona, g. 1952, Moléty r.
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Tyrimo rezultatai rodo, kad XX a. II puséje tikéjimas bloga akimi nebebuvo reik§min-
ga mazo vaiko ribojimo nuo vieSojo gyvenimo priezastis. | klausimg, ar stengési vaiko
kurj laikg nerodyti pasaliniams, didzioji dauguma pateikéjy atsaké neigiamai, paaiskin-
damos, kad prietarais netiki. I 29 tik dvi teigé tikincios, kad vaikui gali turéti neigiamos
jtakos jo rodymas svetimiems Zzmonéms.

XX a. II puséje gimdziusios pateikéjos teigia, kad jos su mazais vaikais vengé vie-
$umos dél to, kad, jy jsitikinimu, jprasta namy aplinka, kasdiené dienotvarké mazam
vaikui yra tiesiog labiau tinkama, nei netikéty situacijy kupina vie$oji erdvé. Pasak jy,
kadikiui labiausiai reikalinga ramybé, kuri $ios kartos pateikéjoms asocijuojasi biitent su
namais: Mano bobuté sakydavo: kuo ilgiau su vaiku biisi, nekrutinsi jo, nelakstysi, tuo jam
geriau. Cia gal senovinis poZiiiris. Bet kaip dabar tgsosi — tik gimé ir jau lekia j maljorkas
ar kazkur - didZiausia nesgmongé, kokia tik gali biti. Kam? Vaikui nereikia to. Jam reikia
tik ramybés, tik mamos (8).

Vaiko ribojimo nuo viesojo gyvenimo modelj palaiké ne tik mamy jsitikinimai apie vai-
ka ir jo raidg, bet ir iSoriniai veiksniai. Pateikéjy pasisakymai liudija, kad galingas $ios tradi-
cijos palaikymo veiksnys buvo viesoji visuomenés nuomoneé: Tais laikais Zmonés buvo labai
nepakantiis. <...> Dabar tai gali net j bazny(ig uzeiti su vaikais. Nieks tau nieko nesakys, jei
tas vaikas triuksmauja arba bégioja. Anksciau buvo tokia suvarzyta liaudis labai (9). Sios
nuostatos palaikyma taip pat lémé vaiko poreikiams nepritaikyta viesoji erdvé. Vyresniosios
kartos pateikéjos pazymi ir jvairius buities dalykus, turéjusius jtakos anuometinei nuostatai
nevesti kadikiy j vieSuma. Tai — nuolatinis vystykly keitimas ir skalbimas, nepalikdaves
mamoms né vienos laisvos minutés ir vertes jas nuolatos jausti miego stoka, nepatogios
kadikio transportavimo priemonés, sausakimsas viesasis transportas.

Taciau tévy elgesyje su kadikiu ir mazu vaiku XX a. IT puséje galima jzvelgti ir ryskiy
liberalumo Zenkly.

Ne viena pateikéja pasakojo, kad svetur susidarusios su kitokiu poziiriu, jau tada abe-
jojo, ar vietiné elgesio tradicija yra teisinga: As gal 1989 metais vazZiavau j Punskg, j Seinus
ir pamaciau, kad ten kidikéliai ropinéja po baznycig. Kaip man buvo grazu. Galvojau,
kodél pas mus taip... (10).

Didzioji dalis tyrime dalyvavusiy pateikéjy, vaikus auginusiy XX a. 8-9-ajame desimt-
metyje, prisiminé, kad jau buvo jprasta su vaikais, netgi kidikiais, sveciuotis pas draugus:
Pas draugus mes edavuom jau ér so kidikes keliuvoms valonduoms. Miisa vésé drauga vakii
toriejé ér mes vésé béndraudavuom (11). XX a. 9-ajame deSimtmetyje ,,balius“ daugelyje
$eimy nebebuvo laikomas vaikams netinkama vieta: Edavuom. So vésai mazas. Dar yr
véina nuotrauka: véns vezémé, ontros po vezémo. Vésa laika ejuom so vakdas, niekor nepa-
lekdava. Esam i Mazeikius vaZiavé i balius - da mazyte tebébova vésai. I kaimynus ejuom
méiguoté so vésas vakas (12). XX a. II puséje dauguma Seimy atmeté nuostatg, kad atéjus
sveciui vaikus reikia i$vyti i kita kambarj: Taip grieztai, kad svecias j namus, vaikai uz
peciaus - jau ne, mes jau nebe (13). Siuos poky¢ius galima paaiskinti aptariamuoju laiko-
tarpiu populiaréjantj nauja reiskinj - draugy lankymg ,,be rimto reikalo®

(8) Laima, g. 1954, Vilnius.
(9) Virginija, g. 1949, Vilnius.
(10) Aldona, g. 1952, Moléty r.
(11) Adelé, g. 1954, Kretingos r.
(12) Joana, g. 1956, Skuodo r.
(13) Aldona, g. 1952, Moléty r.
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Dar viena liberalumo apraiska — labai pakito amziaus riba, nuo kurios vaikas laiky-
tas pakankamai subrendusiu kontaktui su pasauliu uz Seimos riby. Vyresniosios kartos
pateikéjos i§saké nuomone, kad jau trimetis vaikas gali dalyvauti viesajame gyvenime,
pavyzdziui, lankyti vaiky darzelj.

Vaiko i$leidimo i lopselj-darzelj klausimg aptarsime i$samiau, nes vaikas $ioje jstai-
goje su vieSuoju gyvenimu susiduria itin drastisku badu - ¢ia jis yra atskirtas ne tik nuo
namy aplinkos, bet ir nuo tévy.

D. Marcinkeviciené teigia, kad iki XX a. 8-ojo desimtmecio lopseliy-darzeliy sis-
tema Lietuvoje buvo menkai iSvystyta, o ir véliau patekti i lopselj-darzelj buvo sunku.
Viesajame sektoriuje dirbancios moterys lauké, kada vaikai pateks i darzelj, o auklés buvo
samdomos tik i§ bédos [12, 31-39]. Ta¢iau mano tyrimas rodo, kad aptariamuoju laiko-
tarpiu vyravo nuostata, jog vaikas iki 3 mety yra per mazas eiti j darzelj: Vaikams stresas
tie darzeliai, jie rékia, verkia, nenori. <...> Darzely vaikas <...> yra traumuojamas (14).
Kaime ir mazesniuose miesteliuose vaikus j darzelj vedé tik 43 proc. (8 i§ 19) pateikéjy,
dauguma - nuo 3 mety amziaus. Maza procenta vedusiyjy vaikus iki 3 mety j darzelj lémeé
ne tik jsitikinimas, kad ten vaikui yra blogai, bet ir kitos aplinkybés, pavyzdziui, didelé
dalis pateikéjy buvo namy $eimininkés. Taciau ir viesajame sektoriuje dirbusios vilnietés
teige, kad esant galimybei buvo renkamasi auklé ar mociuté, o ne darzelis: AS neatidavi-
néjau vaiky j darzelj. Tai yra vienas dalykas mociutei palikti, kuri be proto tuos aniikélius
myli, gal net labiau nei tu pati, ir visai kitas - kai tu tq vaikelj vedi j darZelj. Eidavau j darbg
péscia, susitikdavau mamas, vedancias tuos vaikelius bliaunancius, man labai Sirdj skaudé-
davo ir labai dZiaugdavausi, kad mano vaikam néra tokios prievolés (15).

Nepaisant $iy tévy nuostaty, 60 proc. pateikéjy vilnieciy (6 i 10), mazus vaikus
auginusiy XX a. 8-9-ajame desimtmetyje, juos j darzelj pradéjo vesti nuo 1-1,5 mety.
R. Levino teigimu, pasikeitimai socioekonominiu lygmeniu yra viena i$ priezasciy, kodél
keic¢iasi tévy jsitikinimai apie tai, kas yra naudinga arba zalinga jy vaikams [9, 16-18].
Galima i$vada, kad atsiradusi galimybé vaika jau ankstyvoje vaikystéje vesti j darzelj,
taip pat jsitvirtines vie§ajame sektoriuje dirbanc¢ios moters idealas [12, 37] turéjo jtakos
pakitusiai tévy nuomonei apie vaiko vedimg j vie$aja erdve.

VIESOJI ERDVE IR VAIKAS XXI A. PRADZIOJE

Lankantis $iandieninése miesto $ventése, koncertuose, festivaliuose, parodose, kavinése
ir kitose vieSosiose erdvése labai daznai tenka pamatyti jaunus tévus, pramoginiame gy-
venime dalyvaujancius kartu su kudikiais ar mazameciais vaikais.

Didmiestyje, mazesniuose miestuose ir kaime atliktas tyrimas parodé, kad tarp da-
bartiniy jauny mamy vyrauja jsitikinimas, jog jau pirmieji vaiko metai yra amzius, kuo
puikiausiai tinkantis dalyvauti pramoginiame vie$ajame gyvenime. Didzioji dauguma ir
didmiescio, ir kaimo jaunosios kartos pateikéjy mano, kad vaiko jau kadikystéje nega-
lima atriboti nuo vie$osios erdvés. Daugumos $ios kartos motery jsitikinimu, nuo vie-
$umos susilaikoma tik pirmajj ménesj, o atskirais atvejais - tik kelias savaites ar dienas.

Dalyvavimas vie$ojoje erdvéje su kadikiu suvokiamas arba kaip vertybé: Laba Zitiro
teigiamad — kor tieva lonkuos, tén ér vaka vedas (16), arba tiesiog kaip nattralus dalykas:
Greitai pradéjom eiti j vieSumg. Gal poros savaitiy. <...> Su siunum <...> gal kokiy trijy

(14) Vlada, g. 1943, Zarasai.

(15) Sigita, g. 1959, Vilnius.
(16) Audroné, g. 1979, Kretingos r.
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savaitiy buvom nuvaziave j vieng susibiirimg - minéjimg. <...> Nebuvo taip, kad kazZkur
vengtum kazko, neitum. Eidavom visur (17). Jaunosios kartos pateikéjos kaip netinkamus
kadikiams susibarimus i$skyré nebent labai triuk§mingus koncertus arba vélai vakare,
naktj vykstancius renginius: Nereikia perspausti — devintg vakaro eiti j roko koncertg ne-
reikia (18). Poziirio, kad vie$oji erdvé yra tinkama vieta kadikiams, laikosi ne visos jau-
nosios kartos mamos. Skeptiska nuomong dél naujojo poziario isreiské Siek tiek vyresnés
(gimusios 8-ojo desimtmecio pradzioje). Kalbédamos apie kiidikio dalyvavimag vieSajame
gyvenime vartojo tokius apibaidinimus: vis tiek tos bacilos; nuo gimimo vaikas pazeidZia-
mas, jautrus; vaiko apsauga dar nestipri; iSéjimas vaikui - stresas, o komentuodamos tévy
su kadikiais aktyvy vie$ajj gyvenima teigé, kad proto jgauni tik su metais.

Tyrimas parodé, kad nuostatai - kadikj vesti j vieSuma - labiausiai pritaré jaunos, pir-
mojo vaiko sulaukusios miestietés. Jos jvardijo daugybe viesyjy erdviy, kuriose dalyvauja
su kadikiais: mamy klubai, tévystés centrai, kiidikiams skirti edukaciniai uzsiémimai,
mokyklélés ir renginiai. Aktyviai dalyvaujama ir kultriniuose vyksmuose, skirtuose pla-
tesnei auditorijai. Juose tévai su kudikiais taip pat jauciasi patogiai: Man labai patikdavo
koncertai Mokytojy namy kiemelyje <...>. BandZiau eiti, kad ir j <...> klasikinés muzikos
koncertus. <...> Labai tinkamos parody salés (19).

XXT a. pradzios miesto kultiiroje yra atsirades naujas keliavimo su kadikiu i tolimas
keliones supratimas. 42 proc. jaunosios kartos miesto pateikéjy pirmaisiais kiidikio gyve-
nimo metais, o kai kuriais atvejais — net ménesiais ar savaitémis keliavo j tolimas uzsienio
galis. 53 proc. XXI a. trimeciy miestie¢iy jau yra aplanke ne po vieng uzsienio $alj.

Kaimo ir mazesniy miesteliy jaunos mamos, nepaisant palankaus jy poziirio j kadi-
kio dalyvavimg viesajame gyvenime, pasirodé esancios daug séslesnés. Jos daznai minéjo,
kad néra kur eiti, mazai yra pramogy. Ne didmiestyje gyvenancios jaunosios kartos pa-
teikéjos su kiadikiais nesirinko pramoginiy-poilsiniy kelioniy j uzsienj.

Antrojo ar tre¢iojo vaiko sulaukusios mamos taip pat teigé, kad daugiau laiko pralei-
dzia namie. Pasak jy, didéjant Seimai, keiciasi kai kurie jsitikinimai, galimybés ir porei-
kiai.

Reikéty atkreipti démesj, kad XXI a. populiari nuostata — kadikis neturi buti riboja-
mas nuo vie$ojo gyvenimo - neapima kadikio vedimo j lopselj-darzelj. Jaunoji pateikéjy
karta teigia, kad vaikus i darzelj pradéjo vesti tik nuo 2-3 mety - véliau, nei vaikus j
darzelj dirbantys (ne namuose) miesto tévai isvedé XX a. II puséje. Daugumos jaunosios
kartos pateikéjy jsitikinimu, iki $io amziaus vaikas nepasirenges susidurti su viesgja erd-
ve tokia forma, kokig sitilo lopselis-darzelis. Akivaizdi tokios nuostatos sasaja su dabar
prieinama galimybe moteriai 2-3 metus bati vaiko priezitiros atostogose. Si nuostata
atskleidzia svarby XXI a. atsiradusj kadikio jtraukimo j vie$aji gyvenimg kultiiros as-
pekta — jsitikinima, kad kadikis ir mazas vaikas vieSajame gyvenime gali dalyvauti tik
kartu su tévais. Galima teigti, kad XXI a. pradzioje isliko XX a. pradziai budingas jsiti-
kinimas - vaikas i vie$ajj gyvenima turi eiti palaipsniui, nors nuoseklumo supratimas ir
labai pasikeiteé.

Siandienines tévy nuostatas vaiko vedimo j viesuma klausimu 1émé daugybé veiksniy.
Viena i§ svarbesniy socioekonominio lygmens permainy - vieSosios erdvés pasikeitimai.
Siandieniniame mieste matome daugybe erdviy, kuriose tévai su vaikais yra laukiami.

(17) Eglé g. 1980, Molétai.

(18) Jurga, g. 1981, Vilnius.
(19) Vilma, g. 1979, Vilnius.
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Uzsiémimy vaikams organizavimas tapo atskira verslo Saka, populiariu rei$kiniu - jreng-
ti kampeliai vaikams kavinése, parduotuvése, organizuojami specialiis kino seansai, klasiki-
nés muzikos koncertai tévams su kudikiais ir t. t.

Miestiec¢iy tévy su kadikiais dalyvavimo vie$ajame gyvenime kultiirg galima sieti ir
su miesto ekologinés aplinkos specifika. Kaime ir didmiescio priemiesc¢iuose gyvenanciy
mamy i$sakytas teiginys, kad jos ir namie jauciasi gerai, patvirtino mano patirtg jausma,
uzsukus j jy namy aplinka su zaliuojanciu kiemu ir grynu oru. Didmies¢io daugiabu-
¢iuose gyvenanciy mamy verzimasis j miesto vie$aja erdve visiskai suprantamas ir nati-
ralus - jy gyvenamojoje aplinkoje néra kiemo arba jame tvyro masiny iSmetamuyjy dujy
kvapas, girdisi nepertraukiamas miesto triuksmas. Tyrimo rezultatai rodo, kad $iandien
populiariose tévy kelionése su kadikiais j uzsienj svarbig vietg uzima buvimas gamtoje:
prie juros, kalnuose ar pan. Miestieciai, keliaujantys su kiidikiais j svecias $alis, kaip viena
i§ kelioniy privalumy jvardijo galimybe su vaiku bati §varioje aplinkoje: Jiems faina, kai
daug smélio prie jiiros. <...> vasarg lauke tokiems maZiukams Zymiai greiciau raida vyksta.
Tu ji paguldai ant Zolés, ant smélio - Zymiai greiciau pradéjo sliauzti, ropoti, stotis, séstis.
Dél to man kelionés labai gerai (20).

Naujos kadikio vedimo j vieSuma tradicijos susiformavimg galima aiskinti tuo, kad
XX a. vis daugiau zmogaus gyvenimo sri¢iy i§ privacios erdvés buvo perkeltos j vie$aja.
Jau tarpukariu jaunimo susiéjimai i§ privacios erdvés (tikininko sodybos) persikélé j vi-
suomeniniy ir politiniy organizacijy steigiamus kultaros centrus [25, 39]. XX a. viduryje
i§ namy j medicinos jstaigas perkeltas gimdymas [14, 76]. Jaunosios kartos aukléjimo ir
$vietimo funkcija XX a. taip pat vis labiau peréjo i§ Seimos | institucijy rankas [31, 16-20].
Naujosios institucijy sistemos kiirimas formavo naujus jproc¢ius — zmogus su vieSuoju
pasauliu tapo vis labiau susijes. Galima prielaida, kad ankstyvas kidikio vedimas j vie$aja
erdve — tai tiesiog dar viena Zmogaus vieSumo apraiska. XXI a. pradzioje jsitvirtinusj
jauny tévy poreikj aktyviai dalyvauti vie§ajame gyvenime kartu su kadikiais buity galima
aiskinti ne tik pasikeitusiomis buities ar socialinémis aplinkybémis. Dar viena priezas-
tis — permainos idéjy, visuomeneés tiksly ir vertybiy srityse.

Pateikéjos — aktyvaus vieSojo gyvenimo su kadikiu $alininkés — mano, kad jau ki-
dikystéje vaikg reikia lavinti, patartina naudotis vieSojoje erdvéje teikiamomis lavinimo
paslaugomis. I 19 apklausty vilniec¢iy 10 teigé, kad su vaikais lanké kadikiams ir vaikams
skirtus edukacinius uzsiémimus: didzioji dalis — nuo mety, o atskirais atvejais — nuo pusés
mety ar keliy ménesiy. Didzioji dalis kiidikius  mokykléles vedusiy mamy i$saké pagrin-
dinj motyva - ¢ia vaikas tobuléja: Visi tie biireliai - buvo mano mintis lavinti Zmogy (21).

Siekj jau kadikystés tarpsniu vaika sistemingai lavinti galbat galima sieti ir su jau-
nosios tévy kartos supratimu, kokiomis savybémis turi pasizyméti jy atzala. Sios kartos
pateikéjos dazniausiai minéjo tokias pageidaujamas vaiko savybes: kiirybingas, drasus,
laisvas, linksmas, savarankiskas, turintis savo nuomone. Paminétos ir aktyvig vaiko rais-
ka pabréziancios savybés: nuolat kazkuo besidomintis, bendraujantis, nebijantis Zmoniuy,
gebantis padaryti savaip ir pakovoti uz save. I$ 28 j klausima ,,Kokie vaikai jums patinka?“
atsakiusiy jaunosios kartos pateikéjy tik 3 mamos tvirtino, kad vaikas neturi per daug
reikstis.

(20) Vilma, g. 1979, Vilnius.
(21) Rasa, g. 1980, Vilnius.
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Kitas naujosios tradicijos besilaikan¢ioms mamoms budingas jsitikinimas - vaikui
reikia suteikti kuo daugiau teigiamy jspidziy, gery emocijy. Sio tikslo taip pat daznai sie-
kiama pasitelkus miesto siilomus vyksmus: Labai noréjau jiems kazkq labai graZaus paro-
dyti. <...>Jo, j ,Yamahg“ [éjome]. Ta programa labai graZi. <...> Visokie teigiami jspuidZiai.
<...> padedi plunksnele, ji pakyla, ir vél jg pagauni. Arba visokie Sokiai su skara. Maziems.
Imituojant jiirg, vandenj, véjg (22).

Nuostatos, kad kadikiui reikalinga ramybé, naujy elgesio taisykliy besilaikancios
mamos néra atmetusios. Tik jos ramybés nebesieja su namais. Jy jsitikinimu, i$éjimas j
vieSuma kadikio ramybés labai nesutrikdo: pavyzdziui, nesyklé sudaro salygas kadikiui
nuolat buti prigludusiam prie mamos ir girdéti jos $irdies ritma, kas, $ios kartos jsitiki-
nimu, ir yra svarbiausia kiidikio ramybés salyga: Tam vaikeliui - kg, jis dar visai leliukas.
Jis daznai biina priristas prie kriitinés, jo dar visai nesimato. Pamaitini, miega. <...> Jeigu
yra mama $alia visq laikg, manau, jam néra jokio skirtumo, ar jis lauke su mama tarp kity
Zmoniy, ar jis su mama namie atsisédes (23).

XXT a. pradzios jaunoji mamy karta daznai pripazjsta, kad j vieSuma einama ne tiek
galvojant apie kudikio poreikius ar jo raida, kiek patys tévai nori dalyvauti vie$ajame gy-
venime: Mano poreikis eiti j viesumg buvo labai didelis. <...> Vaikas labai graZiai integra-
vosi j visq tg gyvenimg. Pasakyciau, kad su vaiko atsiradimu miisy gyvenimas tapo tikrai
aktyvesnis, o ne séslesnis, kaip visi galvoja, kad vaikas atsiras ir gyvenimas baigsis (24).

Vyresnés pateikéjos pazymi, kad jaunosios kartos poreikis i$eiti { vieSumga yra i§ esmés
naujas reiskinys, kuris jy kartai apskritai nebuvo budingas: Matai, jisy supratimas yra vi-
sai visai kitas. Siuolaikinéms moterims svarbiausias dalykas yra iseiti. O anksciau to dalyko
net nebuvo. <...> Man dabar taip visada juokinga. Mano dukra - oi, negaliu, man reikia
iseiti. <...> Tai jau Siuolaikinis bruozas (25).

Z. Baumanas teigia, kad vélyvosios modernybés ar postmodernybés zmogui badingas
nuolatinis jspadziy ieskojimas, i§gyvenimy kolekcionavimas. Postmodernybéje pasaulis
suvokiamas kaip jusliy maistas. Ne kas kitas, o mobilumas tapo geidziamiausia vertybe
[3]. Bitent tokius bruozus isskiria ir Lietuvos visuomenéje pastaraisiais deSimtmeciais
vykstancius procesus analizuojantys tyréjai. R. Rac¢itinaité-Pauzuoliené teigia, kad $ian-
dieninis Zmogus nuolat siekia pramogy, permainy, judéjimo ir jvairovés. Toks bavis Siuo-
laikinéje visuomenéje persismelkia j visas gyvenimo sritis [20, 212; 20, 225]. A. Vosyliaté
pabreézia, kad jaunimo patirtis ypac susijusi su judéjimu <...>. Keliautojo statusas, laiki-
numo vienoje vietoje jausmas persmelkia jy gyvenimo stiliy ir netgi atspindi Sio laikmecio
dvasig [28, 205].

Remiantis i§sakytomis mintimis, galima daryti iSvadg, kad XXI a. pradzioje populia-
réjantis kadikiy jtraukimas j vie$ajj gyvenima - tai nattiralus jauny Seimy gyvenimo bado
nulemtas reiskinys, atitinkantis $iandieninius visuomenés tikslus ir vertybes.

ISVADOS

ISanalizavus vaiko dalyvavimo vieSajame gyvenime reiskinj XX-XXI a. Lietuvoje, galima
teigti, kad aptariamuoju laikotarpiu labai pakito tévy poziiris ir elgesys j kidikio ir mazo
(iki 3 mety) vaiko dalyvavima vie§ajame gyvenime. XX a. buvo biidingas mazo vaiko

(22) Viktorija, g. 1973, Vilnius.
(23) Ingulé, g. 1983, Vilnius.
(24) Zivile, g. 1979, Vilnius.
(25) Danuté, g. 1949, Vilnius.



138 LITUANISTICA. 2015. T. 61. Nr. 2(100)

ribojimo nuo vieSosios erdvés modelis. XXI a. pradzioje $is modelis pakito, naujojo pa-
grindinis bruozas — ankstyvas ir aktyvus vaiko jtraukimas j vie$aji gyvenimg. XX a. pra-
dziai budinga nuostaty, kad vaika su vieSuoju pasauliu reikia pradéti aktyviau supazin-
dinti nuo 4 mety, XX a. II puséje pakeité jsitikinimas, kad vaikg i vieSuma reikia pradéti
vesti nuo 3 mety, o XXI a. pradzioje - nuo pirmyjy ménesiy ar savaiciy. XX a. pradziai
budingas jsitikinimas, kad mazas vaikas yra itin imlus blogai akiai, XX a. II puséje dau-
gumos buvo atmestas, o vaiko ribojimas nuo vieSumos aiSkinamas ramios aplinkos po-
reikiu. XXI a. pradzioje ankstyvas vaiko jtraukimas j vie$aji gyvenimg motyvuojamas
poreikiu vaika lavinti. Poky¢iai vaiko viesumo klausimu sietini ir su pasikeitusiomis bui-
tinémis, ekonominémis, socialinémis salygomis, su naujomis vertybinémis visuomenés
nuostatomis. Aktyvus vaiko jtraukimas i viesaji gyvenima liudija, kad vertybémis $iy die-
ny Lietuvos visuomenéje yra tapes mobilumas ir aktyvus vieasis gyvenimas. Sis reiskinys

ypac budingas XXI a. miesto kultiirai.
Gauta 2014 09 29
Priimta 2015 05 31

Saltiniai
1. Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriaus bylos: f. 81-137; 81-64; 81-31a; 81-172; 81-
221; 81-1217; 81-1223.
2. Autorés asmeniniame archyve saugomi interviu.
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AUDRONE DARASKEVICIENE
Child and public area. Parental beliefs in 20th-21st
centuries

Summary

In the report various aspects of a child’s (up to 3 years) participation in the public life
in Lithuania of 20th-21st centuries are analyzed. The parental beliefs about the age
of a child as appropriate to start the children’s participation in the public life are dis-
cussed; the circumstances of the baby care, moral values of the society, community
life issues that have been affecting the change of these beliefs are revealed.

The study revealed that parental attitudes to the child’s participation in the public
life and their behaviour during the discussed period significantly changed.

The twentieth century is characterised by restraining of the child from the pub-
lic sphere. The child was raised at home, in the family environment. Children were
not taken to the adult community gatherings in the Lithuanian rural culture in the
beginning of the 20th century. Children had to leave the room when a guest came
in a house. The age, when a child began to participate in more active public life,
was 4 years old. Child’s restriction of the public sphere in the beginning of the 20th
century was related to the prevailing belief that the child is more protected from the
malicious exposure to the evil eye people or mythical creatures in the home environ-
ment. Also it was related to the living conditions, values and aspirations characteris-
tic to the culture typical for the beginning of the 20th century village and individual
farmsteads.

The study revealed that the model of child’s limitation from the public sphere
was brought from the village to the city in the second half of the 20th century and
prevailed there until the 9th decade. One of the main causes of this attitude was
the belief that the encounter with the public space is detrimental to a young child’s
psyche. Yet, at that time we can also see many signs of liberalization of the attitudes
concerning child’s public life shaping. One of them - the right age to start participat-
ing in public life came to be considered the period of three years.

An emerging new model of child’s participation in the public sphere is observed
in the first decades of the 21st century. Its main feature is an early and active involve-
ment of a child in the public life. The baby becomes a participant of the public life
from the first months or weeks. The new culture of child’s engagement in the public
life, characteristic to the 21st century, can be attributed to significant changes in the
child’s household growing conditions, such as the new hygiene, baby transportation
instruments, as well as new opportunities in the field of child’s health, changes in
the human living environment and changes in the public space. An important factor
that influenced the change in the attitudes of parents is the transformation of societal
values: the value of sedentary life, inherent to the beginning of the 20th century, was
replaced by the value of mobility in the 21st century.

Formation of the new model is mostly supported by young single child families
living in a big city. More conservative approach is acceptable to the older, having
more children mothers, living in rural areas, small towns or city suburbs. However,
in both cases, the same trend is evident - compared with the beginning of the 20th
century, the child is much earlier and more actively involved in the public life.

Key words: baby, child, public sphere, public space



