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Straipsnyje démesys telkiamas j aktualaus politinio diskurso figtratyviaja raiska.
Siekta apibrézti paveikiyjy diskursy retorinés elokucijos tyrimy specifika bei iden-
tifikuoti ir i$skleisti dominuojanciag figaratyvigja raiska pasirinktame diskurse.
Straipsnyje taip pat aiSkinamasi, ar figiratyvioji raiSka gali implikuoti papildomas
diskurso prasmes, paremti arba imituoti loging argumentacija, kurdama ekspresyvia
ir paveikig retorikg? Politinio diskurso kalbiné raiska tiriama pasitelkus retorikos ir
stilistikos moksly teikiamus metodologinius instrumentus, taip pat remtasi konten-
tinés ir kontekstinés analizés metodais.
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[VADlNES PASTABOS

Lingvistikoje ir literatiiros moksle gajus pozitris, esa retorinés figiiros — kalbos dekoras,
turéjo jtakos tam, kad figaros ilga laika buvo vien meniniy teksty tyréjy akiratyje.
Atotrukis tarp loginés minties raiskos ir figiry vartojimo praktikos jtvirtino nuomone,
esa tai savarankiskos ar bent jau menkai susijusios raiskos formos. Taigi kalbéjimas apie
takstantmetes tradicijas turincius figratyviosios raiskos tyrimus $iandien yra igstkis — i$
naujo aktualizuoti tradicinj tyrimo objekta, perzengti statisko apraso ribas, argumentuoti
tokio tyrimo poreikj apskritai. Kitaip tariant, svarbu pagristi, kodél dinamiskame medijy
komunikacijos ir informacijos analizés amziuje prasminga kalbéti apie figiiratyviaja dis-
kurso raiska.

Pazymétina, kad XX a. antroje puséje jvairiis tyrimai nesyk patvirtino tiesiogine re-
toriniy figlry ir persvazijos saveika. Vieni pirmuyjy retoriniy figiry vartojimo paveikiuo-
siuose diskursuose ypatybes pradéjo tirti G. N. Leech (1969), J. Dubois (1970), R. Barthes
(1985), J. Durand (1987) [23, 424-427]. Atskleista, kad figtiratyvus diskursas paveikus netgi
ji ignoruojant — retorinés raiskos priemonés veikia kaip masalas, motyvatorius atkreipti
démesj j komunikacija, jsitraukti i ja; figiiros atlieka informacijos adaptavimo prie adresato
lakes¢iy funkcijg, aktyvina vaizduote, interpretacinius gebéjimus [21, 37-54]. Nustatyta,
jog figiiratyvaus diskurso percepcija, t. y. gautos informacijos tvarkymas ir interpretavimas,
leidziantis atpazinti prasmingus objektus ar jvykius, reikalauja i§ adresato daugiau déme-
sio [27, 319-357; 25, 258-63], todél diskursas yra geriau jsimenamas. Paveikiyjy diskursy
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tyréjai pagrindzia, jog reklamy antrastés, kuriose vartojamos figtiros, jsimenamos geriau
[23, 424-438; 22, 287-312]. Atlikus televizijos reklamy tyrima, taip pat prieita prie i§va-
dos, jog adresatas pirmenybe teikia toms reklamoms, kuriy kalba figairatyvi [20, 125-139].
Elokucinés topikos reklamoje tyrimai rodo, jog figiiromis kuriami prasminiai efektai papil-
do, paremia ar net pakeicia loging argumentacija [7, 137-211].

Nepaisant to, kalbéjimas apie konkretaus diskurso figiiratyviaja raiska, o ypac tos rais-
kos priemoniy stilistinés, retorinés studijos, neretai tebéra formalus figiiry registravimas,
a priori konstatuojant, esa figiiros funkcionuoja kaip persvazijos instrumentai. Vis délto
gebéjimas identifikuoti figiras savaime nepaaiskina jy saveikos su paveikiaja komunikacija,
figtiry veikimo principas lieka nutylétas, sakytumei, tai btity pagrindimo nereikalaujanti
aksioma. Jau nekalbant apie tai, kad samoningai figiratyvaus diskurso kiarimo praktikai
reikalingos nemenkos pastangos ir jdirbis. Sj procesg prozininkas, poetas, rusy lingvistas
E. V. Kliujevas (Erenuit BacunbeBnu Kiroes) palygina su daugybos lentelés mokymusi:
idealiu atveju reikia jsiminti kuo daugiau skirtingy figary, o tada jas ,,pamirsti“ ir, reikalui
esant, automatiskai pritaikyti [35, 172].

Straipsnyje pristatoma tyrimg inspiravo rusy retoriaus E. V. Kliujevo hipotezé, esg vie-
nos figiros (pavyzdziui, paralelizmai, anaforos) imituoja loging minties seka, bet uz de-
monstratyviai organizuotos sintaksinés strukttiros slypi semantiné sujauktis ar apskritai
beprasmybé; kitos — atkreipia démesj, lauzydamos sintaksés taisykles (pavyzdziui, jprasting
zodziy tvarkg kei¢ianti inversija), kurdamos pertekliaus, chaoso jsptdj, taciau islaiko nuo-
seklig prasmine logikg [35, 180].

Straipsnyje démesys telkiamas j aktualaus politinio diskurso retorine elokucijg, kon-
kreciai - figtiratyvigja diskurso raiska. Siekta (1) apibrézti paveikiyjy diskursy retorinés
elokucijos tyrimy specifikg bei (2) remiantis retorikos mokslo metodologine prieiga ir jau
atliktais ankstesniais tyrimais nustatyti ir i$skleisti dominuojancia figairatyviaja raiska pasi-
rinktame diskurse. Atliekant tyrimg taip pat ieSkota atsakymy j Siuos klausimus: ar figaraty-
vioji raiska gali sustiprinti esamas ar net implikuoti papildomas prasmes; ar gali ji maskuoti
ty prasmiy nebuvimg, kurdama ekspresyvig ir paveikia retorika?

Reiskinj iliustruojancio tyrimo medziaga - trijy pagrindiniy kandidaty (Gitano Nausédos,
Sauliaus Skvernelio, Ingridos Simonytés) j Lietuvos Respublikos Prezidento postg rinkiminés
kampanijos metu skelbti tekstai — programos, publikuotos kandidaty svetainése, taip pat agi-
taciniai pasisakymai kandidaty paskyrose socialiniame tinkle ,,Facebook® 2019 metais.

Atkreiptinas démesys, kad rinkiminés programos yra isskirtinai kontekstuali medzia-
ga, be to, politinio diskurso elokucijos lygmens retorinei analizei esminés yra tos raiskos
priemonés, ,kuriy reik§més geriausiai atspindi diskurso dalyviy samonéje susiformavusj
pasaulio vaizda ir vertybines nuostatas® [5, 6]. Taigi, be retorinés ir stilistinés analizés, taip
pat remtasi kontentinés (turinio) ir kontekstinés analizés metodais.

PAVEIKIOJO FIGURATYVAUS DISKURSO SAMPRATA
Placigja reik$me diskursu vadinama lingvistiné komunikacija, suvokiama kaip transakcija
tarp adresanto ir adresato, kaip socialiné veikla, kurios formas determinuoja jos socialinis
tikslas [24, 4]. Retorinei diskurso sampratai nusakyti tinka bendroji kalbos studijose tai-
koma apibréztis: tai socialinis veiksmas ir sgveika, kuriy i$raiska yra vienokig ar kitokia
prasme turintis (ne)kalbinis procesas.

Modernioji retorikos apibréztis yra grindziama retorikos kaip universalios jtikinéji-
mo sistemos samprata, taigi pagrindinis retoriniy tyrimy objektas — paveikieji diskursai.
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Paveikiojo diskurso iSeities taskas yra adresanto bandymas paveikti adresata: pakeisti elgesi,
jausmus, pozitrj i tam tikra objekta arba subjektg [19, 26]. Esminiai paveikiojo diskurso
démenys: démesio verbavimas, komunikacijos dalyviy tarpusavio pasitikéjimas, emocijy
kontrolé, problemos svarba, griztamasis rysys [29, 10; 10, 156].

Politinés retorikos pagrindinis tikslas yra persvazija, taigi politinis diskursas - tipinio
paveikiojo diskurso pavyzdys. Politika bendriausia reik§me $iandien suprantama kaip ga-
lios, valdzios, sprendimy priémimo jrankis, kurio paskirtis — organizuoti visuomenés gyve-
nimg, daryti jam jtaka. Platono, Aristotelio, Nikolo Makiavelio, Tomo Hobso ir kity Zymiy
filosofy pozitiriu, politika - ,tai menas sukurti taisykles, kuriy laikydamiesi zmonés galéty
gyventi tokioje visuomenéje, valstybéje, kurioje galéty siekti savo uzsibrézty tiksly“ [31].
Politinio diskurso turinys nusakomas kaip politiniy dokumenty, politiky kalby, vyriausy-
bés prane$imy spaudai, spaudos konferencijy, partijy, manifesty, rinkimy agitacijos kalbuy,
politiniy forumy, interviu, kalby, rasty ir panasaus pobudzio teksty visuma [2, 3]. Kitaip ta-
riant, politinio diskurso apréptis sutampa su politinés komunikacijos — proceso ,,tarp poli-
tiky ir visuomeneés, kai politikai komunikuoja su potencialiais rinkéjais pasitelke ziniasklai-
da, telekomunikacijy tinklus, komunikacijos institucijas“ [32, 24] - apréptimi. Politologas
profesorius Lauras Bielinis politing komunikacija vadina ,valdzios instrumentu, kuriuo
politikai ir ziniasklaida veikia visuomenés nuomone politiniais klausimais, strukttruoja jos
politing elgsena, telkia bendramincius, realizuoja politinius sprendimus, organizuoja ideo-
logines struktaras ir pan.” [4, 49].

Politine retorika neretai pavadinamas tikslinis kalbos vartojimas siekiant ,kurti“ po-
litikg. Dazniausiai turimas minty agitacinio pobtidzio Zinutés turinys, apeliavimas i audi-
torijos emocijas [1, 47]. Ir i§ tiesy, specifiné figiiratyvioji rai$ka cia pasitelkiama siekiant
i$gauti maksimaly paveikuma, patraukti démesj, uzmegzti diskusija. Figairatyvioji raiska
apibréziama kaip plati lingvistiné kategorija, apimanti estetine ir (arba) persvazine funkcija
atliekanciy (ne)kalbiniy raiskos priemoniy, turin¢iy daugiau nei vieng reik§me ir stilistiskai
motyvuoty, vartojima [6, 129]. Retoriniuose tyrimuose figtratyvioji raiska suvokiama ir
analizuojama ne kaip standartinis diskurso dekoras, bet visy pirma kaip persvazijos ins-
trumentas.

ELOKUCINE PARALOGIKA

Retorika - integrali idéjos transformavimo j Zodj sistema, kurioje turinys (res) ir forma
(verbum) sudaro nedaloma vienove. Vieno i§ penkiy pagrindiniy retorikos kanony - re-
torinés elokucijos — uzduotis yra rasti tinkamiausias raiskos priemones minciai atskleisti.
Kaip apibendrina profesoré retoré Regina Kozeniauskiené, elokucijos tikslas yra pasiekti,
kad Zodis tarnauty funkciniams tikslams, kad mintis ir Zodis sudaryty turinio bei formos
derme [17, 68]. Zvelgiant i§ praktiniy diskurso kiiréjo pozicijy, elokucija yra kalbinio ir
stilistinio teksto parengimo disciplina, ,stiliaus ir Zanro pasirinkimo kanonas®, ai$kinantis,
kaip ,,kalba turi biti pritaikyta konkre¢ioms aplinkybéms ir konkreciai auditorijai“ [26, 63].
Taigi elokucinis tyrimas paprastai suprantamas kaip tam tikry diskurso kalbiniy - stilisti-
niy standarty analizé.

Atkreiptinas démesys, kad elokucinis tyrimas netapatintinas vien tik su retoriniu arba
vien tik su stilistiniu diskurso tyrimu. Retorikos, stilistikos, teksto lingvistikos, lingvistinés
pragmatikos, kalbos kultairos studijose daznai galima pamatyti susipynusius siy moksly uz-
davinius. Tai ilgus amzius trukusios retorikos objekto transformacijos rezultatas. Retorine
elokucija R. Kozeniauskiené vadina ,,mokslu apie stiliaus kultarg“ [17, 68]. Taip suprantama
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ji glaudziai susijusi su lingvistinés stilistikos, kalbos kultiiros disciplinomis, yra tapusi teks-
to stilistikos ir teksto lingvistikos tyrinimy objektu. Nepaisant retorinés elokucijos ir stilis-
tikos saveikos, retorikai biidingas savas santykis su kalbos raiskos priemonémis. Retorika
stiliaus kategorija ai$kina kaip tikslinés kalbinés raiskos ir diskurso atitiktj: ,Retoriné eloku-
cija aigkina stiliy kaip tikimg. Stiliaus norma - tai formos tikimas turiniui, kalbos priemo-
niy tikimas temai, klausytojams ir aplinkybéms® [16, 180]. Taigi retoriné elokucijos analizé
neapsiriboja vien diskurse esanciy figiiry registru, ji apima ir figtiratyvaus diskurso persva-
zijos klausimus.

Retorinés figliros pirma kartg isskirtos ir aprasytos beveik prie$ du tikstancius mety,
tokios pat senos pastangos jas susisteminti ir pateikti universalig klasifikacija. Suprantama,
figtiratyviosios raiskos analizei kur kas esmingesnis ne figiiry klasifikacijos, bet jy veikimo
principo klausimas. Pastarajam perprasti tikslinga atsigrezti i retorinés elokucijos kaip pa-
ralogikos désniams pavaldzios srities sampratg.

Logikoje paralogizmu vadinamas klaidingas samprotavimas, dél kurio daroma klai-
dinga i$vada, o i$ $ios kyla loginé klaida. Paralogikos kategorija retorikoje aiskintina kaip
diskurso karimo principas: kiekvienas diskursas kuriamas laikantis tam tikry taisykliy, su-
sijusiy su jo pobuidziu, autoriaus siekiais ir sumanymais. Esti situacijy, kuriose svarbesné
loginé minties tékmé, ir situacijy, kuriose pirmenybé teikiama paveikumui. E. V. Kliujevas
$ias taisykles apibendrintai vadina logikos arba paralogikos principais [35, 168].

Retorikoje paralogizmai netapatinami su loginémis klaidomis, kuriy atsiradimg lemia
logikos ir paralogikos taisykliy supainiojimas. Retorikos teorijoje paralogika vadinamas
»mokslas, esantis $alia logikos, t. y. nors ir atitoles nuo logikos, bet gerai pasiduodantis gre-
tinimui su ja (esantis Salia, prie logikos), nes egzistuoja tam tikros nuolat $alia viena kitos
einancios analogijos, arba paralelés [15, 309]. Paralogika, kaip diskurso kiirimo principas,
suteikia galimybe modifikuoti diskurso ,realybe®: iSgauti naujus prasminius efektus, kurti
savitus santykius tarp tikrovés objekty. Tokia diskurso objekty santykiy kaita atlieka retori-
ne funkcijg ir yra realizuojama retorinémis figiromis [placiau zr. 8, 398-405].

Pasak klasikinio Kvintiliano apibrézimo, tropai apima zodzio reik$més variacijas, fi-
glros — sintaksinés struktaros variacijas. Paralogikos pozitiriu abu $ie kalbiniai reiskiniai
realizuojami vadovaujantis skirtingais principais: tropai modifikuoja logikos taisykles (pir-
miausia - analogijos), o kuriant figtiras lauzomos sintaksés taisyklés, reprezentuojancios
logika sintaksés lygmeniu [35, 179].

Figury kaip paralogizmy samprata atveria galimybe analizuoti jas ne vien kaip stilistis-
kai Zymétus pasakymus, bet visy pirma kaip jvairias konotacijas slepiantj koda, sgmoningos
manipuliacijos priemones. Tropai ir figiiros néra vieno diskurso elemento pakeitimas kitu,
jie susije su giluminémis mastymo struktiiromis, jy i§ esmés yra nejmanoma ,iversti® j
jprastinj loginj variantg. Galima tik salyginé reik§més perkélimo mechanizmy iliustracija,
realizuojama ,trecigja“ kalba. Si trecioji kalba yra retorinis apragymas, arba metakalba, ga-
linti atskleisti kity dviejy kalby - logikos ir paralogikos - saveika [35, 176].

POLITINIO DISKURSO FIGURATYVIOJI RAISKA

Politinis diskursas, ypac su reklama, agitacija, viesais kreipimaisis susijusi jo dalis, iliustruoja
visus retoriniy figiiry vartojimo niuansus - ir jy galig sustiprinti emocines apeliacijas, ir tin-
kamumg paremti loginius argumentus, net organizuoti diskurso kompozicija, jtvirtinti argu-
mentacija. Jdémiau pazvelgus j konkrety atvejj, ryskéja retorinés raiskos tendencijos. Visy pir-
ma - tai antitezi$ka minties raiska ir kompozicija: antitezés ¢ia ir tropai, ir sintaksinés figtiros.
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Kandidato j LR prezidentus Sauliaus Skvernelio vie$oji retorika nuo pat politinés karje-
ros pradzios grindziama prieSpriesa ,,mes - jie®, t. y. valdantieji ir opozicija, esama valdzia
ir buvusioji, vyriausybé ir jos kritikai ir t. t. J[domu pastebéti, kad identiskas antiteziskas na-
ratyvas perkeliamas ir j kandidato rinkiming programa [14]. Antitezés (gr. antithesis — prie-
§ingumas) apibréztis sako, kad tai figiira, kurios esmé — kontrastingy rei$kiniy gretinimas
paralelinémis sintaksinémis konstrukcijomis. Antiteziska opozicija ,,padeda jtikinti ir jteig-
ti, ji slypi pacioje retorikos prigimtyje, nes tik i§ nuomoniy, idéjy susidiirimo, priesingy
argumenty kovos iskeliama tiesa“ [18, 146]. Visa programos jzanginé dalis konstruojama
antitezés principu kaip praeities ir ateities, tamsos ir $viesos, nusivylimo ir vilties opozicija.
Jos rai$ka — nuo antitezisky sakinio démeny iki kompoziciniy diskursg struktaruojanciy
antiteziy. Net ir pretendento pasizadéjimas rinkéjams — priesaika, sustiprinta parceliacijos,
yra antiteziska: Prisiekiu. Tarnausiu tik Lietuvos Zmonéms, o ne siauroms interesy grupéms,
oligarchams ar partiniams interesams [14].

Akivaizdi antiteziy emociné-ekspresiné funkcija, ,prieSprieSiais statomi Zzodziai
daikto, asmens ar jy ypatybés charakteristikg daro jspadingesne, dalyko esmés perteiki-
ma - jtaigesnj“ [28, 229]: Dél to bitina uZtikrinti realy, o ne fasadinj, teismy nepriklauso-
mumg; Gebéjimas kalbétis, o ne reikalauti pritarimo yra mano pasirinkimas; Nebijau sakyti
to, kg matau. Net ir tais atvejais, kuriais vertéty mandagiai nutyléti [14]. I. Smetoniené taip
pat pritaria, kad ,,antiteziSkai suprieSinami dalykai labiau i§ryskéja, jy kontrastas tampa dar
didesnis®, todél antitezé ,turi jtikinimo ir jtaigos galios“ [30, 151]: Valstybés atsigrezimas j
Lietuvos Zmoniy kasdienybe reikalauja ne tik trumpalaikiy sprendimy, bet ir visos valstybés
darbo kultiiros kaitos; Praéjusiais metais pavyko apsviesti daug tamsiy miisy valstybés uzka-
boriy - Registry centro, bausmiy vykdymo sistemos, urédijy, Lietuvos geleZinkeliy pasipelny-
mo schemoms atéjo pabaiga [14].

Paralogikos poziiiriu, klasikinés antitezés gana elementarios, prieSpriesa tarp jy démeny
akivaizdi ir lengvai ap¢iuopiama, tokia figtira labiau iliustracing, ji pernelyg logiska. Kitaip
tariant, ji gali sékmingai atlikti dekoratyvine funkcija, taciau taip nerealizuojamas retorinis
potencialas, kuris skleidziasi sugretinus ne antonimiskas reik§mes, bet sgvokas, junginius,
kuriy priespriesa kyla i§ konteksto ir néra tokia tiesmuka. Sios antitezés labiau primena
atvirkscig analogija, t. . pazeidzia logikos désnius, sustiprindamos priestaros kuriama se-
mantinj efekta: Valstybinés jmonés tampa ne mokesciy mokétojy sunesty lésy siurbélémis, bet
ima generuoti pelng valstybés biudzetui; Su komanda nuosekliai dirbome toliau ir link kolegy
Lenkijoje siekéme nutiesti tiltus, o ne statéme sienas is tusciy ambicijy [14].

I pavyzdziy akivaizdu, kad S. Skvernelio programos kalba i$skirtinai raiski, ¢ia gausu
stilistiniy ir retoriniy raiskos priemoniy. Sodrus kreipimasis j rinkéjus protarpiais priartéja
prie stilistinés amplifikacjos - jtikinimo ir jtaigos siekiancios figiiros, kurioje vardijimas
gausiai paremiamas papildomomis ekspresyviomis figiiromis, vis stiprinant emocinj tona.
Be antiteziy, pasitelkiama vaizdingy metafory, mintj pabrézianciy anafory, patetiskam abs-
trahavimui parankiy visumos sinekdochy: Pernelyg ilgai matéme uztildytg Lietuvq, su kuria
galima tik Sokti Sventése ar pozuoti mugése, — isgirsti jos nereikéjo. Pernelyg ilgai matéme
Lietuvg, raminamg graZiomis kalbomis, taciau uZduoti nesuderinty klausimy buvo nevalia.
Myliu miisy $alj ir ¢ia gyvenancius Zmones. KvieCiu atvirai kalbétis ir susikaupusius skaudu-
lius Salinti, o ne slépti juos uz graZiai nublizginty fasady [14].

Kandidato j prezidentus Gitano Nausédos politiné retorika kiek rafinuotesné, netriiksta
analogijy, periody, jvairiy paraleliniy konstrukcijy, ekspresyviy eufonija ir euritmija su-
stiprinanéiy kartojimy ir vardijimy. Zinoma, politinio diskurso turinys ¢ia taip pat lemia
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antiteziSka jo raiSka, kai $viesiais potépiais tapomas saves pozicionavimas prie§inamas su
negatyviais konkurenty jvaizdziais: Zmonéms nereikia Sou, nereikia pompastisky kalby ir
Sukiy. Jie puikiai atskiria pelus nuo griidy. Tuos, kurie i$ Seimo ar Vyriausybés riimy Vilniuje
iki jy miestelio atvaZiuoja tik kartg per ketverius metus, nes reikia balso, nuo ty, kurie siekia
bendrauti nuolatos [9, 2019 05 06]; Man Prezidentiira néra pastatas Vilniuje, o preziden-
tas — jame uZsidares auksCiausias valstybés pareigiinas. Prezidentas — tai vienintelis Zmoniy
tiesiogiai rinktas Lietuvos vadovas ir noriu, kad tai nebiity tik Zodziai [9, 2019 05 06].

Kandidato retorikoje dominuoja apeliaciné-impresiné funkcija, nukreipta j adresaty
suzadinima, jtikinimg ir jtaiga. Retoriniy kreipiniy ir susukimy, pakiliy metafory priso-
drintas kreipimasis i rinkéjus pereina j kuo tikriausig aistringg patosa: Jisy — pilieciy atsi-
davimas Lietuvai ir jos garsinimas pasaulyje veda mane pirmyn. Kartu kurkime Salj, kuria
didZiuotis gali kiekvienas! UZ Lietuvg, kurig kiekvienas nesiojami Sirdyje. Uz tvirtg ir vieningg
Lietuvg! [9, 2019 05 08]; Esu tam, kad pagaliau pradétume dialogqg. Statykime pasitikéjimo
tiltus ir drauge kurkime Salj, kurioje gyventi nori kiekvienas! UZ tvirtq ir vieningg Lietuvg! [9,
2019 04 16]. Tokia kalbésena priartéja prie to, kas propagandos teorijoje vadinama skam-
biy Zodziy technika: kai pakiliomis frazémis, emocinémis apeliacijomis maskuojama pras-
mingo turinio stoka. G. Nauséda nevengia pakilios hiperbolizacijos — metaforiskai, perso-
nifikuotai padidinti kalbamo dalyko reikSme ir svarba: Man tai patvirtinimas, kad siekiu
isspresti gyvybiskai svarbig Lietuvos problemg, o Sis darbas yra reikalingas ir prasmingas [9,
2019 04 18]; Skurdas ir nelygybé - gilios Zaizdos miisy Salyje, kurias reikia skubiai gydyti, kad
galutinai nenukraujuotumém [9, 2019 04 12].

Net ir trumpi reklaminiai kandidato tekstai isiskiria orientacija j i$raiSkos i$skirtinu-
ma, kreipimuisi j adresata biidinga reik§més augimo, stipréjimo intonacija: Pagarbos Zmo-
gui, valstybei, jstatymams ir duotam ZodZiui trikumas stabdo visos valstybés pazangg [13].
Dialogiskumui, artumo atmosferai kurti gana daznai pasitelkiama minties tikslinimo fi-
gira — korekcija, pabrézianti i$sakytg mintj, ja sustiprinanti, kvie¢ianti adresata suklusti.
Paprastai korekcija esti raiski, lydima kity minties ir Zodziy figliry, susipynusi su jomis,
pavyzdZiui, su epifora: Zmoniy palaikymas mane jkvepia dirbti Lietuvai, jos ateiciai, — Jiisy
ateiciai [9, 2019 05 09]. Korekcijos suaktyvina $nekamajg intonacijg, antitezés ir hiperbolés
sgjunga priartéja prie auksezés — sinonimijos figiiros atmainos, kai kalbantysis tariamai ies-
ko kuo tinkamesnio savo minties patikslinimo: Bet tai suprantama — nesu partiniy Zaidimy
dalyvis. Priesingai — tas, kuris kliudo nusistovéjusiai tvarkai, tas, kuris erzina, neleidZia gy-
venti juodai baltame pasaulyje, kur viskas padalinta j ,,juos“ir ,,mus“[9, 2019 05 06]. Viena i§
budingy yra korekcijos ir anadiplozés sgjunga, vaizdinguma dar sustiprina anaforiskai jun-
giamos paralelinés konstrukcijos, antiteziskas gretinimas: Tad eidamas | prezidento rinki-
mus puikiai suvokiau, jog patenku j kiek kitokj pasaulj. Pasaulj, kuriame daugiau intrigy, kur
Sypsomasi j akis ir smeigiama j nugarg, kur vertybés daznai kinta priklausomai nuo to, kaip
tg akimirkg patogiau. Kur partijos Zodis lemia kur kas daugiau nei Zmogus [9, 2019 05 06].
Panasi anaforos, korekcijos ir antitezés sintezé: Ir tai yra kur kas didesné béda nei premjero
nuolatinis siekis pasigirti visais jgyvendintais pazadais. Béda, nes tai, kas pristatoma kaip
reformos, daznai yra tik jy imitacija. Kas pristatoma kaip judesys, yra tik trukteléjimas [9,
2019 04 12].

Politiné retorika nei$vengiamai nukreipta | saves kaip lyderio pozicionavima.
Paprasciausias budas tg pasiekti - menkinant oponenty kompetencija. Politinés komu-
nikacijos guru vadinamas vie$yjy rysiy specialistas Aurelijus Katkevicius, vedes j pergale
Rolandg Paksa, akcentuoja tokiy emociniy apeliacijy svarba: ,Gali stengtis kiek nori buti
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islaikytas, santdirus, vienijantis, bet anksc¢iau ar véliau tu atsirausi j padétj, kai tau Situose
rinkimuose reikés kalbéti labai emocionaliai apie labai emocionalius dalykus. Nes tai yra
tokie rinkimai, kur yra labiau apie emocijas, jvaizdzius negu apie programas® [3]. Ir i$ tie-
sy, rinkiminés kampanijos fini$o tiesiojoje santiirias ir korektiskas intonacijas, jausminga
patosa vis dazniau keité j konkurentus nutaikytos retorinés strélés — kandi emfazé, tarsi
tarp kitko, nesileidziant i tiesiogine konfrontacija, bet nepaliekant abejoniy, ironiskai uz-
simenama apie oponenty politines nuodémes: Bet buvo sprendimy, kai ekonominio skvalo
2008 m. akivaizdoje valstybés laivo dugnas buvo kamsSomas | atsiradusiq angq, kojomis Ze-
myn sukisant pensininkus ir biudZetiniy jstaigy darbuotojus [9, 2019 04 12]. Metaforizacija
¢ia kuria hiperbole, $i savo ruoztu - ironija, rafinuotg pasaipa, tokia patrauklig politinés
dramos geidziantiems adresatams.

Oficialioje kandidatés Ingridos Simonytés paskyroje socialiniame tinkle FB ,,Uz Ingrida“
agitacija pateikiama treciuoju asmeniu. Rinkéjams skirti tekstai, vaizdiné medziaga labiau
atlieka informacine funkcijg, orientuojamasi j aiskumga, paprastuma, retorinés raiskos prie-
monés naudojamos tiesmukai, nei§semiant jy potencialo. Tokie, pavyzdziui, yra hiperbo-
lés tropai, reiskiami auksciausio laipsnio badvardziais (Atlikéjas Vaidas Baumila sako, kad
Ingrida yra geriausia, racionaliausia, nepopulistiska, kritinio mgstymo kupina kandidaté j
Lietuvos Respublikos prezidentus) [33, 2019 05 07], superlatyvinémis formomis (Paskutinis
Ingridos susitikimas su visuomene pries rinkimus — visq prezidenting kampanijg apibendri-
nanti Sventé sausakimsoje saléje. Ingrida subiré ir jkvépé gausybe Zmoniy. Vilniuje dar kartg
isitikinome, kaip ji geba telkti ir traukte traukia visus prie saves) [33, 2019 05 08]. Sunku ne-
pastebéti, kad toks agitacijos pobudis kontrastuoja su gyvybinga, nataraliai turtinga pacios
kandidatés kalba. Kalbéjimas pirmuoju asmeniu kur kas raiSkesnis, daug stipresné apeliaci-
né funkcija. Net trumpuose tekstuose susipina jvairios retorinés raiskos priemonés - anafo-
ra, antitezé, laipsniavimas, korekcija, anadiplozé, retoriniai kreipiniai ir su§ukimai: A$ keliu
sau didZiausius reikalavimus ir tikiu, kad tokius reikalavimus man keliate jiis. Prie laiméjimo
atveda ne sékmé - prie laiméjimo atveda ilgas ir sunkus darbas, savikritiskumas, sugebéjimas
isklausyti ir jsiklausymas. Jiis jkvépéte mane ir kasdien stiprinate ryZtg politinei lyderystei.
Galiu jums aiskiai patvirtinti: kandidatuoju ne tam, kad laiméciau as, o tam, kad laime-
tume mes visi! Tai sakydama turiu galvoje ne atsitikting sékme ar is dangaus pabirsiancius
pinigus — turiu galvoje susitelkimg ir bendrg darbg, kuris iSpildyty bendrus tikslus. AS esu
pasiruosusi Siam darbui ir niekada nepasiduosiu. Nepasiduokime visi kartu! 33,2019 05 08].
Ir nors kandidatés pasisakymai issiskiria aiskia struktiira ir logine minties raiska, akivaizdu,
kad atémus figiiras, pasakymas ne tik netekty vaizdumo ir ekspresijos, i$blukty pati jo esmé.
Ne kartg esu sakiusi ir tg labai gerai jauciu visuose susitikimuose su Zmonémis: ne mazesnio
ar didesnio Seimo pilieciams norisi, juoba, kai Seimo dydis idealiai atitinka politology auksi-
nes taisykles. <...> Pilieciams norisi geresnio Seimo. Ir nieko daugiau [33, 2019 05 05].

Kandidatés rinkiminé programa paklasta politinés retorikos désningumams ir taip pat
konstruojama antiteziSkumo principu - raiskia kontekstualia prie§priesa pozicionuojamas
kandidatés pranasumas pries§ konkurentus: Ne per skaldymg, o vienydama visg sistemg jung-
siu sqZiningus ir galincius prisidéti prie skaidrinimo proceso asmenis. Nesu ir nebiisiu valsty-
bés vadove-policininké, neketinu Zaisti galios Zaidimy naudodamasi struktiiromis tiesiogiai
ar netiesiogiai, jskaitant jvairias pazymas ar kitus instrumentus. Politika néra daroma pazy-
momis [12]. Cituojamame pavyzdyje figliros nuosekliai jsilieja j diskursa, tapdamos loginés
ir emocinés argumentacijos dalimi, kalbos Zaismas koncentruoja adresaty démesj j turinj, i
»idétos prasmés ribas ir galimybes® [34, 229].
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APIBENDRINAMOSIOS PASTABOS
Retoriniy figary gausa ir sistemiskumas tirtame diskurse neleidzia abejoti jy vartojimo
tikslingumu. Stilistiné-retoriné rai$ka ¢ia funkcionuoja kaip esminis retorinés persvazijos
démuo, figaratyvios struktiiros veikia kaip hiperbolizuoty ir perkeltiniy reik$miy, kuriy
nejmanoma i$versti j tiesiogine pazoding kalba, tinklas. Retoriné analizé taip pat atsklei-
dzia, kad figaratyvus diskursas, nors ir prisodrindamas diskursg ekspresijos ir paveikumo,
ne pras¢iau nei matematinis, loginiais simboliais ir formulémis gristas, gali perteikti raci-
onalig, logiska mintj. Taciau greta to jis turi dar vieng unikalig galig — paralogiskos figiiry
prigimties jam suteiktg galig kurti tokios minties imitacija, t. y. logikos ir racionalumo regi-
mybe, tariama logos argumentacija.

Figaratyviosios raiskos teikiami i$tekliai nei$semiami - ir ekspresyvaus vaizdumo, ir
pragmatisko paveikumo prasme, taigi neabejotina, kad retoriniy paralogikos désniy i$ma-

nymas atveria galimybe kurti maksimaliai efektyvy ir efektingg diskursa.
Gauta 2019 10 10
Priimta 2019 11 10
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EGLE GABRENAITE
Rhetorical Elocution: Figurative Expression of
Political Discourse

Summary

The modern definition of rhetoric is based on the conception of rhetoric as a univer-
sal system of persuasion, so persuasive discourses are the main object of rhetorical
researches. Political discourse, the primary purpose of which is persuasion, is a text-
book example of persuasive discourse.

The paper presents a study into political rhetoric: the comments ant political pro-
grammes of the candidates in the presidential election in the Republic of Lithuania.
This research aimed to determine the dominant figurative expression in political
comments according to the methodological approach of the discipline of rhetoric
and on previous studies. Figurative expression is a broad linguistic category invol-
ving the use of (non-)linguistic tools of expression which perform the aesthetic and
(or) persuasive function. In rhetorical studies, a figurative expression is realised and
analysed not as a standard embellishment of discourse, but primarily as an instru-
ment of persuasion. It must be noted that for elocution-level rhetoric analysis of
political discourse, essential expression tools are those that reflect the worldview
and the values of discourse participants. Therefore, besides the rhetorical analysis,
the methods of content and context analysis are also invoked.

Discourse studies reveal a direct interaction between rhetorical tools and persuasion
of the message. Rhetorical figures perform the function of information “framing”
and adapting the expectations of the addressee.

Keywords: rhetoric, elocution, figurative expression, paralogic, political discourse



