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JVADAS

Teisiné kultiira yra viena placiausiy teisés sociologijos savoky, apimanciy visas teisinés
realybés formas ir apraiskas. Pagal iSorine jos traktuote ji atspindi visuomenés teisiniy
vertybiy ir kolektyvinés samonés vienumg. Visuomenés teising kultiirg padeda apibudinti
jos sudedamyjy elementy analizé. Mums jdomiausias teisminis teisinés kultairos aspek-
tas, atsiskleidziantis teisinéje praktikoje ir fiksuotas institucijose — LDK paviety teismy
knygose [58, 31-34].

Valdzios ir individo santykio jvertinimas per luominiy institucijy tyrimo prizme lei-
dzia tiesiogiai pazvelgti i to meto kasdienybe, maZaja istorijg. Cia mums daug galimy-
biy suteikia paviety teismy knygy analizé. LDK juridinei kultarai didele jtakg padaré II
Lietuvos Statuto (1566) priimtas trinaris teismy modelis, turéjes ne tik panasumo su len-
kisku teismy modeliu, bet ir daug savity, tik lietuviskai politinei erdvei biidingy, bruozy.
Paviety teismy sistema LDK susiformavo po XVI a. 7-o0jo deSimtmecio administracinés ir
teismo reformy. Visuose valstybés administraciniuose vienetuose, tarp jy ir Zemaitijoje,
jsteigti pilies, zemés ir pakamario teismai. III Lietuvos Statutas (1588) papildé jau su-
formuota LDK teismo sistemos modelj, be didesniy pakeitimy egzistavusj du amzius
iki didziyjy XVIII a. pabaigos reformy pradzios. Bendrieji Lietuvos naujojo tipo teismy
organizacijos procesai nuo XIX a. pabaigos iki XXI a. pradzios sulauké keliolikos studi-
jy — monografijy [72], jvairios apimties straipsniy, taciau atskiry LDK regiony teisminés
(juridinés) kultiiros studijos neiSplétotos. Egzistuoja du juridinés bajorijos kultiiros tyri-
mo budai. Galima tirti jg konkrecios teisminés bylos pavyzdziu. Tai viliojanti galimybeé.
Taciau turint galvoje, kad sudétingesnés teismo bylos trukdavo kelis ar net keliolika mety,
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o i$ Sio laikotarpio turime daugiau ar maziau pilng tik Zemés teismo knygy komplekta,
tik porg pilies teismo knygy ir néra islikusiy to meto Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo
knygu, $is tyrimo biidas menkai perspektyvus, nors i§ principo ir neatmestinas. Antrasis
tyrimo budas - | juriding kultiirg pazvelgti ne per bylas, o sugrupavus vieno ar kito
tipo teismo jrasus pagal jy pobudj, i§ precedenty konstruoti tos kultiros elementus, ta
ir bus bandoma daryti Siame darbe. Straipsnyje bus apzvelgti bandymai spresti bylas i$
esmés, t. y. jvertinti teisme pateikiamus rasytinius arba zodinius besibylinéjanciy pusiy
argumentus.

Tyrimo geografiniu objektu pasirinkta Zemaitija, nes joje isliko daugiausia teismo kny-
gu (palyginti su kitais regionais), ir tai leis mums formuluoti darbines hipotezes apie
vieng ar Kitg juridinés kultiiros aspektg. Nors pati $altiniy bazé - pilies ir Zemés teismy
knygos - ganétinai plati (bet ne vienintelé), ji dar nesulauké atidesnio tyrinétojy démesio.
Ir tai paradoksalu, nes ten isliko keliasdesimt rankrastiniy knygy.

Istoriografija. Zemaitijos istorija tyrinéta nedaug: be sinteziy [78], turime studijy,
skirty $io regiono demografinei [49], luominei [59], konfesinei [47, 51, 68], kartografinei
[50], genealoginei [52, 48] ar iikio [54] istorijai. Zemailiy senitinijos bajorijos etnines ir
genealogines s3sajas tiria R. Trimoniené [64, 65] ir J. Drungilas [52], Zemaitijos bajory
heraldikg tyrinéja G. Jasitiniené [54] ir J. Sipavic¢itté. Neseniai iSéjo dvitomé A. Vaisvilos
studija [67], skirta ne tik Siluvos apylinkiy dvary ir juos valdziusiy giminiy istorijai, bet
ir kai kuriy bendrosios LDK teisés istorijos problemy analizei. Prie§ kelerius metus pa-
sirodé Zemaiciy bajory herbynas [48], publikacija apie XVII a. pab. Zemaitijos padiimés
mokescius [57], lietuviy istoriky parengtas Zemaitijos privilegijy rinkinys [79] bei jos
pareigiiny sarasai [66]. Iilikes 1575-1600 m. Zemaitijos Zemés teismo akty knygy turinio
aprasas [80]. Paminétini G. Zujienés [77], J. Machovenkos [55, 56] ir A. Stankeviciaus
[62, 63] darbai. Taciau pati juridiné kultra Zemaiciy teismuose, kaip bajoriskoje institu-
cijoje, dar nesulauké tinkamo démesio. Tad $io tyrimo objektas — Zemaitijos teismy byly
sprendimo budai.

Tyrimo chronologinés ribos. Tyrimas apima 1600-1610 m.; manytina, kad $is periodas
i§ esmés nulémeé tolesnius XVII a. jvykius. Darbe bandoma pazvelgti i bajorijos korpora-
cijg kaip i teismy dalyvius. Pagrindinis tyrimo objektas — Zemaitijos rankrastinés zemés
ir pilies (pakamario teismo knygos neisliko) teismy knygos. Dalis $io laikotarpio Zemés
teismo knygy priklauso akty (A) serijai ir atstovauja notarinei darbo daliai, todél dau-
giausia démesio bus skirta zemés teismo byly (B serija) pogrupiui, taip pat tos serijos
einamuyjy reikaly knygoms, nusvie¢ian¢ioms teismo proceso organizavimo detales.

Tyrimo metodai: istorinis-lyginamasis metodas, taip pat teisiné archeologija, t. y. na-
grinéjama zemaiciy bajorijos teisinés savimonés raida ir pateikiamas jos horizontalus
pjavis. Kadangi Zemaiciy bajorijos juridinés kultiros apmatai ir jy Saltiniy bazé jau ap-
tarti [70], svarbiausias tyrimo tikslas — nustatyti teisinés kulttiros lygmenj remiantis for-
maliomis rastvedybos procediiromis, fiksuotomis Zemés ir pilies teismy knygose. Zemés
teismy knygy rasiavimas - bendryjy (LDK) [71] ir Zemaiciy [73] - jau atliktas ankstes-
niuose straipsniuose. Darbe naudojami rankrastinés istorinés medziagos rasiavimo me-
todai, taikyti visos LDK ir Zemaitijos mastu kiek ankstesnei epochai - XVI a. pabaigai. Jau
XVI a. pabaigoje Zemaitijos zemés teismo knygose idry$kéjo jrasy ,specializacija“ - pra-
détos vesti net trijy risiy teismo knygos. Cia gana grieztai i$siskiria akty ir teismo byly
knygy serijos, pastaroji dar dalijama j einamyjy reikaly ir procesy pogrupius. Zemaitijoje
dél santykinai gausios bajorijos teismy (ir Zemés, ir pilies) darbo apimtys iSsiplété, todél
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knygos buvo skirstomos pagal darbo pobidj: j vienas jrasomi daugiausia notariniai jra-
$ai, | kitas - tik skundai ar vazniy pranesimai, dar j kitas — paciy procesy aprasymai.
XVI a. pabaigoje Zemaitijoje Zemés teismo sesijos tesési iki dviejy ménesiy, pilies teismas
dirbo kas ménesj bent po dvi savaites, j teismo knygas kasdien buvo jrasoma nuo keliy
iki keliasde$imties jvairiy jrasy. Teismai dirbo specializuotai, rastininky vadovaujami ra-
S$ovai pildé skirtingas pilies ir Zemés teismy akty, einamyjy reikaly ir procesy knygas. Jei
ankstesniuose teismy darbo tyrimuose tokia prieiga buvo reikalinga teismy knygy suri-
$iavimuli, $jkart teismo byly ir einamuyjy reikaly knygos bus pagrindinis tyrimo objektas
nagrinéjant juridine teismy kulttirg, t. y. praktinj galiojancios teisés normy taikymga jy
darbe.

Pagrindiniai $altiniai - Zemaitijos Zemés ir pilies teismy knygos, saugomos VUB RS
fonde Nr. 7. Papildomi S$altiniy resursai — Lietuvos mokslinés bibliotekos (LMAB,
LNMMB) ir istorijos archyvas (LVIA), Baltarusijos nacionalinis istorijos archyvas (BNIA),
Lenkijos archyvai (AGAD ir Kkiti archyvai), Rusijos ir Ukrainos mokslinés bibliotekos
ir archyvai - tyrime nebus aptariami. Svarbiausios i§ jy yra Zemaitijos teismo knygos.
Vilniaus universiteto bibliotekos RS fonde Nr. 7 saugomos 44 Zemaitijos XVII a. pirmojo
desimtmecio Zemés teismo knygos i§ A (akty) ir B (byly) serijy ir viena Zemaitijos pilies
teismo knyga pasizymi tematine jvairove ir reprezentuoja daugelj nagrinétiny klausimy.

Zemaitijos teismy darbo pobidis (net be notarinés jy darbo pusés) sunkiai apibréziamas
dél nagrinéjamy teisminiy gincy jvairovés. Tac¢iau galima nors bendrais bruozais pabandyti
suklasifikuoti teismy sprendimy rasis. Pats byly nagrinéjimas ir juose priimamy sprendimy
jragymas sudaro mazesne B serijos knygy turinio dalj. Cia daugiau vien vazniy jrasy knygy,
taip pat gausu Zemioniy skundy arba pilnavojimo (atvykimas i teisma jrasyti kokj nors
dokumentg jo knygose, kai daznai neatvykdavo kita pusé, be tokio peraktavimo juridinis
sandoris negaliodavo) jrasy. Misrus ir iSlikusios pirmosios pilies teismo knygos jrasy turi-
nys (1602-1607).

Zemaitijos teismy nutartis galima suskirstyti j: a) sprendimus, priimtus paties teis-
mo arba persiystus vykdyti i§ Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo; b) sprendimus, priimtus
po vienai pusei skirtos priesaikos; ¢) nukeltus sprendimus (j kitg teismg arba vélesniam
laikui) ir apeliacijas; d) priimtus sprendimus, i$nagrinéjus pateiktus rastiskus jrodymus,
jrodymus incidenty vietose arba isklausius liudininky parodymus. Jau aptartos apeliaci-
jos Zemaiciy zemés teisme [75], kai byla pralaiméta arba netenkina teismo sprendimas,
kaip paskutinis badas pratesti procesg.

Sikart pabandysime i$nagrinéti teisminiy gin¢y nagrinéjima i§ esmés. Kartais jis te-
buadavo formalus, nes pareigiinai neatsizvelgdavo j pusiy pateiktus argumentus, ypac jei
viena bylos pusé neatvykdavo bylinétis. Vis délto daznai teismas nagrinédavo bylas i$ es-
meés: tam btidavo pasitelkiami vienos ir kitos gin¢o pusés zodiniai ir rastiniai argumentai,
liudininky parodymai, teikiamy rasty autentiSkumo (parasai, antspaudai, jame pateiktos
informacijos) patikrinimas ir bylos nagrinéjimas vietoje (wxpymunuym). Kaip jau zino-
me, teisenos eiga nepasizymeéjo sparta ir efektyvumu, nes pralaimincioji pusé naudojosi
daugeliu bylos vilkinimo biidy. Su tuo stengtasi kovoti bandant bylas nagrinéti i§ esmés,
jvertinant pateikty rastisky ar Zodiniy argumenty teisétuma. Iskilus teikiamy dokumen-
ty autentiSkumo problemai, stengtasi atvezti i teisma jy liudininkus - antspauduotojus.
Kartais bylos sprendimui biidavo skiriamas jos nagrinéjimas jvykio vietoje — vadinamoji
$krutinija.
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PATEIKTY JRODYMUY TIKRUMO NAGRINEJIMAS IR JVERTINIMAS

III Lietuvos Statuto IV skirsnio § 82 [81, 615] rastis$kus jrodymus (00800vt nucmosHuvie) api-
brézé kaip valdovo kanceliarijos ar valstybés teismy duotus dokumenty i$rasus su antspau-
dais ar paciy bylinétyjy duotus rastus (yepoxepagui) su savo parasais ir antspaudais, tame
paciame LS skirsnyje § 76-81 numato, kas gali ir negali buti liudininkais.

Paprasciausias badas nukelti bylos nagrinéjima buvo kaltinimas neaktavus ginco jrasy
teisme ar juos klastojus. Pvz., 1602 06 05 d. zemés teisme aktuotas vaznio Kristupo Montvilo
kvitas dél dalyvavimo (1602 04 24) dvarelio Kampy lauke, Vilkijos vals¢iuje, dalybose tarp
giminaiciy. ,Susigincije dalyby dalyviai apkaltino vieni kitus falsifikacijomis, todél ginc¢ija-
ma ra$tg reikés pripazinti tinkamame teisme® [21, 24v-25].

»Derlinga“ terpe suk¢iavimui buvo ir testamenty jrasymas ar perrasymas. 1606 06 06 d.
Zemeés teisme Prasijos kunigaik$cio pavaldinys, Karaliauc¢iaus miestietis Kasperas Povilas
(ITasne) skundési vietiniu Zemioniu Kazimieru Jonaic¢iu Pelai¢iu dél to, kad 1599 m.
Kazimiero velionis tévas Medingény vals¢iaus ,Zemionis Jonas Pelaitis i§ Karaliauciaus
miestie¢io K. Povilo parduotuvés (¢ kpamy) paémé avansu jvairiy audiniy (yra didelis sa-
rasas), i§ viso uz 100 lenkisky auksiny ir 20 grasiy. Uz paimtas prekes nesumokéjo, véliau
skolininkas miré, pinigy neatidaves, bet savo testamente skolg paminéjo“. Dabar skolininko
stnus valdo tévo turta, bet skolos atiduoti nenori. Atsakovo jgaliotinis Jonas Bogusas pa-
reiské, kad velionis jokios skolos testamente neminéjo, bet ieskovo jgaliotinis Augustinas
Songaila, jsizitiréjes i ta rasta, pareiske, kad testamentas stinaus pakeistas (1) ir kad velio-
nis kaip saziningas pirklys liko skolingas tam miestieciui. ,,Iikrasis testamentas parasytas
V. Norvido ranka, o jis ¢ia mato, kad tai kita ranka rasyta. Taigi, velionis liko skolingas
K. Povilui 22 kapas lietuvisky grasiy, dél ko $is pasiruoses prisiekti.“ Teismas i$sikvieté
V. Norvidg, norédamas apklausti, kaip buvo. Sis atsaké, kad kai J. Pelaitis susirgo, pasiunté
pas ji savo dukra, ir jis sava ranka testamenta surasé. V. Norvidas gerai atsimena, kad testa-
mente liepta sumokéti skolas Karaliau¢iaus miestie¢iams, prie rasto pridéjo savo antspauda
ir pasiragé. Testatorius ketvirtaja ar penktaja dieng po testamento sura§ymo numiré. Dabar
jis mato, kad $is dokumentas ne jo ranka surasytas. Prasoma leisti ieskovui prisiekti, dél
nuostoliy teismas skyré priesaikg, kaltininkai nenoréjo prie jos vesti, todél bauda skirta ir
be priesaikos pagal IIT LS IV skirsnio § 81 [27, 139(136)2140v(137v)].

Abi proceso pusés skrupulingai kontroliavo savo oponenty veiksmus, stengdamosi i$-
vengti apgaulés. O ji pasitaikydavo net tokiuose reikaluose kaip galvazudinés mokéjimas:
1606 01 18 d. pries Zemés teisma stojo vietiniai zemionys Stanislovas Jasovicius ir Vaclovas
Stanislavovicius, kad baty pripazinti jy rastai. V. Stanislavovic¢ius rastu, duotu V. Jasovi¢iui
dél savo zmonos Gendritos Jasaités uzmusimo, atleido jj nuo kaltinimy ir atsisaké galvazu-
dinés. Stanislovas Jasovi¢ius duotu dovanojimo rastu V. Stanislavoviciui ir jo sinui amziams
perleido Jurgélai¢iy dvarelj Mazyjy Dirvény valsc¢iuje. Abu rastus noréta i$ karto pripazinti,
tik ,,S. Jasovicius pareiskeé, kad rasto, duoto Vaclavui ir jo sinui, reverse (2) uzrasyta ne taip,
kaip tekste. Teismas émé tai nagrinéti ir sprendimg ,,dél rasty perzitros® (3) nukélé. Atéjus
tai dienai S. Jasovicius pareiské, kad rastas surasytas neteisingai: jis dovanojas tik puse pirk-
tinio dvarelio Vaclovui ir jo sinui. Mat jis su Zzmona tik puse to dvarelio ir nusipirkes, paro-
dytas pirkimo rastas. Teismas konstatavo, kad rastai skirtingi, V. Stanislavovi¢ius su sinumi

(1) ,,Ecm ommenenvt uepe3 cviHa e2o.
(2) ,Ha zamoinky.“
(3) ,[dnsa npeiispens nucmos.”
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savo ra$ta pripazino, o S. Jasovicius neatvyko ir savojo pripazinti nenoréjo.“ Atvykusiajam
uzskaitytas pilnavojimas, dél neatvykusiojo leista bylinétis dél baudy [28, 53v-54].

Negarbingo elgesio pavyzdzius bylininkams rodé patys teismy darbuotojai, i§ kuriy
III Lietuvos Statutas reikalavo nepriekaistingos reputacijos ir nesaliSkumo: 1603 06 17 d.
Zemionis Vaitiekus Jonaitis Volskis skundési savo ir zmonos Barboros Jonusaités vardu
broliais Vaitiekumi ir Sebastijonu Povilai¢iais Liachoviciais, nes 1603 m. suzinojo, kad ,,jie
sukéiavo, papirko Balcerg Riekstj, kuris Zemaiciy pilies pavietininko Jono Strenkovskio
paskirtas pasirasinéti pilies teismo israsus. Suklastojus dviejy vazniy kvitg ir neatlikus rei-
kalingy procediiry (ieskovas apie tai nezinojo), teisme jrasyti keli jiems nenaudingi doku-
mentai® [21, 198v-199]. Byla ta pacia vasarg tesési vietos pilies teisme: 1603 08 07 d. teis-
me nagrinéta vietiniy Zemioniy sutuoktiniy V. Volskio ir B. Jonugkaités byla su vietiniais
zemionimis Balceru Rieksciu, Vaitiekumi ir Sebastijonu Povilai¢iais Liachoviciais. Teisme
V. Volskis pareiskeé, kad $aukima, kuriuo j teisma Sauktas B. Riekstis, jis pameté, o $auki-
my Liachovic¢iams jis neturjs. B. Riekstis j teismg atvyko ir davé jam persiradyti $aukima,
o Liachoviciai teisme nepasirodé. V. Volskis skundési, kad 1603 m. sesijoje ji pasieké zi-
nia i§ gery Zmoniy, kad vietiniai Zemionys Vaitiekus ir Sebastijonas Liachovic¢iai papirko
B. Riekstj, kuris pilies [pa]vietininko Jono Strankovskio nurodymu pasiraso pilies teismo
rastus. B. Riekstis pasirasé dviejy seniai mirusiy vazniy rastg ir Siemet (1603) tg kvitg jrasé i
pilies teismo knygas. ,,Pilies teismas konstatavo, kad Volskiai $aukeé atsakovus dél kazkokio
suklastoto ir j pilies teismo knygas jrasyto kvito, pasirayto dviejy mirusiy vazniy“: Jokibo
Stanislavoviciaus ir Lauryno Kovaleckio bei 5 bajory liudininky. Dabar V. Volskis vazniy
mirusiais nepripazjsta ir j pilies teisma $aukia. O ir liudininkai niekada nebuve, i§galvoti as-
menys, liepiama jy ieskoti visur, o tuomet teistis kitoje pilies teismo sesijoje [1, 200-203v].

Daznai bylos dalyvio pastabumas leidzia atskleisti akivaizdy oponento sukciavi-
ma, o tai keicia ir pacig ginco baigtj. Taip 1601 10 26 d. vietinis Zemionis Aleksejus
Valentinaitis Ganusevicius skundési vietiniu Zemioniu Tomasu Petrai¢iu Mol¢aiciu, kad $is
1601 09(?) 02 d. jo sklype, krimynuose, uzpuolé ir primusé jo siiny Jurgj. A. Ganusevicius
Sauké atsakovy atvykti j sesija Raseiniuose. Uzsukes j miestg spalio 1 d., jis teisme atsa-
kovo lauké, niekur nei$vaziuodamas. Véliau, jau Aleksejui i$vykus, ,Tomasas sugalvojo
pasukciauti ir suklastojo $aukimus, susigalvojes niekada nebuvusias mustynes, neva, jvy-
kusias jam vaziuojant i§ vyskupijos Varniy miestelio turgaus® 1601 10 01 d. i savo namus
Nevardénuose. Neva, A. Ganusevicius, susitikes Tomasa kelyje prie jo namy Pakesiuose,
Tarpkumiskiy sklype, ji i§ pradziy bjauriai i$plado, po to uzpuolé kartu su savo sinumis
Andriumi ir Jurgiu ir sumusé lazda. Maza to, i$ jo dar pagrobé pirkting kumele su veZimu
ir viskuo, kas jame buvo. Dabar Aleksejus $aukiamas i ateinanciy mety Zemés teismo se-
sija. »,Aleksejus i$ karto suprato, kad tai Smeiztas, nes ir spalio 1 d. buvo pirmadienis, ne
antradienis, o tagdien turgaus Varniuose nebiina, ir pats Aleksejus visa dieng lauké Tomaso
Raseiniuose.“ Skundas jrasytas j teismo knygas [20, 208].

Panasi istorija nutiko ir 1605 metais. Raseiniuose 1605 07 01 d. vietinis Zemionis
Valentinas Baltramiejaitis per Vaitieky Januskevi¢iy skundési vietiniu zemioniu Grigu
Povilai¢iu, i teisma atvykusiu su jgaliotiniu A. Semaska. V. Baltramiejaitis skundési, kad
jam esant ilgg laikg nelaisvéje Svedijos karalystéje, o ,nuo maro 1603 m. mirus jo broliams
Steponui ir Motiejui Baltramiejaiciams®, G. Povilaitis neZinia kokia teise uzgrobé ty broliy
dalis jy tévoniniame dvarelyje Bertasitiny lauke, Liaudoje, Veliuonos valsciuje. Tas valdas
jis laiko ir naudoja, o ieskovui, kaip teisétam paveldétojui, ju atiduoti nenori. Atsakovo jga-
liotinis sakeé, kad jis turi to dvarelio dalis teisétai, ir parodé pardavimo rasta (1601 12 02),
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pagal kurj Valentinas Petrovi¢ius Barto$evicius pardavé jam savo dvarelio dalj; pridétas ir
sutuoktiniy Motiejaus Baltramiejai¢io ir Daratos Andrejaités rastas (1602 05 05), kad jie
pardavé jam savo dvaro dalj, savo dalj pardaves ir pats Valentinas. Taip pat parodyti iSrasai
i§ vietos pilies teismo knygy, kad pirkiniai parduoti naujajam savininkui. V. Januskevicius
pasaké, kad su Valentino rastu jis sutinka, taciau Motiejaus ir Stepono pardavimo rastai
yra i$sigalvoti — vienas brolis miré $ig vasarg, o kitas mires prie§ trejus metus, 1602 m.,
tad jokiy rasty broliai niekam nedavé. Isiziiiréta j tuos rastus: vienas 1604 m. geguzés mé-
nesio, kitas 1602 m. rugpjacio ménesio, t. y. iduoti po jo broliy mirties, o datos jrasytos
kita ranka. Teismas konstatavo, kad pardavimo rastuose datos jrasytos naujai ir kita ranka.
Todél dvi dvarelio dalys priteistos ieskovui, o tre¢dalis paliktas atsakovui, nes jis jrodé savo
teise pirkimo dokumentais. Nepatenkintas sprendimu atsakovas prasé apeliacijos j Lietuvos
Vyriausiajj Tribunola, ir tai jam leista [26, 233-235v].

Teisme pateikto jraso taisymas ar pildymas tapdavo argumentu paneigti jo tikruma:
1606 05 31 d. Zemés teisme Stanislovas Bogusevicius (Bogus$as) skundési garbingais po-
nais — Vitebsko vaivadaiciu Stanislovu Kiska (savininku) ir Kédainiy miesto arendatoriumi
Jonu Lukasdevi¢iumi Vondziagolskiu; nuo S. Kiskos atvyko jgaliotinis Augustinas Songaila,
o J. Vondziagolskis j teisma atvyko pats. Perskaitytas $aukimas, kuriame sakoma, kad
S. Boguseviciui 1601 10 20 d. esant su reikalais Kédainiuose ir sédint beginkliam vietinio
miesteléno krautuvininko namuose, vietos miesteléné Darata Tomasaité, turédama kazkokj
seng pyktj, prikalbinusi brolj Mykola su biiriu pagalbininky, jj uzpuolé, i§koneveiké ir liepé
savo sébrams jj sumusti. IeSkovas, smarkiai suzalotas, pasiligojo, nezinia ar liks gyvas, be to,
suluosintas — neaisku, ar valdys galtines (4). A. Semaska parodé dar keleta dokumenty, jro-
danciy ieskovo teisuma. Vis délto kilo keblumy, nes viename i$ rasty ,,iSrase i$ vietos pilies
teismo knygy dél to incidento skiriasi nupasakojimas (smulkiai aprasyta), kitame raste teks-
tas taisytas, gremztas (5) ir nesutampa su iSrago informacija. Ta moteris ten buvo, bet musti
atsakovo neliepusi!“ Ir apskritai ,valstybés teiséje aprasyta, kad tik ponas tarnui gali papasa-
koti, o ne lygus - lygiam" Parodytas i$rasas i§ Zemaiciy pilies teismo knygy (1604 10 21), po
to A. Songaila citavo IIT LS XIV skirsnio §3, kad ,,jtartinose bylose teismas turi bati daugiau
linkes j atleidimg negu j nubaudima® Teismas konstatavo, kad kaltinimai bylos eigoje ,,pa-
taisyti®, todél liepé prisiekti kaltinamajai dél jos apskundimo ir kaltés (6una), o ne dél paties
poelgio. Ji nebuvo mustyniy priezastis, ten uzéjusi dél kity reikaly, ieSkovo nemususi. Po to
ji bty amziams atleista nuo kaltinimy. S. Bogusas apeliavo j Lietuvos Vyriausiaji Tribunola,
tas leista [27, 75-78V].

Bylininkai, siekdami laiméti ginc¢s, nesibodédavo ,improvizuoti“ - taisyti doku-
mentus net proceso metu. Taip 1606 01 27 d. Zemionys Elzbieta Jonaité Baltramiejiené
Steponaviciené ir Vaitiekus Baltramiejaitis Saukeé j teisma vietinj Zemionj Juozapa Grigoraitj
Liulia, skysdamiesi, kad ,,jis, pazeisdamas visuomenés ir kaimynine ramybe, su biriu pa-
galbininky uzpuolé jy tévoninj sklypa“ (1605 08 20) Zemaitijos Raseiniy vals¢iaus Akstiny
lauke, pagrobé du vezimus nusipjauty mieziy ir nusivezé i savo dvarg Raseiniy vals¢iaus
Moleviciy lauke. Mieziy jie nusipjové 1,5 statinés, daug jy istrypé arkliais. Nukentéje nuéjo
aiskintis, kad svetimy mieziy negrobty, tai $is atsaké, kad lieps mums rankas ir kojas at-
musti, o po to ir nuzudyti. ] teismg atvykes atsakovas J. Liulia teigé, kad Vaitkiskiy sklypas,
kuriame jvyko incidentas, yra jo. Kaip jrodymga pateiké lapelj su 4 antspaudais (1587 07 02),
pasiradyta, neva, Balcero Jakiiboviciaus, kad $is sklypa J. Liuliai daves mainais. Ieskovy

(4) ,,Ynouxamu 6yde sonooamu.“
(5) ,Buino neped coboro mo evickpobaro.
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»igaliotinis atkirto, kad $is neteisétas rastelis surasytas ka tik (6), $ioje sesijoje, teisme nepa-
tvirtintas ir suradytas tik tam, kad vilkinty teisinguma. Prasoma rastelj atidéti i Sona.“ Kaip
savo teisumo jrodyma parodé iSrasa i$ Zemaitijos pilies knygy (1605 08 21), kuriame dél to
atsitikimo skundési Elzbieta ir jos siinis. Teismas ,,konstatavo, kad J. Liulios parodytas la-
pelis ,,jtartinas, nauju rastu surasytas®, teisme niekur neaktuotas, todél jj atidéjo j $alj ir liepé
ieSkovams prisiekti®, kad tas Vaitkiskiy sklypas yra jy tévoninis, ir dar dél nuostoliy, kad
atsakovas gauty didele baudg; priesaikai skirta tre¢ioji diena. Atsakovas apeliavo i Lietuvos
Vyriausigjj Tribunola, ta jam teismas leido ir liepé taip pat prisiekti (ompuiceenymucs), bet
§is to daryti nepanoro ir ,uz save laidavo, paminéjo 2 vietinius zemionis, kurie uz jj laidavo
dél ieskovy saugumo” (7) [28, 126-127v].

LIUDININKY PA[SIIRODYMAS TEISME

Labai svarbiis teismo gin¢y baigc¢iai buvo bylos pusiy liudininkai. Stengtasi pasikviesti
patikimus ir garbingus bajorus, visiems gerai paZjstamus ir turin¢ius Zemaitijoje nekil-
nojamojo turto, ,,séslius“ (tebegyvenantys su tévais ar beturéiai nelaikyti patikimais). Stai
1602 01 29 d. Zemés teisme Zemionis Petras Kasperavicius skundési zemioniu Mikolajumi
Martinkevi¢iumi dél to, kad 1601 m. per Visus Sventuosius (lapkricio 1 d.) noréjo atiduoti
Mikolajui pasiskolintus 10 kapy lietuvisky grasiy, bet $is nenoréjo jy priimti. ,Tadien jis
negaléjo surasti vaznio, per kurj tuos pinigus jteikty, todél susirado 7 liudininkus bajorus ir
pakartotinai noréjo jteikti pinigus atsakovui, bet ir tada jis pinigy priimti nenoréjo.“ Tada
jis pinigus paliko pilies teisme matant vazniui ir 2 liudininkams bajorams. Teismas atleido
M. Martinkevi¢iy nuo skundo [29, 153v-154v]. Kitoje byloje gin¢o pusei uzkliuvo liudinin-
ky nezinomumas ir neséslumas. 1601 01 16 d. zemionis Vaitiekus Baltramiejaitis Rezgolas
skundési Kauno pavieto kariuomeninku Kristupu Markovi¢iumi Cajevskiu, jo tarnautoju
Andriumi Mykolaic¢iu Kudrevic¢iumi bei pagalbininkais i§ Smulkiy kaimo Viduklés vals-
¢iuje, kad $ie 1600 03 11 d. uzpuolé ir sumusé ieskova, apsistojusj Nemaksciuose, mieste-
léno Jurgio Baltramiejai¢io namuose. Po ginéy teismas leido K. Cajevskiui atleisti paval-
dinius nuo kaltinimy mustynémis ir teisétai atsakyti j tai savo pavaduotojui (3acmynua).
Kadangi ieskovas dél skriaudos su juo teistis nenoréjo, teismas liepé Vaitiekui sumokeéti
atsakovui rublj (100) lietuvisky grasiy ir bylinétis toliau. Tam K. Cajevskis pasiunté tarng
A. Kudreviciy, kuris turéjo iki galo atsiteisti ir jvykdyti teisinguma tiems valstie¢iams, kal-
tiems dél mustyniy. Teismas kariuomeninkg ir valstie¢ius nuo kaltinimy atleido amziams,
o su A. Kudrevi¢iumi toliau teistis liepé A. Songailai. ,,Sis émé rodyti jvairius dokumentus
ir atsakovas bylg pralaiméjo, jam grésé pusmetis kaléjimo, o ieskovui liepta prisiekti dél
skriaudos - nukirstos ausies, pagrobty daikty (pinigais).“ A. Kudrevi¢ius noréjo apeliuoti
j Lietuvos VT ir teismas leido, bet A. Songaila pareiskeé, kad jis neséslus ir negali prisiekti.
A. Kudreviciui apeliacija leista, uz jj noréjo laiduoti trys vietiniai Zemionys. Ieskovas ,,pa-
reiské, kad mano pusé laiduotojy nepazjsta, jie ir dvary ¢ia neturi (8), tada uz pavaduotoja
laidavo pats K. Cajevskis* [6, 59v-63v].

Kitoje byloje nesaziningas skolininkas gynési neémes pinigy, tad bylos baigtj turéjo nu-
spresti skolras¢io liudininkai: 1605 07 01 d. Zemionis Jonas Miniotavi¢ius $auké j teisma
zemionj Jong Mikolajeviciy Lipskj ir jis atvyko. J. Miniotavic¢ius skundési, kad atsakovas
neatidavé 10 kapy lietuvisky grasiy. Parodytas skolrastis (1600 04 24), kuriuo J. Lipskis

(6) ,Csesno.“

(7) ,Ybecneuarouu om nezo noxoem.*
(8) ,,Cmopona most mvlx NapyusHUKO8s He 3HAeMD, A 320714 U 0CEJIOCTNU HU20e He Mams.
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pasizada pinigus atiduoti 1600 m. per Sv. Petrg jo namuose Visbai¢iuose. ,,Skolininkas
gynési niekada pinigy nesiskolings ir jokio skolras¢io niekam nedaves, viskas iSgalvota ir
sufalsifikuota. Teismas bylg nukélé i kita sesija, j kurig ieSkovas turés atvesti ir skolras¢io
antspauduotojus® [26, 230v-231/1v].

Neatvedus i teisma visy bylos dalyviy, tekdavo nukelti sprendimo priémimg. Taip
Raseiniuose 1606 01 12 d. Zemés teisme vietinio Zemionio Jokiibo Sverino jgaliotinis
Florijonas Bogusas Jokiibo pavaldiniy i§ Gintiliskiy dvaro vardu skundési vietiniu zemioniu
Jonu Stanislovai¢iu Drozdovskiu, kuris, pasauktas paskutiniu teismlaikiu, neatvyko ir nieko
neatsiunté. Tada perskaitytas Saukimas, kuriame sakoma, kad 1605 03 18 d., kai [Lietuvos]
totoriy kuopa, iSrinkusi stacijas (pastotes), i§ Gondingos vals¢iaus i$éjo atgal i Livonija,
Jonas su stnumi Stanislovu, apsimete kareiviais, su savo pavaldiniais uzpuolé nurodytus
Gintiliskiy dvaro kaimus ir pridaré nuostoliy (nurodyta, kg pagrobé). Jrodinéjant skunda,
parodytas J. Sverino skundo aktavimas Zemaitijos pilies teismo knygose 1605 03 20 d. ir
prasoma leisti prisiekti nukentéjusiems trims valstie¢iams. Teismas skyré didesne bauda
uz nuostolius — i§ viso 84 kapas lietuvisky grasiy ir 46 lietuviskus grasius, bet ,,F. Bogusas
pareiské negaljs dabar visy ieSkovy atgabenti, todél prasé tai nukelti. Teismas leido nukelti
priesaika j kitg Zemeés teismo sesija, ketvirta jos dieng“ [28, 16v-18].

Jautriai reaguota net j priekaistg nebajoryste gyvenant svetur: 1603 06 08 d. Zemés teis-
me stojes vietinis zemionis Valentas Vaitiekaitis Petraitis Stirnelis parei$keé, kad jam tarnau-
jant Lenkijoje, kai kurie asmenys jam prikaisiojo nebajoryste, o jis esas i$§ kilmingos gimi-
nés. Savos teisybés jrodymui jis j teismg pasikvieté ,,kilmingus giminaicius tiek i§ tévo, tiek
ir i§ motinos pusés (septynis asmenis). Jie pareiske, kad V. Stirnelis yra velionio Vaitiekaus
Stirnelio, kuris nuo seno yra garbingas bajoras tiek i$ tévo, tiek ir i§ motinos pusés, stnus.*
Sis liudijimas jrasytas j knygas [21, 146].

Neteisétus oponenty reikalavimus stengtasi atremti ir paneigiant jrady autentiskuma:
1606 05 24 d. Zemeés teisme Zemionis Valentinas Martinaitis Sirevi¢ius skundési Zemionimis
sutuoktiniais Jurgiu Krasovskiu ir Elzbieta Andrejaite Butkevicitte, kad $ie, pardave
(1604 01 04) jam penkis sklypus ir Sesta — $lapia pieva — Josvainiy valsc¢iaus Angirio ,,aka-
ly¢ioje® uz 19 kapy lietuvisky grasiy, pasizadéjo §j rastg aktuoti zemés teisme 1604 10 01 d.
Ieskovas parodé du atsakovy duotus rastus — pardavimo ir pasizadéjimo aktuoti pardavima
ty mety spalio 1 d. Atsakovai ,atsaké jokiy sklypy nepardavinéje, pridéti antspaudus ir
parasus nieko neprase, $is rastas i$ viso suklastotas. IeSkovy jgaliotinis paprasé teismo byla
nukelti. Teismas sutiko, kad kitgkart baty pakviesti, neva, suklastoty dokumenty antspau-
duotojai. Byla nukelta j ketvirtaja ateinancios teismo sesijos dieng [27, 4-5].

O $tai identiSka pavardé ne visada garantuodavo teise priklausyti bajorijai. 1606 01 31 d.
Viesvény valsciaus zemionis Augustinas Jonaitis Galkontavicius Sauké j teisma keleta vie-
tiniy Zemioniy su Zmonomis dél to, kad dar nepasidalytas turimas bendras tévoninis
Galkonty dvarelis tame paciame vals¢iuje. ,, Atsakovai atvyko ir pristaté labai seng Zemionj
Griga Vaitiekait], kuris sakési gyvenas jau per 100 mety, bet Augustino giminystés linijos
nepripazino. Tada ieSkovas parodé savo nunus — popieriuje surasyta (Galkonty giminés
medj).“ Parodyti ir du revizoriy kvitai (1554 ir 1564 m.), kur ieskovo, neva, néra. Po gincy
teismas nusprendé, kad Augustinas jiems ne giminé, ir atsakovus nuo kaltinimy atleido. Tada
A. Galkontavicius apeliavo j Lietuvos Vyriausiajj Tribunola, ir tas jam leista [28, 179-180].

Antspauduotojy parodymas teisme garantuodavo ginco laiméjima: 1602 01 14 d. Zemés
teisme stojo zemionis Stanislovas Jurgaitis su praeitos teismo sesijos (1601 10 23) dekre-
tu, kur buvo teistasi su Zemioniu Luko$iumi Grigorai¢iu Ukrinai¢iu dél jo ieskovui duoto
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skolrascio 12 kapy lietuvisky grasiy tikrumo. L. Ukrinaitis nepripazino rasto antspauduo-
tojy, teismas liepé Stanislovui juos atsivesti i §ig sesija. Atsakovas neatvyko j teisma, nors
jau buvo paskutinis teismlaikis. Ieskovas ,,parodé atsakovo skolrastj (1599 01 20), po to teis-
me pristatyti ir rasto antspauduotojai: Jurgis Straupis, Stanislovas Valentinaitis Buivydas ir
Merkelis Burba. Jie pasizitiréjo j rasta ir pripazino, kad jj antspaudavo ir pasiragé.” Teismas
skyré kaltininkui baudg - i$ viso 48 kapas lietuvisky grasiy ir teismui jau sumokétus teispi-
nigius — 96 lietuviskus grasius bei dar 6 savaites kaléjimo [29, 39v-40].

SKRUTINIJA (BYLOS TYRIMAS JVYKIO VIETOJE)

Dar vienu tiesioginiu bylos nagrinéjimo baidu buvo $krutinija, t. y. bylos tyrimas jvykio vie-
toje pasitelkiant liudininky apklausa. III Lietuvos Statuto XI skirsnio § 61 [81, 670] numaté,
kad toks bylos aplinkybiy tyrimas baty vykdomas gin¢ytinose bylose dél bajorystés jrody-
mo (noumusocms) arba dél nuzudymo. Skrutinijos taikyma smulkiai aptaré ITT LS XT skirs-
nio § 62-66 [81, 670-671], taciau pats Sios procediros jvardijimas zemés ir pilies teismy
knygose retokas. Zemés ir pilies teismuose bylos daugiausia biidavo sprendziamos teismo
pastate (u36a cydosas). Raseiniuose tai buvo kokio turtingesnio miestie¢io namai (skirtin-
gai nuo pakamario teismo, kur pats sprendziamy byly pobudis - valdy riby nustatymas
arba patikslinimas reikalavo bylos dalyviy atvykimo i ginco vieta).

1605 02 03 d. Zemés teisme stoje vietiniai Zemionys Vaitiekus ir Jonas Valentinaiciai bei
Ambroziejus Jonaitis Butvilavi¢ius skundési kunigaiks¢iu Levu Borovskiu. Jrodant bajorys-
te, ieskovai parodé valdovo bojarino Baltramiejaus Fiodorovic¢iaus 1556 07 09 d. rasta, ku-
riuo jam uzraSoma pusé zemés, atkirstos Vilkijos paviete, Pastuvoje. L. Borovskis ,,reikalavo
teismo nagrinéjimo vietoje (uxpymunuiom), kur tie asmenys buity atpazinti kaip paprasti
jo pavaldiniai, o ne bajorai. Teismas leido bylinétis vietoje, dar apklausiant ir aplinkinius
kaimynus® [34, 263-266v].

Tyrima vietoje savo iniciatyva atliko atsakovés giminaitis, siekdamas neleisti tetai pa-
veldéti turto (bajorés vedybos su nekilmingu Zzmogumi): Raseiniuose 1601 10 24 d. perak-
tuotas idragas (1601 10 03) i§ Zemaitijos pilies teismo knygy - Viesvény vals¢iaus vaznio
Lauryno Tomasevi¢iaus Kovaleckio kvitas. Vaznys buvo su liudininkais (1601 09 20) ir
vietiniu zemioniu Jonu Motiejaic¢iu, kuris suzinojo, kad jo velionio tévo Motiejaus sesuo
Darata Steponaité pirmgkart be giminiy sutikimo i$tekéjo uz Valentino Povilai¢io - pony
Chodkevic¢iy Skuodo vals¢iaus Lubiy kaimo pavaldinio. ,,Santuokoje su tuo valstie¢iu Jono
teta susilauké stinaus Stanislovo ir duktery Ursulés ir Liucijos. Mirus pirmajam vyrui, ji
vél istekéjo uz nekilmingojo — uz ponios Galskos Zavisaités Aleksandrienés Zdanovicienés
Barsty¢iy kaimo pavaldinio Stepono Knipavi¢iaus. Stinénas nuvaziavo j pirmojo ir antrojo
jos vyro gimtines (9), norédamas suzinoti, ar jie bajorai. Pasirodo, kad jie valstieciai.“ Tai
vaznio ir liudininky pazymeéta, o J. Motiejaic¢iui iSduotas israsas [20, 201].

Susigincijus dviem bajorams, priekaistas dél nekilmingumo traktuotas labai rimtai - savo
bajoryste zmogui liepiama jrodyti seimelyje. 1603 05 09 d. Zemaiciy pilies teisme nagrinéta
byla tarp vietinio Zemionio Juozapo Petrai¢io Gaizevskio ir kunigaiks¢io Levo Jurevi¢iaus
Borovskio. ]. Gaizevskiui atstovavo Augustinas Songaila, L. Borovskis atvyko pats, 0 jo zmo-
nai atstovavo Vaitiekus Norvidas. V. Norvidas teigé, kad gince dél Butvilavi¢iy dvarelio jie
turi pavaduotojg Jokiibg Kasperaviciy, be to, J. Gaizevskis ne bajoras, o paprasto luomo
zmogus, todél negali Zemionio $aukti j teismg. ,Teismas liepé J. Gaizevskiui Grabny¢iy sei-
melyje [1604 02 02] [kasmetiniame paviety seimelyje, kuriame bajorai rinkdavo deputatus j

(9) o cen muix, Komopvix mvle Myxcoee ee cym pooom.“
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Lietuvos Vyriausigjj Tribunolg] jrodyti savo bajoryste pilies teisme. Jei tai bus padaryta, bus
galima teistis dél tos valdos kitoje pilies teismo sesijéléje” [1, 114-115].

Kartais detalus skundo aplinkybiy tyrimo vietoje apragymas vyksta ir dél ,,zemiskesniy*
dalyky: Zemés teisme 1601 10 03 d. peraktuotas vaznio Matyso Potockio kvitas (1601 09 30)
dalyvaujant arimy, kuriuose augo javai, zirniai ir pupelés, bet jie buvo nuganyti Kristupo
Cajevskio arkliy ir galvijy, apkasime. Ieskovai pagavo du K. Cajevskio arklius ir noréjo per-
duoti juos ,laidavimui®, kartu kvieté ji atvykti j tg apkasima. Atvyke j atsakovo Panevéziuko
dvara Vilkijos vals¢iuje, rado jji pietaujantj; atéjes tarnas klausé, ko jie nori. Sie paaiskino,
tada tarnas atsaké, kad j apkasima jie nevyks ir arkliy laidavimui neims, nes pats ieskovas
arklius paémes i$ jo nuosavo dvaro. Nukentéjusysis parodé islauztas savo arklidés duris ir
tvorg, ,su vazniu bei keletu bajory liudininky nuvaziave apzitréjo incidento vietg ir kons-
tatavo padarytus nuostolius (apradyta, kas sutrypta)“. Teismas liepé K. Cajevskiui sumokéti
uz nuostolius iki $v. Kalédy, vieng arklj paliko ieskovui kaip uzstatg (iki gaus kompensaci-
ja), antraja kumelaite atidaveé K. Cajevskiui [20, 133v-134].

Taigi galima konstatuoti, kad, be formalaus teismo gin¢y sprendimo, taikytas ir byly
nagrinéjimas i§ esmés pasitelkiant rastiskus (antspauduoti dokumentai) ar zodinius (liudi-
ninky) jrodymus.

ISVADOS

1. XVII a. pradzios Zemaiciy zemés ir pilies teismy knygy medziaga rodo, kad sprendziant
bylas i§ esmés, remtasi pateikty rastisky jrodymy tikrumo patikra, atvesty liudininky pati-
kimumu ir jy parodymais ir (retokai) bylos aplinkybiy tyrimu jvykiy vietose.

2. Svarbiausias rastisky jrodymy pozymis buvo jy patikimumas. Daugiausia démesio
skirta dokumento autentisSkumui (antspaudy ir parasy tikrumas, rasty originalai) jrodyti.
Bet koks jtarimas, kad rastas taisytas (nugremzta dalis teksto, surasytas keliy asmeny arba
jame prirasyta papildomy zodziy, taip pat antspaudy tikrumas ir pan.), tu¢tuojau sukeldavo
nepasitikéjima tokiu jrasu ir protestus.

3. Liudininky kilmingumas ir jy turtinis statusas (nekilnojamojo turto valdymas
Zemaitijoje) buvo pagrindinis patikimumo kriterijus. Vietos Zemioniy (bajory) liudijimai
teismuose laikyti vertesniais nei valstie¢iy, daznai abejota ir nevietiniy bajory (dazniausiai
atvykeéliy i$ Lenkijos Karalystés) parodymais ar net jy kilme.

4. Skrutinija, arba bylos aplinkybiy nagrinéjimas incidento vietoje, nebuvo dazna; kar-
tais ji budavo atliekama teismo knygose nejrasant skrutinijos termino. Teisminiy ginc¢y na-

grinéjimas vietoje dazniau praktikuotas pakamario, o ne zemés ar pilies teismy darbe.
Gauta 2021 05 08
Priimta 2021 06 20
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DARIUS VILIMAS
Examination of the Substance of Cases in Samogitian
Courts of the Early Seventeenth Century

Summary

Based on the manuscripts of the early-seventeenth-century books of Samogitian
land and castle courts, the article shows that the examination of the cases was ba-
sed on the verification of the submitted written evidence, testimonies of witnesses,
or investigation of the circumstances of cases at the scenes of incidents. Reliability
was the most important aspect in the study of written evidence. The main focus
was placed on proving the authenticity of the document. A slightest suspicion that
the document had been corrected or supplemented immediately provoked protests
from the opponents.

The origin of the witnesses and their property status were the main reliability crite-
ria. In courts, testimonies given by local nobility were considered more valuable than
the testimonies of peasants, and testimonies of non-native nobles (mostly arrivals
from Poland) or even their origin were often questioned. Scrutiny, or the examina-
tion of the circumstances of the case at the scene of the incident, was not frequent,
although this action was sometimes performed without including the term ‘scrutiny’
as such in court books.

Keywords: legal culture, courts of the Grand Duchy of Lithuania, early seventeenth
century, Samogitia, land and castle court books, structure of court books, ways of
keeping court books, litigation, Third Statute of Lithuania, nobility of the Grand
Duchy of Lithuania, history of Samogitia



