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ETNOGRAFIJA 100-MECIO SUKURIUOSE
Etnografija 28, 2018. Metrastis. Sud. E. Lazauskaité, ]. Mardosa,

M. Slusinskaité. Vilnius, 2020. 224 p.

2018 m. Lietuvos nacionaliniame muziejuje jvykusi konferencija ,,Simtmecio etnografija
1918-2018“ keélé tiksla retrospektyviai apzvelgti etnografinio darbo Simtmetj, o skaityty
prane$imy pagrindu isleistas atskiras leidinys Etnografijos metra$c¢iy serijoje ir buvo skir-
tas Lietuvos valstybés atkarimo $imtmeciui paminéti. DZiugu, kad konferencijoje draugén
suburti mokslininkai, muziejininkai, krastotyrininkai turéjo proga pasidalyti savomis jZval-
gomis, patirtimis.

Vedamasis leidinio sudarytojo Jono Mardosos straipsnis ,Tarp gelbstincios etnografijos
ir etnografijos gelbéjimo: ateitis praeities perspektyvoje“ siekia apzvelgti Lietuvos etnogra-
fijos $imtmetj ir numatyti ateities perspektyvas. Apie etnografo darba autorius yra parases
keleta darby, todél ¢ia déstomos jzvalgos kelia ypatingg susidoméjimg. Siame straipsny-
je apzvelgiamas ne tik etnografinio darbo $imtmetis, bet ir jo priesistoré. Nagrinédamas
etnografinés medziagos kaupimo ir sisteminimo darbus Lietuvoje, autorius pasitelké Vy¢io
Ciubrinsko, kuris remiasi Ernestu Gelneriu, ,tautos kultiira gelbstin¢ios etnografijos* pa-
radigma. Sio pasakymo J. Mardosa nedetalizuoja, tik nurodo, kad ,jvairiy etnografinés
medziagos rinkimo akcijy tikslas buvo uzfiksuoti nykstantj ar naikinamg tautos kultari-
nei atmincdiai ir mokslui reik§mingg liaudies kultaros paveldg®, ir vartoja ji kaip epiteta,
apibudinantj etnografinés medziagos rinkimo kryptj (tiesa, kartais vadina ir ,etnografinés
medziagos rinkimo forma“). Be to, nurodydamas vieng i$ straipsnio uzdaviniy — nustaty-
ti ,etnografijos gelbéjimo siekius®, déstyme kazkodél kalba apie gelbstincig etnografija (is-
takos, nepriklausomos ir sovietmecio Lietuvos laikai). Taigi skaitytojui lieka neaisku, kuo
skiriasi gelbstincioji etnografija nuo etnografijos gelbéjimo - nei vienas, nei kitas atvejis
straipsnyje nebuvo paaiskintas. Ar etnografijos gelbéjimas reiksty, kad etnografija kaip lau-
ko tyrimas (ar mokslas?) pradéjo nykti ir ji reikéjo / reikia gelbéti? Galime daryti prielaida,
kad autorius etnografinés medziagos sistemingg rinkimg pagal anketas, klausimynus, su
kuriy karimu J. Mardosa sieja ir etnografijos mokslo uzuomazgas, laiko nykstanciu, o pa-
stangas ji atgaivinti ar i§plétoti vadina ,,etnografijos gelbéjimu®.

Kalbédami apie terminus turétume pabrézti, kad ,gelbstincia etnografija“ (salvage
ethnography) pirma karta pavartojo ir aptaré antropologas ir istorikas Jacobas Gruberis
1970 m. straipsnyje ,,Etnografinis gelbéjimas ir antropologijos formavimas® (,,Ethnographic
Salvage and the Shaping of Anthropology®), siedamas jg su XIX a. etnografais, dokumen-
tavusiais Europos $aliy ar JAV uzkariauty ir kolonizuoty tauty kalbas, dainas ir tekstus,
kad tai buty iSsaugota visam laikui. Anot J. Gruberio, antropologijos riipestis gelbéjimu
i8liko iki pat XX a. vidurio, net ir tada, kai disciplina atsisaké metodologiniy rysiy su gam-
tos istorija ir émési labiau teoriniy klausimy. Po Antrojo pasaulinio karo sparciai vykstant
socialinei-kultarinei kaitai, buvo vykdytos ,,skubos antropologijos® (urgent anthropolo-
gy) (JAV 1968-1976 m.) (1), ,skubos etnologijos“ programos (nuo 1972 m. Kanadoje ir

(1) Link, Adrianna. (Re)inventing Urgency: The Case of the Smithsonian’s Center for the Study of Man,
1968-1976. Bérose — Encyclopédie internationale des histoires de lanthropologie. Paris: URL Bérose,
2021.



260 LITUANISTICA. 2022. T. 68. Nr. 3(129)

kitur). Antropologijos istorikai su skubos antropologijos / etnologijos programomis sieja
muziejy, archyvy angazavima, vizualinés antropologijos i$kilima. Prisiminkime, kad lietu-
viy kultdirg, pirmiausia zodinj palikima (kalba, tautosaka), émeési fiksuoti imperiniy vals-
tybiy — Prisijos ir Rusijos mokslininkai, kurie susiripino, kad mazos tautos gali i$nykti
imperijose. Taigi §i ir véliau prie jos prisijungusiy lietuviy svietéjy veikla atitiko gelbstincios
etnografijos apibiidinimg. Ji sékmingai buvo t¢siama ir véliau (skubos etnografija), ypac
turint mintyje muziejy, archyvy fondy pildyma. Tac¢iau kyla klausimas, kodél istoriky ir
archeology kaupiami archyvai, artefaktai néra vadinami gelbstincia istorija, archeologija?
J. Mardosos teigimu, bet kokio islikusio praeities ar dabarties liaudies kultiiros fakto uzfik-
savimas istorinéje perspektyvoje turi gelbéjimo nuo i$nykimo pobudj. Taigi visi $altiniai,
kokie jie bebtity - istorijos, kalbos, tautosakos, etnografijos, yra ,,gelbéjimo nuo i$nykimo*
rezultatas, budingas XIX-XX amziui.

Grijztant prie ]J. Mardosos straipsnyje keliamy minciy, reikia pazyméti, kad jis grieztai
atskyré etnografg nuo tautosakininko ir bendroje mokslo raidoje jy nesiejo, taip pat atsky-
ré tyréjus nuo krastotyrininky, muziejininky. Pastaryjy etnografinés medziagos rinkimo
tikslai buvo skirtingi: vieni turéjo tiksla kaupti, gelbéti, kiti - jgyvendinti tyrime keliamus
tikslus. Vis délto pagrindinis juos jungiantis aspektas yra tas, kad ir vieni, ir kiti kaupia ran-
krastine medziagg (o muziejininkai ir artefaktus). Sio leidinio Rasos Paukstytés-Saknienés
straipsnyje yra cituojama A. Vy$niauskaité, apibadinusi ,XX amziaus 6-7 de§imtmeciy
etnografiniy tyrinéjimy bukle®: ,,tuo laikotarpiu Lietuvoje sustipréjo ir reikiama kryptj igijo
sistemingas etnografinés medziagos rinkimo ir tyrimo darbas, butinas siekiant sukaup-
ti kiek galima daugiau faktinés medziagos tolesniems moksliniams tyrimams® (i§skir-
ta - I. S.). Vadinasi, ir sovietmeciu tyréjai rinko medziagg ateiciai, jau nekalbant apie tai,
kad surinkta medziaga buvo kaupiama institucijos rankrastyne. Tac¢iau J. Mardosa straips-
nyje tvirtina, jog ,,mokslinése institucijose medziagos rinkimas niekada nebuvo savitikslis
veiksmas; jis buvo susijes su moksliniy plany vykdymu ir lauko tyrimy pagrindu mokslinés
produkcijos rasymu bei skelbimu®. Neteisus J. Mardosa, tvirtindamas, kad muziejininkai tik
kaupia etnografine medziaga. Krastotyrininkai ir muziejininkai surinktos medziagos pa-
grindu ne tik skelbia darbus, daznai kaip Saltinius, bet ir atlieka tyrimus, istorines apzvalgas,
pvz., ir $io leidinio muziejininky straipsniuose nagrinéjami jvairiis klausimai. Painiava ke-
lia ir autoriaus nenuoseklumas atskiriant tyréjus nuo krastotyrininky — medziagos rinkéjy,
pvz., zymy krastotyrininkg Konstanting Bruza pavadina tyréju.

J. Mardosos manymu, moksliné etnografijos kryptis Lietuvoje uzsimezgé sovietme-
¢iu (anot jo, tarpukariu tik ,turéjo ir mokslinés krypties uzuomazgy®) ir buvo plétojama
Istorijos institute, o greta ,kilo gelbstincios etnografijos tendencijos, kurias brézé muzie-
jininkai ir krastotyrininkai Taigi autorius jvertino sovietmecio mokslininky svary indélj
tobulinant krastotyrininky etnografine veikla, kuri, atkiirus nepriklausomybe, pasak jo, su-
menko ir pasireiskeé tik ,,Versmés“ leidyklos veikloje. Deja, J. Mardosa nepristaté ,Versmeés®
leidyklos veiklos krypties, nieko nekalba ir apie krastotyrininky veiklos salygas atkurtoje
nepriklausomoje Lietuvoje, tik apgailestauja, kad sistemingai nekaupiami duomenys apie
$iuolaikinio gyvenimo realijas.

Keistai skamba J. Mardosos nuogastavimas, kad atkiirus nepriklausomybe mokslininkai
ne tik nesilaiko gelbstinc¢ios etnografijos nuostaty, bet ir ,atitriikusi nuo gyvenimo etnolo-
gija tampa nejdomiu, prarandanéiu visuomeninj angazuotumg mokslu®. Siame ivady sa-
kinyje vél suplakti abu démenys (etnografinés medziagos rinkimas ir etnografiniai tyrimai,
arba ,atitrakusi nuo gyvenimo etnologija“), nors straipsnyje buvo méginta juos atskirti.
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Vadinasi, arba autorius nemato ne gelbstincios etnografijos kontekste kity etnologijos moks-
lo vystymosi kryp¢iy, arba noréty matyti etnologus, remiancius, organizuojancius visuotinj
etnografiniy rankrastyny kaupima. Tik ar tai baity gelbstinti etnografija, ar etnografijos gel-
béjimas? Visgi reikéty atskirai kalbéti apie muziejy, archyvy pildyma etnografine medziaga
ir etnologijos mokslo kryptis.

Minétame straipsnyje neiSvengta ir fragmentisko poziiirio. Autorius gana placiai prista-
to problemas, iskilusias tarpukariu etnografams, krastotyrininkams, muziejininkams ren-
kant medziaga, susijusias su negatyviu poziiriu j rinkéjus (p. 16). Taciau panasiy problemy
buta ne tik tarpukariu, bet ir XIX a. (2), taip pat po Antrojo pasaulinio karo. Abejotina yra
J. Mardosos jzvalga, kad $is negatyvus visuomenés pozitris krastotyrininky, muziejininky
»doméjimasi etnografija aktyvino® (p. 23).

Autorius raso, kad 1941 m. soviety jsteigtame Etnologijos institute buvo t¢siama ,.etno-
grafiné kryptis“ ir kad 1944-1950 m. vykdytos tik apzvalginés ekspedicijos. Jo manymu,
tokia situacija susiklosté dél ,patyrimo neturinciy etnografy pajégy“ trikumo (p. 18).
Many¢iau, etnologijos mokslo raidai didele jtaka turéjo ir tuomet vyke politiniai procesai
Lietuvoje, apie kuriuos autorius neuzsimena.

Kiti Sio Etnografijos metradcio straipsniai yra surikiuoti neaiskia tvarka, todél apzvelgsi-
me juos pagal nagrinétg problematika. Pirmiausia paminétini darbai, pristatantys etnografi-
nes ekspedicijas, etnografinés medziagos kaupima. 1956 mety kompleksinéje ekspedicijoje
Baltarusijoje Angelés Vy$niauskaités padarytus apragus Rasa Paukstyté-Sakniené apzvelge
ir jvertino kaip lietuvybés paiesky $altinj Gudijoje. Autoré pazymeéjo visas vietoves, kuriose
apsilanké A. Vy$niauskaité. Vietoviy pavadinimy fiksavimas etnografijoje buvo svarbus ne
tik dokumentuojant etnografinj fakta, bet ir nustatant lietuviy gyvenamg teritorija, bréziant
kultairinio arealo ribas (3). Detaliai iSanalizavusi vykdyta etnografinj lauko tyrima, autoré
atskleidé pateikéjy pasirinkimo, dienorascio raymo, gvildenty temy problemas. Bene pir-
ma kartg etnologinéje literatiiroje straipsnio autoré ne tik apzvelgé A. Vy$niauskaités gyve-
nimo ciklo apeigy aprasus, bet ir palygino juos su paskelbtais A. Vy$niauskaités darbuose.

Elena Bradinaité- Aglinskiené apzvelgé savo tyrinéjimus, atliktus XX a. 8-ojo desimt-
mecio pradzioje lankantis Pensilvanijos lietuviy bendruomenéje ir bendraujant su pirmo-
sios emigranty bangos, atvykusios | Amerika prie§ Pirmajj pasaulinj karg, atstovais. Sios
ekspedicijos tikslai: dokumentuoti pirmyjy emigranty likimg, patikrinti, ar tos senoviskos
dainos dar gyvuoja Pensilvanijoje. Straipsnyje autoré sutelké démesj j pateikéjy pasakoji-
mus apie jy gyvenima Amerikoje, palieté lietuviskumo i$saugojimo problema. Taip pat ji
supazindina skaitytoja su tautosakiniu lietuviy palikimu JAV ir jo skelbimu, primena ki-
tus $altinius, kuriuose uzfiksuotas lietuviy kasdienis gyvenimas Amerikoje, pamini antraja
emigranty karta besidomincius tyréjus, skatina dométis ir treciaja.

Elvydos Lazauskaités straipsnis yra skirtas muziejininky etnografiniy ekspedicijy orga-
nizavimo problemoms. Ji aptaré eksponaty rinkimo ypatumus, atkreipé démesj j ekspona-
ty rinkimo poky¢ius, ypa¢ isry$kéjusius XXI amziuje, apibadino Lietuvos nacionaliniame
muziejuje sukauptas kolekcijas. Taip pat pristaté kolekcijy i$ uzsienio $aliy grizimo badus
(parodos ar dovanos), tautodailininky darby kolekcijy kaupimo aspektus.

(2) Sidiskiené, Irma. Antroponimy ir toponimy topografija etnografiniuose tekstuose: metodologinis
poziaris. Lietuvos etnologija: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos, 2012, Nr. 12 (21), p. 208.

(3) Toks lietuviskos kultaros riby perkélimas uz valstybinés sienos buvo aktualizuotas ir tarpukariu (ten
pat).
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Asta Venskiené pasidalijo savo patirtimi 2000-2015 m. mokant Vytauto DidZiojo uni-
versiteto Etnologijos programos studentus etnografiniy duomeny rinkimo metodikos:
kaupti, kokybiskai uzfiksuoti etnografine medziagg ir sutvarkyti jg saugojimui rankrasty-
ne. Toks namy darby atlikimas, anot autorés, jtvirtina studenty zinias. Apie tokiy praktiky
metu studenty daromas klaidas, apgavystes rasé Laima Anglickiené ir Giedré Barkauskaité.
Jos taip pat aptaré budus, uzkertancius suklastotos medziagos patekimg j rankrastyna.
Giedrés Barkauskaités straipsnyje toliau gvildenamos studenty praktikos problemos, anali-
zuojami praktikos metu studenty ir déstytojy sukauptos informacijos archyvavimo ir skait-
meninimo klausimai.

Rinkinyje skelbiami straipsniai apie etnografijos teksty publikavimg ir tautodailés kon-
kursy organizavimg. Venantas Maciekus, trumpai pristates ,,Lietuvos vals¢iy“ serija, statis-
tiskai apzvelgé joje spausdintus etnografinius straipsnius. Alé Pociulpaité savo straipsnyje
svarsto rengiamy tautodailés konkursy (daugiau sustoja ties Liongino Sepkos) jtaka visam
dabartiniam liaudies menui ar vienai kuriai liaudies dailés Sakai.

Muziejininkai savo straipsniuose apzvelgé jvairius muziejininkystés klausimus, prista-
tydami savo muziejy kolekcijas, parodas, jy kaupimo istorijas, Zzmones, reik§mingai prisideé-
jusius kaupiant, tiriant artefaktus.

Ausra Valuntaité-Mickeviciené straipsnyje pasakoja apie savo patirtis imantis tyrimy ir
rengiant projektus Vilkaviskio muziejuje. Paminéta kasmetiné amaty $venté; placiau pri-
statytas kryzdirbystés istoriniy duomeny paieskos bei dabartinés situacijos fiksavimo pro-
jektas, t. y. kryziy fotografavimas, pasakojimy apie juos uzra§ymas ir tuo pagrindu isleistas
albumas (Vilkaviskio krasto kryZiai ir kryZdirbiai), nykstanciy kryziy atkarimas. Kitas pro-
jektas — etnografinés sodybos tyrimai taip pat pasibaigé leidiniu Vilkaviskio krasto etnogra-
finés sodybos.

Laima Lapénaité pristaté Marijos Znamerovskos-Priuferovos negatyvy rinkinj, saugo-
mg Lietuvos nacionaliniame muziejuje. Sj rinkinj autoré nagrinéjo pagal temas: Zvejyba;
bitininkysté; kiti verslai, amatai ir namy tkis; architektiira; $ventinis turgus. Nors autoré
ir nurodé, kokiose vietovése M. Znamerovska-Priuferova surinko medziaga, tac¢iau i$vady
teiginys, kad ,,Palyginamaja medziaga tyrinétoja kaupé ir uz lietuviy etniniy zemiy riby
Lenkijoje ir Baltarusijoje, Ukrainoje bei Svedijoje®, skaitytoja palieka neZinioje, ar negatyvai
i§ pastaryjy vietoviy yra muziejaus rinkinyje.

Biruté Kulpinskaité, Loreta Kordusiené apzvelgé Raseiniy krasto istorijos muziejaus
rinkinj, kurj sudaro Sibiro tremtiniy rankdarbiai. Autoriy teigimu, $iuose rankdarbiuose
»uzkoduotas lietuviskasis tapatumas, tautos kultiira“ Elvyra Spudyté pristato Zemaiciy mu-
ziejaus ,, Alka® Tel$iuose steigimo ir tam skirto pastato statybos, eksponaty kaupimo ir svar-
besniy kolekcijy atsiradimo istorijg. Nijolé Vasiliauskiené apibtidino Kretingos muziejaus
fonduose saugoma etnografijos eksponaty rinkinj, jo kaupimo patirtis. Detaliau aprasé gau-
siausig muziejuje liny pluosto apdorojimo jrankiy ir unikalig Uzgavéniy kaukiy kolekcijas.
Sj straipsnj papildé Danuté Lukauskaité-Soriené, aprasydama to paties muziejaus liaudies
meno kolekeijg, jos kaupimo aspektus. Issamus Juvencijaus Eligijaus Morkiino straipsnis at-
skleidzia Liaudies buities muziejuje jkurto ,,Miestelio” ekspozicijos kiirimo niuansus, prob-
lematika ir patirtis.

Kaip atskirg grupe iskir¢iau etnologinius Zilvycio Saknio, Sandros Larionovos, Erikos
Sakarnyté tyrimus. Lietuvos etnografijos 100-medio paminéjimg Zilvytis Saknys jamZi-
no, apzvelgdamas pateikéjy, gimusiy 1918-aisiais, jaunyste: jaunimo brandos apeigas, eti-
keta, paproting teise ir bendruomeninius paprocius. Autorius tyrimo duomenis i§désté
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teritoriniu principu — Ryty Aukstaitijos ir Pietvakariy Zemaitijos jaunystés paprociai ir ats-
kirai aptaré uzfiksuotus kitose Lietuvos vietovése. Etnografiniy tyrimy pagrindu parengtas
Sandros Larionovos straipsnis apie Sekmines Ryty Aukstaitijoje XX amziuje. Tyrimas issa-
mus, taciau norétysi svaresniy i§vady, pvz., teiginys, kad sambarius galima ,vertinti kaip
vieng i§ kaimo gyventojy bendravimo formuyS tikty apibadinti visoms be idimties $ventéms,
$vestoms bendruomenéje. Erika Sakarnyté straipsnyje ,,Sarvojimo patalpos Panevézio kras-
te XXI amziuje“ analizuoja privaciy laidojimo jmoniy ir parapijy Sarvojimo saliy jrangos
bendrybes ir skirtumus. Ji atskleidé miesteliy Sarvojimo saliy savitumg ir aptaré zvakiy ir
géliy panaudojima jose XXI amziuje. Sis geras empirinis darbas yra puikus startas toles-
niems tyrimams.

Pabaigoje norétysi pasidziaugti, kad buvo isleistas §is proginis metrastis, ir palinkéti
Lietuvos nacionalinio muziejaus etnografy skyriaus, kurio pavadinimas daznai kei¢iamas ir
dabar vadinamas Etninés kultiros ir antropologijos rinkiniy skyriumi, darbuotojams skelb-
ti daugiau tyrimy. Juo labiau kad tai Zadama ir Siame leidinyje: ,,Sulaukéme laiko, kai mu-
ziejininkai gali daugiau laiko skirti tyrinéjimui pagal $iandieninius etnologijos, antropolo-
gijos mokslo metodus, taikomus sisteminant surinktg ir naujai jgyjama medziaga“ (p. 104).

Irma Sidi§kiene



