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Straipsnyje nagrinéjamas priverstiniy darby reikinys kaizerinés Vokietijos okupuo-
tose lietuviy Zemése Pirmojo pasaulinio karo metais, pagrindinj démesj skiriant va-
dinamiesiems priverstinio darbo batalionams, kaip labiausiai i$plétotai ir rySkiausiai
pastebimai ty darby formai. Sie batalionai tyrime traktuojami kaip désningas karo
metu okupuotose Zemése vokie¢iy vykdytos i$naudotojiskos politikos komponentas,
viena i§ daugelio praktikuotos prievartos apraisky. Situacija, kai kylant Pirmajam pa-
sauliniam karui dar nebuvo pakankamai i$plétotos tarptautinés teisés normos, sau-
gancios okupuoty teritorijy civilius gyventojus nuo okupanty savivalés, sumaniai ir
kartu cinigkai vokie¢iy buvo i$naudota saviems interesams. Pirmieji vokieciy karei-
viy praktikuoto priverstinio darbo civiliams pozymiai fiksuojami dar frontui ritantis
per Lietuvos teritorijg. Aprimus musiams ir vokie¢iams vis labiau jsitvirtinant kraste,
priverstiniai darbai naudojami vis pla¢iau, bet darbininkai dar neatitraukiami nuo
ju pastovios gyvenamosios vietos. Ta¢iau nuo 1916 m. rudens, Vokietijos strateginei
ir ekonominei padéciai prastéjant, griebtasi steigti tam tikrus darbo batalionus, o
tai reigké prievarta mobilizuoty darbininky deportacijas bei nepakeliamas darbo ir
buities salygas su visomis negatyviomis pasekmémis. 1917 m. rugséjo mén. sudarius
Lietuvos Tarybag, priverstinio darbo batalionai oficialiai buvo panaikinti, ta¢iau slap-
ta egzistavo iki pat karinio Vokietijos zlugimo 1918 m. lapkri¢io ménesj.

Reik$miniai ZodZiai: Pirmasis pasaulinis karas, kaizerinés Vokietijos okupacija,
Oberostas, priverstiniai darbai, darbo batalionai

PROBLEMA, ISTORIOGRAFLJA

Pirmojo pasaulinio karo tematika lietuviskoje istoriografijoje tradiciskai néra populiari
ir pladiau tyrinéjama, todél ir publikuoty darby kiekis gana kuklus. Pastaruosiuose ilga
laikg aiSkiai vyravo sintezés, apibendrinamieji tekstai, kuriuose 1914-1918 m. laikotarpis
daznai figiruoja tik kaip vienas gerokai platesnio chronologinio periodo charakteristikos
démeny [35; 44; 49; 33 ir kt.]. Retesniuose tiksliniuose $io pasaulinio karo tyrimuose taip
pat labai ilgai ry$kiai dominavo politinis aspektas, tiesiogiai susijes su démesiu Lietuvos
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valstybingumo atkiirimui [57; 56; 51; 54; 50; 47]. Ir tik pastaruoju metu atsiranda tyrinéjimuy,
orientuoty i visuomeninius, socialinius, kultiirinius ano laikmecio aspektus [48; 52; 32; 30;
42;41; 31; 39; 37 ir kt.]. I$sami lietuvisky Zemiy, dél karo 1915-1918 m. atsidarusiy kaizeri-
nés Vokietijos okupacijoje, socialiné istorija vis dar néra parasyta, ir jeigu kada nors ji bity
raSoma, vienas svarbesniy tokios istorijos momenty bty priverstiniai darbai, okupanty
vokieciy taikyti vietiniams gyventojams. 2012 m. Vokietijoje pasirodé tyrinétojo Christiano
Westerhoffo konceptuali monografija apie priverstinio darbo politika vokieciy okupuoto-
se lietuviy ir lenky Zemése Pirmojo pasaulinio karo metais [55]. Sis tekstas bene pirma
kartg tematikos istoriografijoje kontekstualizuoja kaizerinés administracijos laikyseng $iuo
klausimu, perteikia giluminiy objektyviy prielaidy vykdytoms priemonéms visuma; be to,
naratyvas paremtas gausia pirminiy $altiniy medziaga. Atrodyty, kad $i knyga lyg ir baty
sudéliojusi esminijus taskus riipimoje problematikoje. Visgi testi tokius tyrimus tikrai dar
yra pagrindo: Ch. Westerhoffo tyrimy laukas tiek chronologiskai, tiek geografiskai pernelyg
platus, kad aprépty kai kuriuos specifinius santykinai nedidelei etnografinés Lietuvos teri-
torijai reik§mingus niuansus; jo tekstas rasytas labiau i§ vokiskos perspektyvos, naudojantis
iSlikusiais valdininky ir kariskiy dokumentais, o pirminiai $altiniai lietuviy kalba praktiskai
nepanaudoti. Tad savajame tyrime, neabejotinai prisilaikydami Ch. Westerhoffo bréziamy
teoriniy tematikos gairiy, pasistengsime uzpildyti nurodytas spragas, naratyva konstruoda-
mi labiau i§ okupuotos Lietuvos gyventojy matymo perspektyvos.

Lietuviskoje istoriografijoje priverstiniy darby klausima bene pirmoji palieté Marija
Urbsiené, dar prie§ 1940 m. lemtingus jvykius uzsimojusi bent minimaliai panagrinéti
vokiec¢iy okupacinés administracijos tikinés bei socialinés politikos bruozus [53, 35-51].
Pasak jos, pirmosios priverstiniy darby apraiskos isryskéjo dar karo frontui slenkant per
Lietuva ir buvo susijusios su vadinamosiomis pastotémis: ,,Zygiuodami pro lietuviy sodziy
vokieciai, jeidami i dkininky trobas, liepdave paimti arklj ir vezima, sésti ir vaziuoti su
zygiuojancia pirmyn kariuomene. Atsitikdavo daznai, kad kininkas, nenorédamas apleisti
savo lauky, - tai buvo kaip tik lauky darby metas, 1915 m. pavasaris ir ruduo, - i$siysdavo
savo siiny, manydamas, kad pastoté reikalinga trumpam laikui. Neretai Lietuvos tkinin-
kas arba jo stinus, 14-16 mety berniukas, i§vaziaves, pasiekdavo net Smurgainius, ir galéjo
grizti namo tik vélyva rudenj ar net ir Ziemos metu, baisiai kentédami nuo $alcio, nes i§va-
Ziuodavo taip, kaip stovédavo. Atsitikdavo, kad i$ griztanciojo vokieciai atimdavo ir arklj,
ir vezima“ [53, 36-37]. Jau i$ $io aprasymo ryskéja pakankamai akivaizdi okupanty nestos
prievartos tendencija. Bet tai tebuvo rei$kinio pradzia.

Kaip Zinia, nepaisant geros valios Zmonijos dalies pastangy, ligi $iol kariniy konflikty
metu civiliai Zmonés paprastai néra pakankamai apsaugoti nuo kariskiy, ypac prieSo pusés,
smurto bei prievartos. Pirmasis pasaulinis karas vyko jau moderniyjy laiky epochoje, kai
kariavimo paprociy ir smurto naudojimo teisinis reglamentavimas buvo gerokai jsibégéjes,
karjaujancias $alis saisté atitinkami tarptautiniai jsipareigojimai. Tad kilus Pirmajam pa-
sauliniam karui, taikiis civiliai gyventojai teisiniu aspektu teoriskai nebuvo palikti likimo
valiaj akistatoje su grésminga ir nenuspéjama prieSo karine jéga. Taciau kiek tokia teisiné
apsauga buvo veiksminga praktigkai, priklausé nuo daugelio kity aplinkybiy ir veiksniy, tad
kiekvienu konkreciu atveju turétume gana skirtinga vaizda. Kalbédami apie pasaulinio karo
metg atskiros kariavusios $alies lygmeniu, apriori$kai galétume pasakyti, jog pozitris j prie-
$o $alies civilius gyventojus, nusiteikimas laikytis jy atzvilgiu teisiniy normy labai priklausé
ne tik ir ne tiek nuo valstybés civilizacijos lygmens, kultarinio, ekonominio, socialinio ir
pan. i§sivystymo, kiek nuo jégos ir prievartos kulto jsigaléjimo konkrecioje visuomenéje,
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jo toleravimo ar net adoravimo masto. Gilinantis i §iuos aspektus ir norint juos moksliskai
pagristi, reikalingos nuorodos i specialius tyrimus, bet mums §iuo atveju svarbiausia, kad
istoriografijoje jsigaléjo bemaz negincijamas pozitris, pabréziantis kaizerinés Vokietijos,
kaip valstybés ir visuomeneés, i§skirtinuma europiniame kontekste jégos ir prievartos kulto
atzvilgiu. Daugmaz sutariama ir dél jégos priemoniy adoravimo akivaizdziy sgsajy su vo-
kiec¢iy tautos i$skirtinumo, ypatingos pasaulinés misijos mito jsigaléjimu toje visuomenéje.
Taigi lietuviy apgyvendinto carinés Rusijos pasienio atveju tokie ar panasis vokieciy visuo-
menés jsitikinimai bei nuostatos i§ anksto programavo sunkia dalig okupuojamy teritorijy
gyventojams.

PRIVERSTINIY DARBY GENEZE KAIZERINES OKUPACIJOS SALYGOMIS

Bene vienu laiku su minétomis pastotémis j krasta jzygiave vokieciy karigkiai émé ,,gaudy-
ti“ ir ,varyti“ Lietuvos Zmones dirbti jvairiy kariniams poreikiams reikalingy darby, pvz.,
taisyti kelius, kasti bei stiprinti apkasus ir pan. [18; 21 ir kt.]. Sios vokie¢iy priemonés dar
nekélé ypatingo susirtipinimo, nes $iuo aspektu pagrindiniame to meto tarptautinés tei-
sés dokumente — 1907 m. Hagos konvencijoje - teigta, kad ,,okupuoty teritorijy gyventojai
ribotai gali buti jpareigoti dirbti okupacinéms pajégoms® [6, 149]. Visgi toks teiginys i$
principo buvo labai abstraktus bei miglotas [55, 14-15] ir, kaip rodé tolimesni jvykiai, teiké
vokie¢iams placig erdve manipuliacijoms ir piktnaudziavimui.

Verzdamiesi j carinés Rusijos valdomas Zemes vokieciai prie savo kariuomenés uznu-
gario inspekcijy i§ karto karé ypatingas administracijas okupuotoms teritorijoms valdy-
ti. 1915 m. rudenj tokios administracijos atsirado Kaune, Vilniuje, Suvalkuose, Gardine,
Balstogéje, o 1915 m. rugséjo 4 d. jos buvo sujungtos i ypatingg Oberosto darinj [38].
Istorikai vieningai pabrézia itin griezta, represyvy ir i$naudotojiska, palyginti su kitais vo-
kie¢iy okupuotais krastais, pirmiausia kaimynine Lenkija, Oberosto pobudj. Linkstama
manyti, kad tai, kas vyko Oberoste, daznai netgi nebuvo Berlyno valdzios aprobuota po-
litika. Vokietijos Ryty fronto pajégy priesakyje tuomet stovéjo dvi i§skirtinés figtiros — ge-
nerolai Paulius Hindenburgas ir Erichas Ludendorffas, kuriems priskirti pagrindiniai nuo-
pelnai ilaisvinant Rytpriisius nuo pacioje karo pradzioje isiverzusiy rusy pajégy. Siy dviejy
karo vady iniciatyva ir sumanymu buvo jsteigtas Oberostas [40]. Vyriausiajam Ryty fronto
karjuomenés vadui P. Hindenburgui apsiribojant reprezentacinémis funkcijomis, daugiau
iniciatyvos rodé jo $tabo virSininkas E. Ludendorffas, kuris turéty bati laikomas tikruo-
ju Oberosto architektu bei valdytoju [16]. Bitent jis dar prie§ lietuvisky Zemiy uzémimag
puoseléjo idéja sukurti nuo civilinés Berlyno valdzios faktiskai nepriklausoma okupacing
administracija su aiskiai apibrézta teritorija, orientuota i veikiancios kariuomenés poreikiy
tenkinima. Kai dél politiky pasiprie§inimo nepavyko jkurti tokio darinio Lenkijoje, gene-
roly zvilgsniai nukrypo i teritorijas $alia Nemuno [36, 236]. Sumanymo esmé - vietiniai
civiliai gyventojai patenka j visiSka vokieciy kariskiy kontrole. Oberostas turéjo funkcio-
nuoti tuo paciu principu kaip kariuomené fronte. Kaip karo $tabe planuojamos kovinés
operacijos, taip atsizvelgiant j situacija atitinkamais jsakymais Zingsnis po zingsnio buvo
formuojamas ir Oberosto rezimas [46]. Administracijos aparato pareigybés buvo prilygin-
tos veikiancios kariuomenés tarnyboms. Kariuomenei nepriklausantys vokieciy pareigiinai,
atéje dirbti j administracija, formaliai stodavo i tarnybg ir privalédavo dévéti uniforma.

Pagal E. Ludendorffo plang Oberosto krastas ir ekonomiskai turéjo funkcionuoti kaip
savarankiskas vienetas, kurio ypatybé buvo ta, kad negaudamas maisto ir zaliavy resursy
i§ Vokietijos, jais turéjo apsirtipinti pats, ilaikyti Ryty fronte veikiancig armijg ir dar dalj
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produkcijos siysti j Vokietija [12, 146]. Projektuojant tokio masto i$naudotojiska sistema
i§ karto buvo akivaizdu, kad | ja jvairiapusiSkai bus jkinkyti ir vietiniai krasto gyvento-
jai. Vienu tokio jkinkymo aspektu vélgi tapo priverstiniai darbai. Kauno (véliau - visos
Lietuvos) karinés administracijos vir§ininkas Franzas Josephas Isenburgas-Birsteinas dar
1915 m. rugséjo 28 d. jsakyme apskric¢iy virSininkams désté, kad ,,pla¢iu mastu gyventojai
turi bati $aukiami j jvairius tkio darbus, taip pat j kitus, pasitarnaujancius vie$ajai naudai
(keliy taisymas ir panasiai)“ [9, 44 a. p.]. 1916 m. birzelio 7 d. vyriausiasis Ryty fronto ka-
riuomenés vadas P. Hindenburgas isleido ,,Administracinj statutg“ [28], kuris tapo savita
Oberosto konstitucija. Siame statute buvo reglamentuota ir darbo prievolé gyventojams.
88-as paragrafas bylojo, jog vyriskos lyties gyventojai gali bati pasaukti j tarnybg darbui
rankomis arba su arkliu. Moteriskos giminés atstovéms numatytas jy jpareigojimas ,,santy-
kinai lengvesniems darbams®. Pagal 90-3 paragrafa darbams tinkamiems asmenims, kurie
vengé vokiec¢iy valdzios jiems pavesto ar jsakyto darbo, grésé piniginé bauda iki 10 000
markiy arba laisvés atémimas [28]. Oberosto vadovybé tokj reglamentavima paradoksaliai
sumané sieti su jau minéta 1907 m. Hagos konvencija, tiksliau — su tos konvencijos prie-
du, vadinamuoju ,,Statutu dél sausumos karo teisiy bei paprociy®, kurj Vokietija kazkada
buvo ratifikavusi. Pagal vokieciy generaliteto interpretacija, Hagos statuto punktai jteisina
okupuoty teritorijy gyventojy darbo tarnyba. Remtasi tuo, jog, pvz., 52-as minéto statuto
paragrafas leidzia okupantams tikétis i§ gyventojy paslaugy okupacinei armijai, o 43-ias
paragrafas netgi jpareigoja okupantus palaikyti tvarka bei ramybe uzimtame kraste [6, 147,
149]. Tuo pagrindu buvo iSvedziojama, kad, pvz., visuomeninés tvarkos palaikymas apima
ir patikimg maisto produkty tiekimg, o tam bitina uztikrinti Zemés tikio produkcijos ga-
myba [55, 148]. Be to, dél karo suirutés atsiradusi didelé bedarbysté gresia vie$ajai tvarkai ir
saugumui, todél okupaciné valdzia turi kovoti su bedarbyste jdarbindama gyventojus, nors
ir pries$ jy valia [10, 78].

Isties, Pirmojo pasaulinio karo realijos labai greitai atskleidé, jog Hagos ,,Statutas dél sau-
sumos karo teisiy bei paproc¢iy“ turi daug tritkumy, o kai kurie karo metu aktualtis aspektai
jame i§ viso nebuvo aptarti. Pirmiausia kalbant apie §j dokumentg deréty nepamirsti, kad
esminis jo sumanymo tikslas buvo garantuoti karo belaisviy apsauga, todél daugiausia déme-
sio jame skirta karo belaisviy panaudojimui darbuose [55, 14], o okupuoty teritorijy civiliy
gyventojy jtraukimas j darbg paliestas fragmentiskai. 52-as paragrafas isties numaté oku-
puoty teritorijy civiliy gyventojy panaudojimg darbams okupacinés kariuomenés naudai.
Pavyzdziui, pagal dokumento sudarytojy sumanyma, gyventojy vertimas kirsti miska baty
teisétas, jei gauta mediena biity panaudota kariuomenés gyvenamuyjy patalpy jrengimui ir
kurui, taciau jeigu ji bty naudojama tiesioginio fronto linijoje, sakysime, jtvirtinimy staty-
bai, tuomet jdarbinimas biity neteisétas [55, 14]. Matydama nei$baigtus teisinius postulatus
ir dél to atsiveriancia placig erdve interpretacijoms, P. Hindenburgo ir E. Ludendorffo aplin-
ka pakankamai cini$kai pasinaudojo situacija. Minétaji Oberosto ,,Administracinj statutg“ ji
interpretavo kaip nattraly ir bliting Hagos statuto papildyma, nuosekly punkty i$aiskinima
[10, 78]. Kad tai buvo daroma absoliuciai vienagaliskai, neatsizvelgiant j tarptautinés teisés
principus, Zinoma, nebuvo jokios kalbos. Pagaliau ir visos tos jau aptartos vokiskos Hagos
statuto interpretacijos i§ esmés buvo tik §irma, orientuota j tarptautine opinija. Oberosto vir-
$tinés puikiai suvoké, jog susiklosciusioje realybéje niekas negalés nei kontroliuoti jy veiks-
my, nei tuo labiau priversti laikytis kokiy nors jsipareigojimy.

P. Hindenburgas ir E. Ludendorftas, i§ esmés senosios luominés visuomenés repre-
zentantai, besivadovaujantys smulkmenisko vokisko administravimo tradicijomis, buvo
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paveikti ir besiplétojancio vokisko nacionalizmo idéjy [40, 102]. Viena jy kaip tik pabré-
z¢é vadinamojo ,vokisko darbo® i$skirtinuma bei ypatinguma. Laikoma, kad §is terminas
paplito 1861 m. pasirodzius Wilhelmo Heinricho Riehlio veikalui ,,Die deutsche Arbeit®
(»Vokie¢iy darbas®) [46, 45]. Véliau i$ jo iSaugo visa koncepcija, grista nuostata, kad
darbo metodai apibrézia ir jkinija tautinj mentaliteta. Vokietijos visuomenéje plétojosi
jsitikinimas, jog vokie¢iy mentalitetg jkinija racionalus, planingas, sutelktas kolektyvinis
darbas, pagrjstas moraliniais imperatyvais. ,Vokie¢iy darbo“ retoriniame $ablone, kuris
imperijoje buvo placiai vartotas jau XIX a. pab., persipyné keli elementai: bendras darbo
vertés iSaukstinimas, jsitikinimas, kad Vokietija yra darbo krastas ir kad vokieciy darbas
pasizymi ypatinga kokybe [34, 280]. Pasaulinio karo metu $ios idéjos buvo taip paplite ir
jsigaléje [17, 102-134], kad okupaciné administracija ne tik kad tikslingai, bet tiesiog pa-
samoningai vadovavosi jomis savo veiksmuose. Lygiagreciai vokie¢iy pranaSumo pojiciui,
kaip tam tikra prie$priesa ,vokieciy darbo“ sgvokai, funkcionavo ir pasiepiancios, menki-
nancios kligés kitatauciy, pirmiausia kaimyny Rytuose, atzvilgiu - ,,lenky tkis“ ar ,,Zydiskas
darbas® [55, 81]. Jzengus j Oberosta sudariusias Zemes, vokieciy oficialiojoje nuomonéje
atsirado teiginiy, kad jie ¢ia susidiiré su ,,rasiy maisalyne® [8, 56], kurioje liaudis kalbanti
skirtingomis kalbomis ir i§pazjstanti skirtingas religijas. Rasta tikiné bei kultiiriné aplinka
imta vaizduoti kaip chaotiska ir apleista [16, 145; 50, 79-81], o visuomené necivilizuota
[46, 45-71]. I$ to désningai buvo i$vedama, kad vietiniai Zmonés nepajégis jvesti tvarka ir
moderniai tikininkauti. ,,Kaimisky teritorijy gyventojai dél didelio kultarinio atsilikimo j
valdymo uzdavinius apskritai gali bti kvie¢iami tik tuomet, kai kalba eina apie prizitirima
darbg” [8, 93]. Visa loginé konstrukcija, savaime suprantama, désningai baigdavosi i§vada,
kad vokieciai turj misija vadovauti, o vietiniai gyventojai vien dirbti jy prizitirimi. Nors
$iame kontekste ,,darbas“ buvo suprantamas placigja, kulttrine, prasme, neabejotina, kad
okupanty atsinestas isskirtinis darbo, kaip Zzmogaus egzistencijos sudétinés dalies, kultas
turéjo svarig jtaka ir okupacinés administracijos priverstiniy darby politikos vietiniy gy-
ventojy atzvilgiu formavimui.

Racionaluma akcentave vokieciai, uzéme krasta, visy pirma émési rinkti jvairiy sfery
statistines Zinias, kuriomis galéty grjsti ir argumentuoti vienokius ar kitokius savo sprendi-
mus. Jie konstatavo, kad Lietuvoje, kaip ir kaimyniniuose Baltijos krastuose, artimiausiose
Lenkijos Karalystés srityse, dominavo zemdirbysté. Vokieciy skaiciavimais, apie 80 proc.
Oberosto gyventojy darbavosi Zemdirbystéje [8, 228], kuri buvo svarbiausias jy pajamy $al-
tinis [10, 94]. Tradicigkai silpna pramoné ir prekyba beveik i$imtinai buvusi zydy rankose
[8, 207]. Svarbiausias naujai besikurianc¢ios okupacinés administracijos tikslas buvo issi-
aiskinti vietinés darbo rinkos specifika ir ja panaudoti racionalesniam bisimy priemoniy
planavimui. Ypa¢ vokie¢ius domino nepakankamai uzimtos vietinés darbo jégos rezervai
ir galimybés juos nukreipti j karo tikslams svarbiausius ekonominius projektus. Greitai
jsitikinta, kad situacija regioniniu atzvilgiu labai netolygi ir nebus sékme visur vienodai
uztikrinanciy centralizuoty sprendimy. Pastebéta, kad Lietuvos, ypa¢ Kurso, zemdirbystés
regionuose sezono metu iSryskéja darbo jégos tritkumas [55, 68-70], todél ¢ia bity labai
problemiska valstie¢ius atitraukti nuo jiems jprasty darby nepakenkiant agrarinés produk-
cijos gamybai. Visai kitokia padétis klostési miestuose, ypac pietinéje Oberosto dalyje. Karo
veiksmams sutrikdzius nusistovéjusias pramonés bei amaty funkcionavimo grandines,
tikstanciai miestie¢iy neteko darbo, o kartu ir pragyvenimo $altinio. Tai pirmiausia pasa-
kytina apie Zydus, nes kriks$¢ionys miestieciai, kilus pragyvenimo sunkumams, daznai galé-
jo i$vykti pas giminaicius j kaimiskas vietoves. Nevienoda situacija buvo ir vietovése arciau
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fronto linijos. Antai Vilniuje susitelké daug (Siuo konkreciu atveju — per 50 000) [23, 42] |
Rusija nesuspéjusiy pasitraukti pabégéliy, neturin¢iy pragyvenimui lésy, tad sig humanita-
rine problema reikéjo skubiai i§spresti. Kitur ir $iaip retai apgyvendintos teritorijos tapo dar
tustesnés. Apskaiciuota, kad vokie¢iy administracijos Birzy apskrityje 1917 m. pradzioje
gyveno 40 000 gyventojy, o dar 12 000 ¢ia buvusiy pries kara vyry pabégo ar buvo iskeldinti
(26,209 a. p.].

Sios aplinkybés paskatino administracija formuoti mobilias vietiniy darbininky gru-
pes skubiems ir ypa¢ aktualiems darbams. 1916 m. sausio mén. pradzioje, vadovaujant
E. Ludendorftui, jvyko Oberosto vir$tiniy pasitarimas tuo klausimu [55, 151]. Kai kurie
jo dalyviai abejojo priemonés tikslingumu, pirmiausia Zemés tkio srityje, svarstyta, kad
tokia pagalba tGkiuose biity sunkiai gaunama, suabejota potencialiy darbininky kvalifikaci-
niais gebéjimais. Siaip ar taip 1916 m. pradZioje atsirado pirmosios sumanytos grupés [15,
39, 132]. Jau vasario mén. Kelmés apskrityje civiliy darbininky grupés (vadinamosios ,,ko-
darbininky ,,kolona“ tiesé kelig [25, 35-35 a. p; 24, 49-50]. Daug démesio vokieciy valdzia
skyré gelezinkeliy transportui ir jo vystymui. Dalis geleZinkeliy buvo apgadinta atsitrau-
kiancios rusy kariuomenés, be to, nesutapo rusy ir vokie¢iy naudoty gelezinkeliy véziy plo-
tis, tad jj reikéjo suvienodinti. Siems darbams vélgi reikéjo daug papildomos darbo jégos,
todél vokiec¢iy administracija 1916 m. vasarg apskrityse, kuriose nebuvo gelezinkeliy, surin-
ko civilius darbininkus i ,,kolonas® ir nukreipé j vietas, kur vyko gelezinkeliy rekonstrukcija
[55, 158]. 1916 m. priverstiniy darbininky ,,kolonos® vis pla¢iau naudojamos Zemés tkyje
ir miSko pramonéje.

Karui uzsitesus ir Vokietijai patiriant nesékme, 1916 m. rugpjiucio mén. pabaigoje
P. Hindenburgas ir E. Ludendorftas, kaip turintys sékmingg reputacija nuo pat 1914 m.,
buvo pakviesti vadovauti visoms Vokietijos sausumos karinéms pajégoms [46, 217]. Taip
buvo atvertas kelias platesniam Oberosto patiréiy pritaikymui. Ambicingieji generolai
energingai émési veiklos naujuose baruose, kuri, pagal tuometine vokieciy vie$aja nuomo-
ne (vélesni jvykiai atskleidé, kad ji buvo klaidinga), turéjo galy gale atvesti $alj i pergale.
1916 m. ne tik vokieciai, bet ir kitos kariaujancios $alys jsitikino, kad didesne reik§me kare
jgauna materialiniai i$tekliai, o pergalés galimybé labiausiai priklauso nuo sukaupty karui
reikalingy resursy. Stambiausi Vokietijos karo pramonininkai susitikinéjo su naujais ka-
ritomenés vadais ir derino tam tikslui skirtas visuomenines bei politines iniciatyvas [55,
186-188], taciau visi ekonomikos plétojimo ir intensyvinimo uzmojai galy gale atsiremda-
vo j darbo jégos problema. Realybé buvo tokia, kad ir anksc¢iau Vokietijos ekonomikai tritko
darbininky, tad imta karstligiskai ieskoti i§ei¢iy. Buve Oberosto vadovai, remdamiesi savo
praktine patirtimi, politikams ir pramonininkams sitilé pirmiausia rezervy ieskoti okupuo-
tuose krastuose, net jei dél to tekty paminti tarptautinés teisés principus [55, 191-194]. Dar
daugiau, neapsiribodami vien patarimais generolai patys émési inicijuoti ir jgyvendinti, jy
manymu, reikalingas priemones Vokietijos ir visy jos okupuoty zemiy mastu.

PRIVERSTINIO DARBO BATALIONAI: REISKINIO APOGEJUS

1916 m. spalio 3 d. E. Ludendorffas visy okupuoty teritorijy (ne tik Oberosto, bet ir
Lenkijos, Belgijos, $iaurinés Pranciizijos) administracijoms i$siuntinéjo laiskus su po-
tvarkiu dél darbo prievolés civiliams jvedimo. Lyginant su visais ankstesniais vokieciy
potvarkiais $iuo klausimu naujové buvo ta, kad $jkart siekta jtvirtinti mobilizuoty dar-
bininky atitraukima nuo jy gyvenamuyjy viety, t. y. faktine deportacija. Potvarkj papildé
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»Tarnybiné instrukcija dél civiliniy darbininky bataliony formavimo ir panaudojimo* [55,
195]. Taip su pastaruoju dokumentu viesajame diskurse pradéta vartoti okupuotose visuo-
menése ypac prasta reputacija pelniusig minétyjy bataliony (vok. Zivil-Arbeiter-Bataillonen,
arba ZAB) savoka. Vyriausiosios karinés vadovybés potvarkis iskart jsigaliojo vokieciy ka-
ritomenés operacijy uznugaryje Vakary fronte, kur teritorijy civiliai gyventojai buvo tie-
siogiai pavaldiis veikianciai kariuomenei, o Lenkijoje ir Oberoste potvarkis buvo tik reko-
mendacinio pobudzio; ¢ia galutinis Zodis priklausé vietinéms administracijoms. Taciau ir
Oberoste naujas vyriausiasis Ryty fronto kariuomenés vadas Leopoldas Bavarietis spalio
20 d. paskelbé potvarkj, visi$kai atkartojantj E. Ludendorffo rekomendacija [22; 53, 38-39].
Oficialiai priverstinio darbo mobilizacija buvo nukreipta prie§ asmenis, ,vengiancius darbo’,
taip pat prie§ bedarbius, nesutinkancius savanoriskai jsidarbinti vokieciy valdzios nustatyto-
mis salygomis. Sie apibrézimai buvo labai migloti ir nekonkretiis, tad administracija galéjo
laisvai juos interpretuoti savo nuozitira [19]. Taip pat pazymétina, kad E. Ludendorffo reko-
mendacijos labiau buvo nutaikytos j Pranciizijos ir Belgijos visuomeniy struktiira, kur didele
gyventojy dalj sudaré jvairiis miestieciai [10, 80]. O kaimiskame Oberoste bedarbysté karo
salygomis tebuvo negausiuose didesniuose miestuose ir apskritai nedaug gyventojy realiai
atitiko E. Ludendorffo inicijuoto potvarkio kriterijus. Dél priemonés jgyvendinimui skirto
trumpo laiko nebuvo galima objektyviai jvertinti ty Zzmoniy turtine bukle [15, 137]. Isry$kéjo
labai akivaizdus kandidaty j darbo batalionus tritkumas, kurj administracija daznai ban-
dé spresti paciu primityviausiu ir negatyviausiu bidu - organizuodama atsitiktiniy Zmoniy
gaudynes [50, 204].

Daugiausia yra i$like informacijos apie prievartinés darbininky mobilizacijos procesa
Vilniuje. Cia bedarbius pirmiausia kviesta prisistatyti j komisijas, kurios vertino, ar asme-
nys yra tinkami pasiysti i batalionus. UZ neatvykima apzitirai grésé netekti maisto kortelés,
pagal kurig asmuo nepritekliaus salygomis gaudavo vie$ajj maitinima [55, 215]. Kai i prie-
moné nepadidino uzsiregistravusiyjy darbams skaiciaus, vokieciai organizavimg pavedé
Vilniaus gyventojy tautiniams komitetams. Daugiausia $iuo atveju buvo tikimasi i§ zydy,
nes tarp jy buvo didziausia bedarbysté. Kai ir §i priemoné nepadéjo, miesto vir§ininkas
iSleido potvarkj, pagal kurj visi miestiec¢iai vyrai nuo 17 iki 60 mety amziaus privaléjo at-
vykti darbingumo jvertinimui. Nuo ios pareigos buvo atleisti tik dvasininkai, religiniy mo-
kykly klausytojai, mokytojai, gydytojai ir vaistininkai [15, 135]. UZ neatvykima j komisija
numatyta trejy mety jkalinimo bausmé arba 10 000 markiy bauda. Pirmg kartg potvarkis
buvo paskelbtas 1916 m. lapkricio 6 d. [2], bet, matyt, ir jis buvo per menkai paveikus, nes
gruodzio 11 d. pakartotas [1; 50, 39, 60], kartu amnestuojant pirmg kartg nepaklususius su
salyga, jog Sjkart jie stos prie$ komisijg. Beje, buvo numatyta ir galimybé uz tam tikrg pinigy
sumg bati atleistiems nuo darby prievolés. Kai visa tai vokie¢iams neatnesé laukty rezulta-
ty, Zandarmerija tiesiog miestieciy akyse émé gaudyti vyrus gatvése ir siysti j formuojamus
batalionus [4]. Represinés struktiiros netgi naktimis i$vilkdavo Zmones i§ namy [3]. Tokios
akcijos nebuvo vienkartinés, jos kartojosi ir 1917 metais [53, 46-47; 15, 143] ir liesdavo tik
gyventojus vyrus. Zymus tuometinis vilnietis visuomenininkas Aleksandras Szklennikas
savo dienorastyje svarsté apie vokie¢iy nusistatymg prievartinés darbininky mobilizacijos
klausimu, palygindamas jj su rusy kariskiy polinkiu beprasmiskai niokoti turtg karo metu,
pvz., dauzyti veidrodzius ar kirviais kapoti fortepijonus. Pasak A. Szklenniko, versdami pu-
samzj miestietj inteligentg dirbti sunky fizinj darba vokieciai elgiasi analogiskai - jie visi$-
kai nemasto apie tokio jdarbinimo pasekmes inteligento sveikatai ir apskritai i§gyvenimui
[20, 208-209]. Sis visuomenininkas pats asmeniskai patyré jtraukimo j darbo batalionus
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mechanizmo veikima, kai pagal minétajj 1916 m. gruodzio 11 d. administracijos potvarkj
buvo priverstas prisistatyti j darbingumo nustatymo komisijg, kurioje be jokios apzitiros
buvo pripazintas tinkamu fiziniams darbams. Nesitikédamas nieko gero (Zinojo apie ne-
pavydétinas darbo salygas ir beatodairiska prizitrétojy elgesi darbininky atzvilgiu) jis karé
planus, kaip i$vengti tikétinos lemties [20, 192-193, 207-209]. Prievarta formuojant dar-
bininky batalionus isplito visoje Lietuvoje. Zymis lietuviy visuomenés veikéjai, tokie kaip
kunigas Pranciskus Zadeikis, Peliksas Bugailiskis, karo mety uzrasuose yra uzfiksave per
Skuoda, Siaulius su biziinais vokiec¢iy varomus sugautus ,,kandidatus® j batalionus surakin-
tomis rankomis [29, 51-52; 7, 54].

Civiliniai batalionai, atsirad¢ 1916 m. rudenj, nuo ankstesniy darbininky ,,kolony*
skyrési tuo, kad j juos darbininkai biidavo imami ilgam, faktiskai neribotam laikui, ir pri-
valédavo dirbti toli nuo buvusios savo gyvenamosios vietos, nuolatos prizitirimi vokieciy
sargybiniy [55, 217]. Batalionai badavo formuojami i$ nekvalifikuoty darbininky ir didesni
nei ,,kolonos“ Kurdami juos vokieciai planavo pagal poreikj operatyviai i$siysti didelj kiekj
nekvalifikuotos darbo jégos j skubiausios bei reikalingiausios veiklos barus — nuo derliaus
nuémimo ir keliy tvarkymo iki gelezinkeliy tiesimo ir medienos paruosy. Sie darbininkai
buvo siunciami ir j fronto linijos jtvirtinimy darbus, nors tai ai$kiai priestaravo Hagos kon-
vencijos nuostatoms [15, 137, 141].

Duomenys byloja, kad i§ viso Oberoste buvo sudaryti penki darbo batalionai, kiekvie-
name galéjo bati iki 2 000 Zmoniy. Pagal vokie¢iy okupaciniy armijy veikimo zonas, jie
turéjo 8, 10, 12, 13 ir 14 numerius [10, 23-24, 80]. Visuotinai pripazjstama, kad $iy mobi-
lizuoty darbininky gyvenimo ir darbo batalionuose salygos buvo daugiau nei blogos. Jie
budavo jkurdinami spygliuota viela aptvertose stovyklose, pradzioje dazniausiai po atviru
dangumi, ir visg laikg budriai saugomi ginkluoty vokieciy sargybiniy. Tad pagal savo statu-
sg faktiskai prilygo kaliniams. Penkiolikai darbininky paprastai tekdavo vienas priziaréto-
jas [53, 49; 15, 139]. Dél paprastesnio identifikavimo priziarétojai jy apranga suzymédavo
spalvotais atpazinimo Zenklais. Korespondencija su namuose likusiomis $eimomis ar ar-
timaisiais buvo labai ribota arba i$vis uzdrausta. Darbas buvo fizi$kai sunkus, trunkantis
10-12 val. per para. Geriausiu atveju vokieciai per diena uz jji mokédavo po 30-50 pfenigy
(plg. laisviems darbininkams tekstilés pramonéje bidavo mokamos 5-6 markés) [55, 219].
Reikia atkreipti démesj, jog darbo batalionuose poziiris j darbininkus buvo kiek nevieno-
das: uzverbuoti (tad i§ dalies savanoriskai i juos pateke) buvo traktuojami kiek geriau ir
turéjo teis¢ gauti bent minimaly atlygj uz darba, o prievarta sugaudyti ar uz kazkokius nusi-
zengimus batalionams priskirti darbininkai vertinti pras¢iau. Administracija jiems cinikai
aiskindavo, kad remiantis Hagos konvencija turinti teis¢ nemokamai pritraukti darbininkus
karjuomenés reikalams, be to, dar ,nemokamai“ apripinanti juos butu ir bitinu pragyve-
nimu [10, 80]. Kartu reikia pazymeéti, kad ir atlygj gaunanciy darbininky padétis jsteigus
batalionus pastebimai pablogéjo. Daugelis jy batalionuose atsidaré i§ ankstesniy ,,kolony*
jas transformavus. Taip dalis buvusiy salyginai laisvy darbininky automatiskai susidaré su
kaléjimo sglygomis.

Bataliony darbininky pagrindinis maistas turéjo biiti duona - pusé kilogramo per die-
ng asmeniui. Kai kuriomis ménesio dienomis buvo numatytas mésos ar tauky davinys iki
100 g, truputis marmelado [5; 53, 47-48]. Pasak vieno Vilniaus vokie¢iy administracijos
dokumento, maitinimui buvo numatyta taip pat ,,daug darzoviy®, keli §imtai gramy kruo-
py arba iki pusés kilogramo bulviy asmeniui, tiesa, neaisku kokiam laikotarpiui [5]. Tame
paciame dokumente vokieciai ciniskai gyrési, jog tai esas ,,geras” davinys, nes eiliniams
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vilnie¢iams tuo laiku maitinimui buvo skiriama tik po 100-150 g duonos per dieng asme-
niui. Bataliony darbininko davinys fakti$kai sudaré tuo laiku jprastg kalinio raciong. Tik
nezinia, kokia buvo duodamo maisto kokybé, ypac kai dél uzsitesusio karo patys vokieciai
vis labiau susidurdavo su nepritekliais. Tad reali padétis daznai bidavo dar prastesné, pvz.,
$alia Kauno misko darbus dirbe darbininkai per dieng gaudavo tik 250 g duonos ir litra
sriubos [55, 219]. Apskritai darbininky kasdiené buitis buvusi pasibaisétina. Ypa¢ prastai
budavo $altuoju mety laiku, nes daugelis darbininky j darbo stovyklas pateko be tinkamy
drabuziy, jie ilgainiui nusidévéjo, o vokieciai aprangai neskyré jokio démesio. Miegoti teko
atvirame lauke arba purvinuose, $altuose ir drégnuose barakuose. Tos apgailétinos patalpos
nesildytos netgi per $alcius, todél darbininkai neretai apsaldavo veidus, galines. Padétj dar
labiau blogino ziaurus vokieciy priziiirétojy elgesys su darbininkais — musimas pagaliais
per galva ir sprandg, antausiai, spardymas kojomis buvo nuolatiniai rei$kiniai [21, 125], o
medicininé pagalba Siems darbininkams daznai buvo visi$kai neprieinama. Tad nenuos-
tabu, kad dél tokiy salygy kildavo jvairios ligos, vyravo didelis mirtingumas, pvz., 14-ame
batalione, kuriame buvo 300 asmeny, per 2-3 mén. darbo miré 45 darbininkai [53, 49].
I$gyvenusieji savo patirtis véliau atsiminimuose apibtidindavo kaip pragarg [21, 125; 55,
220].

Nors darbo batalionai pirmiausia buvo formuoti i§ miesty gyventojy ir jvairiai vokie-
¢iams prasizengusiy asmeny, taciau nuolat trikstant darbo jégos, jtraukimas j batalionus
nei§vengiamai palieté ir Zemdirbius. Paprastai kaimo apskriciai tekdavo batalionams rei-
kalingy 20-30 vyry kvota. Tuomet apskrities vir§ininkas paliepdavo tinkamiems kandi-
datams, dazniausiai jauniems vyrams, vykti pas vals¢iy zandarus, o Sie pareikalaudavo
po 30 markiy issipirkimo mokescio. Jei daugelis pajégdavo issipirkti, i$sipirkimo salygos
budavo sunkinamos. I§ ty, kurie nepajégdavo susimokéti, Zandarai atsirinkdavo reikiamus
darbininkus batalionams [15, 64-66; 21, 123].

Kalbant apie konkrecius j darbo batalionus patekusiy asmeny skaicius, susiduriama su
apskaitos problema. Kaip minéta, pagal pradinj vokie¢iy sumanyma, batalionuose turéjo
bati apie 10 000 asmeny. Oficialiais duomenimis, 1917 m. birzelio mén. juose buta apie
6 000, i$ kuriy 5 000 ten pateko per prievarting mobilizacija (rekriitavima) [10, 80-81]. Kai
kurie autoriai pateikia gerokai didesnius skaicius, o tai pirmiausia yra susije su ankstesniy
darbo ,,.kolony® ir vélesniy bataliony suplakimu j vieng reiskinj. I§ tiesy ,,.kolonose buta kur
kas daugiau dirbanciyjy nei batalionuose. Vien tik Lietuvos karinéje apygardoje 1916 m.
gale ,,kolonose® dirbo 35 000 asmeny [55, 218-219]. Taciau vélgi pabréztina, kad ,,kolonos®
buvo trumpalaikiai dariniai ir, labai tikétina, kad vokieciai savo statistikoje sumavo atskiry
»kolony* skaicius.

Netrukus po darbo bataliony jkiirimo 1916 m. rudenj vokie¢iy institucijos fiksavo didé-
jantj vietinés visuomenés nepasitenkinima. Net tarp karinés administracijos atstovy ilgai-
niui pasigirsdavo pavieniy balsy, abejojanciy $iy bataliony tikslingumu ir pagristumu [27,
171 a. p. — 172]. Taciau priemonés sumanytojai ir dauguma jy sekéjy nenoréjo net girdéti
apie vykdomo represinio kurso poky¢ius. Visgi 1917 m. poky¢iy neisvengiamumas buvo
vis akivaizdesnis ir tiesiogiai siejosi su bendro politinio kurso okupuoty teritorijy atzvilgiu
permainomis. Kaip Zinia, darbo batalionai buvo kuriami ir Varsuvos generalgubernijoje,
taciau po Lenkijos valstybingumo deklaravimo 1916 m. lapkric¢io 5 d., jau gruodzio mén.
rekriitavimas j juos buvo sustabdytas [55, 298]. 1917 m. vasarg pagaliau auksciausios ka-
rinés ir civilinés Vokietijos valdzios institucijos galutinai susitaré ir dél politikos Lietuvos
atzvilgiu [46, 246], o tai reiSké didesnj lietuviy savarankiskumg. Teisinj Lietuvos atskyrima
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nuo Rusijos planuojantiems vokie¢iams reikéjo uzsitikrinti bent minimaly lietuviy visuo-
menés palankumg, todél vokieciams teko $velninti ir savo nuostatas dél priverstiniy darby.
E. Ludendorffas liepos 19 d. pavedé vyriausiajai Ryty fronto vadovybei parengti priverstinio
darbo bataliony panaikinimg [11, 76]. Tai ir buvo oficialiai paskelbta Zymiosios Vilniaus
lietuviy konferencijos, sudariusios Lietuvos Taryba, metu rugséjo 22 d. [11, 76].

Vis délto vokieciai masté, kaip uz tariamy nuolaidy ir geranoriskumo $irmos islaikyti
ankstesnes savo pozicijas. Siuo klausimu 1917 m. gruodzio 17 d. buvo surengtas suintere-
suoty pareigliny pasitarimas. Jo metu vokieciai pazyméjo, kad vietiné visuomené kvestio-
nuoja ne priverstinius darbus kaip reiskinj, bet pernelyg astrig jy diegimo forma. O kariniai
interesai, esg, reikalauja i$laikyti visuomenés, kaip darbo jégos $altinio, kontrole. Tad buvo
sutarta, jog prievartos neturéty buti atsisakyta, tik ji paversta savanorisko uzsiverbavimo
fonu [55, 300]. Darbininky pritraukimas tik tada, esa, bus sékmingas, jei isliks prievar-
tos galimybé. Deklaruojant priverstinio darbo bataliony panaikinimg buvo nuspresta, jog
darbininkai i$ jy paleidziami tik pasirase dokumenta, kad ,,savanoriskai“ sutinka testi dar-
ba [55, 300; 35, 97-98]. Be to, vietoj gaunamo 30 pfenigy dieninio atlygio buvo numatyta
galimybé gauti dvi markes. Taip ankstesni batalionai oficialiai tapo ,,savanoriy darbininky
batalionais®. Kartu buvo jsteigti ir vadinamieji ,baudziamieji batalionai®, numatyti valdziai
nusikaltusiyjy asmeny jdarbinimui [10, 77, 82]. Zinant, kaip primityviai ir kartais be jokio
teismo Oberoste Zmogus galéjo biti pripazintas nusikaltéliu, pvz., apskrities vir$ininkas
savo nuoziiira galéjo asmenj be jokio teismo jkalinti 3 metams [50, 37], akivaizdu, kad
»baudziamieji“ batalionai galéjo pasitarnauti reikalingy darbininky visisko beteisiskumo
ligtolinés padéties islaikymui.

Dar viena nauja organizaciné kategorija buvo ,,darbininky padaliniai“ - tarpiniai tarp
»savanoriy“ ir ,,baudziamyjy“ bataliony. | juos galéjo buti jtrauktas darbui tinkamas vyras
nuo 16 mety, kuris arba buvo nuteistas kaléti nuo vieneriy iki ketveriy mety, arba priesinosi
okupanty potvarkiams ir jsakymams, arba nejvykdé jam paskirty darbo pareigy, arba jei
buvo sulaikytas kazkokiais vokie¢iy saugumo sumetimais [55, 302; 53, 41-43]. Sie asmenys
turéjo teise gauti tik 30 pfenigy, neturéjo nei atostogy, nei medicininés pagalbos galimybés.
Egzistavo praktika darbininkus i§ pirminiy bataliony tiesiog pervesti j $iuos ,,darbininky
padalinius® pripai$ant jiems ,nenora” ar ,vengima“ dirbti.

Susikarusios Lietuvos Tarybos kovoje uz Lietuvos ir jos zmoniy biklés Vokietijos oku-
pacijoje palengvinimga priverstiniy darby klausimas buvo vienas i$ prioritetiniy, jis ne karta
aptarinétas Tarybos posédziuose [14, 140, 247, 297]. Jau 1917 m. spalio 20 d. vadinamaja-
me ,,Lietuvos didziyjy vargy“ memorandume priverstiniy darby aspektas sudaré vieng is
$§io dokumento punkty. Lietuviy politikai memorandume pirmiausia reikalavo bent ai$-
kaus teisinio $io reikalo reglamentavimo. Reikalauta, jog | baudziamuosius batalionus nie-
kas nebuty siunc¢iamas be aiSkaus ir vieSo apkaltinimo, o visus anksciau taip jkalintuosius
buvo prasoma paleisti arba nors teikti informacija apie jy bukle [13, 176-178, 188]. 1918 m.
birzelio 17 d. Lietuvos Tarybos pirmininkas Antanas Smetona ragé Vokietijos reichskan-
cleriui, kad gyventojai i priverstinius darbus zitri kaip j baudziavos grazinima [13, 328].
1918 m. rugpjucio 27 d. Lietuvos Taryba raste Lietuvos kariniam gubernatoriui skundé-
si, kad 1916-1917 m. okupacinés valdzios jvesta priverstiniy darby sistema tebeveikia, jos
vengdami gyventojai netgi turi slapstytis miskuose, nors jau 1917 m. rugséjo 22 d. oficialiai
buvo paskelbta, kad darbininky batalionai bus panaikinti [13, 423-424]. Ilga laika visi $ie
kreipimaisi ir skundai paprasciausiai nesulaukdavo jokios reakcijos [45, 94]. Tik 1918 m.
rudenj Vokietijai nepalankiai klostantis geopolitinéms aplinkybéms, rugséjo 22 d. j minéta
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rugpjicio 27 d. Tarybos rasty atsiliepé vokieciy karinés administracijos virSininkas Franzas
Tiesleris. Pasak jo, darbo batalionai jau i$formuoti, juose buve krasto gyventojai — ,,laisvi
darbininkai®, jeigu jie nepriklauso minétiems ,,darbininky padaliniams® [13, 437], j ku-
riuos imami dirbti kaliniai bausmeés atlikimo laikotarpj ir ,,dykinétojai bei vengiantys darbo
valkatos® [13, 437]. Taigi E Tieslerio atsakymas lietuviams i§ principo nebuvo pozityvus.
Sis vokieciy pareigtinas kategoriskai nepripazino tebesitesusios darbininky gaudymo pri-
verstiniams darbams praktikos, nors Tarybos duomenimis, kurie pateikti ir vokie¢iams,
tokiy atvejy dar 1918 m. birzelio mén. bata Panevézio, Kupiskio, Utenos apylinkése [13,
423-124]. Tik pasibaigus Pirmajam pasauliniam karui ir 1918 m. lapkric¢io mén. Vokietijoje
jvykus revoliucijai, padétis okupuotoje Lietuvoje émé keistis i§ pagrindy, taip pat ir dél pri-
verstiniy darby.

ISVADOS

Priverstiniy darby reiskinys buvo tiek Pirmojo pasaulinio karo, tiek ir vokiec¢iy okupacijos
Lietuvoje jo metu sudedamoji dalis. Prasidéjus Pirmajam pasauliniam karui tarptautinés
teisés nuostatos priverstiniy darby atzvilgiu dar nebuvo i$plétotos, jos apsiribojo beveik
iS$imtinai 1907 m. Hagos konvencija, ratifikuota ir Vokietijos.

Nuo 1915 m. rudens okupuoty lietuviy ir dalies gretimy Zemiy valdymui vokieciy jkurta
kariné administracija déljos sumanytojy generoly P. Hindenburgo ir ypa¢ E. Ludendorffo per
dideliy valdzios ambicijy buvo i$skirtinai prievartinio, represyvaus pobudzio. Priverstiniy
darby vietiniy gyventojy atzvilgiu taikymas tapo neatsiejama $ios administracijos politikos
bei praktikos dalimi. UZsitesus karui ir Vokietijai vis labiau jauciant jvairiy resursy stoka,
civiliné Berlyno valdzia ne tik atlaidZiai Zitiréjo i generoly savivale okupuotose Zemése, bet
vis dazniau rasdavo bendra kalbg su jais valstybés apriipinimo klausimais. Kadangi Hagos
konvencijos nuostatos karo metu uzimty zemiy civiliniy gyventojy prievartinio jdarbinimo
klausimu buvo neisbaigtos ir dviprasmiskos, vokieciai ciniskai i§naudojo $ia situacija savo
veiksmams pateisinti.

Iki 1916 m. rudens priverstiniai darbai Lietuvoje organizuoti daugiausia nedideliy ir
trumpalaikiy darbininky biriy, vadinamuyjy ,,kolony®, pagrindu. Paprastai $ie darbininkai
dirbdavo netoli savo gyvenamosios vietos ir galédavo grizti j namus poilsio. Tokiu atveju
vokiec¢iams nereikédavo rapintis jy apgyvendinimu ir pilnu iSlaikymu. Tac¢iau 1916 m. gale
padétis émeé keistis P. Hindenburgui ir E. Ludendorftui tapus visos Vokietijos kariuome-
nés vyriausiaisiais vadais. Generolai reikalavo maksimaliai i$naudoti visus materialinius ir
zmogiskus resursus, todél priverstiniy darby salygos labai pasunkéjo.

Lietuviskose Zemése, kaip ir kituose Vokietijos okupuotuose krastuose, nuo 1916 m. pa-
baigos steigiami vadinamieji priverstiniy darby batalionai rei$ké dar didesnj juose sutelkty
7moniy iSnaudojima bei kontrole. Sjsyk darbininkai buvo atplésti nuo namy ir i$siun¢iami
ilgam laikui, iSgyvenimo salygos tapo nepakeliamos.

Ilgainiui vokieciy valdzia jsitikino priemonés neefektyvumu ir netgi tam tikra Zala, to-
dél nuo 1917 m. vidurio émé $velninti priverstiniy darby politika. Ne paskutinj vaidmenj
¢ia atliko ir dél geopolitiniy aplinkybiy pribrendes poreikis patraukti Lietuvos visuomene j
savo puse. Neatsitiktinai formalus darbo bataliony panaikinimas sutapo su Zymiaja lietuviy
Vilniaus konferencija 1917 m. rugséjo mén., taciau net ir tuomet vokieciy valdzia neatsisa-
ké priverstinio darbo principo.

Nuo 1917 m. pabaigos lietuviskose Zemése taikyti priverstiniai darbai jgavo jvairesnes
ir daznai slaptas formas, ribos tarp kuriy reglamentuotos biurokratidkai painiai ir
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nevienprasmiskai, daznai nelikdavo ribos tarp priverstinio ir savanorisko jsidarbinimo ar
jdarbinimo. Administracija buvo suinteresuota tokia situacija, nes visada turéjo sprendimy
manevro laisve. Priverstiniai darbai praktigkai ir toliau placiai egzistavo. Padétj i§ esmés
pakeité tik Pirmojo pasaulinio karo pabaiga ir 1918 m. lapkri¢io mén. Vokietijoje jvykusi
revoliucija.

Gauta 2025 06 16
Priimta 2025 09 22
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EDMUNDAS GIMZAUSKAS
Forced Labour Battalions in German-Occupied
Lithuania 1916-1918: The Phenomenon and its

Context

Summary

Forced labour battalions, and, in general, the phenomenon of forced labour in
German-occupied territories during the First World War must be understood and
evaluated inseparably from both the overall context of that era and the fundamental
principles advocated by Wilhelmine Germany regarding the international commu-
nity and its stance and objectives in the ongoing war. The states involved in the war,
including Germany, were bound by the 1907 Hague Convention on the civilians of
the opposing side, which they had signed and ratified. However, at the outbreak of
the war, this Hague Convention was practically the only international legal docu-
ment regulating the status of civilians in wartime conditions; moreover, it was too
abstract and incomplete. This provided an opportunity for Germany, which harbou-
red indisputably aggressive war aims, to cleverly and cynically exploit the convention
for its own interests.

To administer Lithuania and other lands formerly controlled by Tsarist Russia
and occupied by Germany, the Germans established a special Ober Ost entity in
September 1915, which was an exceptionally strict, repressive, and exploitative in
its nature. The architects of this entity, generals Paul von Hindenburg and Erich
Ludendorff, pursued a policy that was notably independent of and unapproved even
by the central government in Berlin, effectively creating a ‘state within a state’ with
a bureaucratically precise and militaristic exploitative system. This large-scale co-
ercive system was primarily intended to harness the local inhabitants of the region
in various ways. Forced labour was planned as one of the elements of subjugation,
which was also reflected in the ‘Administrative Statute’ — a kind of Ober Ost cons-
titution - issued by the military administration in June 1916. The occupiers even
declared that their ‘Statute’ was supposedly a natural and necessary completion of
the postulates of the Hague Convention and that local residents were employed un-
der it, albeit against their will, for their own benefit.

Emphasising rationality, the Germans first began collecting statistical data from va-
rious spheres to argue for their decisions. They were particularly interested in lo-
cal labour force reserves, employment, and the possibility of directing them toward
economic projects vital for war aims. After data analysis, the situation in individual
Ober Ost regions was assessed as highly varied, leading the administration to con-
ceive the idea of forming mobile groups of local workers and deploying them in
the most urgent work areas. Thus, from early 1916, formations of forcibly mobilised
local civilians - the so-called ‘columns’ - appeared in occupied Lithuania. They were
primarily used for road and railway construction and reconstruction, as well as in
agriculture and forestry.

However, the protracted war and Germany’s strategic and economic problems in
it led to the appointment of Hindenburg and Ludendorff as supreme commanders
of the entire German army in August 1916. Upon assuming their posts, they brou-
ght with them all the experiences and practices tested in Ober Ost, implementing
them throughout the country. As the German economy suffered from a growing
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shortage of workers, the military command began implementing compulsory labo-
ur for civilians in occupied territories. Compared to the aforementioned ‘columns;,
this time the aim was establishing forced removal of the mobilised workers from
their places of residence, i.e., de facto deportations. Thus, from 3 October 1916, with
Ludendorff’s relevant decree, the term ‘civilian labour battalions’ became prevalent
in public discourse regarding forced labour. Officially, mobilisation into these ba-
ttalions was aimed at individuals allegedly evading work and the unemployed who
refused to voluntarily accept employment under German-defined conditions. It
primarily targeted urban societal structures, whereas the Ober Ost lands were pre-
dominantly agrarian. Therefore, since there was an objective lack of candidates for
labour battalions, the authorities resorted to the most primitive solution: organising
indiscriminate round-ups of people.

Data indicate that a total of five labour battalions were formed in Ober Ost, each in-
tended to gather up to 2000 people, mostly unskilled labourers. Their living and wor-
king conditions were truly abysmal; their status was akin to that of prisoners. Cold,
hunger, beatings, and humiliation became their daily reality. The absence of basic
medical assistance led to a high mortality rate among them. Soon after the battali-
ons were established, German institutions observed growing dissatisfaction among
the local population, but the initiators and proponents of these measures refused to
consider any changes to the adopted strategy. Nevertheless, changes became inevi-
table during 1917. The Germans, who were planning legal separation of Lithuania
from Russia, needed to gain at least minimal favour from the Lithuanian public.
Thus, in July 1917, Ludendorft instructed the administration to prepare for the abo-
lition of forced labour battalions, and the official announcement was made during
the famous Vilnius Conference in September 1917.

In reality, however, the Germans had no intention of abandoning forced labo-
ur as such; they were merely seeking the most suitable disguise for it. Thus, from
December 1917, the former battalions became ‘volunteer labour battalions’ (their
members’ wages were raised, but they had to sign documents agreeing to ‘volunta-
rily’ continued work). At the same time, there emerged ‘penal battalions, and anyo-
ne who displeased the Germans were liable to be sent there, even without a formal
hearing. The Council of Lithuania repeatedly appealed to the occupation adminis-
tration, demanding an end to the arbitrary actions concerning forced labour and
an improvement of the living and working conditions of those forcibly employed.
However, all those efforts yielded practically no results. Only in November 1918,
with the end of the First World War and the revolution in Germany, did the situation
begin to change fundamentally.

Keywords: First World War, Imperial German occupation, Ober Ost, forced labour,
labour battalions
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