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Vaidinant dirbtinio intelekto papildytg dramaturgija:
»Frankensteino komplekso® atvejis
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Vytauto DidZiojo universitetas, K. Donelaitio g. 58, 44248 Kaunas

El pastas: ruta.mazeikiene@vdu.lt

Straipsnyje analizuojamas dirbtinio intelekto (DI) panaudojimas $iuolaikinéje dramaturgijoje ir su tuo susij¢
is$ukiai aktoriaus karybai. Tyrimo objektu pasirinktas Nacionalinio Kauno dramos teatro ir Rygos ,Dirty Deal
Teatro“ (Latvija) spektaklis ,,Franken3teino kompleksas® pagal latviy dramaturgo Karlio Kraminso ir DI sukurta
pjese »Ihe Frankenstein Complex“. Straipsnyje sickiama atsakyti j klausima, kaip DI generuojamame tekste
kei¢iasi personazo samprata ir kokj poveiki tai turi aktoriaus kiirybos procesui. Remiantis teorine literatiira, pjesés
ir spektaklio analize teigiama, kad DI papildytoje dramaturgijoje formuojasi naujo tipo veikéjas — sugeneruotas
personazas, kuris funkcionuoja ne kaip nuoseklus draminis subjektas, o kaip fragmentuota kalbiné struktira.
Sie dramaturgijos poky¢iai lemia ir aktoriaus kiirybos principy kaita: vaidmuo kuriamas ne tiek analizuojant ir

interpretuojant dramos personaza, kick performatyviai konstruojant veikéja i§ fragmentuotos tekstinés medziagos.

REIKSMINIAI ZODZIAL teatras, vaidyba, dirbtinis intelektas, dirbtinio intelekto papildyta dramaturgija, suge-

neruotas personaias

Ivadinés pastabos

Dirbtinio intelekto (DI) panaudojimas teatro kiiryboje ir dramaturgijoje yra paly-
ginti naujas, taciau spardiai besivystantis reiskinys. Pastaraisiais metais DI jrankiai
vis dazniau naudojami jvairiose teatrinés krybos srityse — nuo dramaturginiy idéjy
generavimo iki dialogy ra§ymo, nuo asistavimo kiirybinése aktoriy dirbtuvése (pvz.,
improvizacijos mokymuose) iki pasialymy rezisariniams sprendimams ar techninei
spektaklio pastatymo daliai. Pastebima, kad tokiose praktikose DI vis dazniau veikia
ne tik kaip techninis jrankis, bet ir kaip karybinio proceso dalyvis, galintis pasialyti
netikéty karybiniy sprendimy. Tokiais atvejais teatro karyboje vis svarbesné tampa
sisteminga zmogaus ir DI sgveika, formuojanti naujus Zzmogaus ir technologijos
bendraautorystés (co-authorship) ir bendrakarybos (co-creation) modelius.
Intensyvéjant DI panaudojimui teatro praktikos lauke, formuojasi ir vis akeyves-
nis teorinis bei interpretacinis atsakas. Teatro tyréjai ir kritikai analizuoja ir vertina
gausé¢jancias DI papildytas karybines praktikas ir jy rezultatus — meno karinius. Jei
ankstyvuoju DI taikymo teatro praktikoje laikotarpiu moksliniuose ir kritiniuose
tekstuose daugiausia démesio buvo skiriama DI generuoty ar papildyty teksty poetikai,
DI pagalba kuriamiems spektakliy garso landSaftams, vizualiniams ar rezisariniams
sprendimams, tai pastaruoju metu vis dazniau keliami fundamentalesni klausimai
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apie Zzmogaus ir technologijos bendraautorystés formas, karybos etika ir atsakomybe,
sietini su platesniu posthumanistinés teorijos lauku.

Lietuvos teatro kontekste tyrimy apie DI panaudojimg teatrinéje kuryboje prak-
tiskai néra. Todel $io straipsnio tikslas — uzpildyti $ig spraga 2022 mety spektaklio
~Frankensteino kompleksas®, sukurto bendradarbiaujant Nacionaliniam Kauno dramos
teatrui ir Rygos ,,Dirty Deal Teatro“ (Latvija), atvejo analize. Sis spektaklis — sceniné
latviy dramaturgo Karlio Kraminso ir DI sukurtos pjesés ,,The Frankenstein Com-
plex® interpretacija. ,,Frankensteino kompleksa“ rezisavo latviy rezisierius Valters
Silis, vaidmenis karé keturi aktoriai — lietuviai Deividas Breivé, Vaidas Marsalka ir
latviai Inga Tropa bei Karlis Reijers (1 pav.). Sis Baltijos $aliy kontekste isskirtinis
teatro praktikos atvejis leidzia ne tik analizuoti ir vertinti DI papildyto dramos teksto
ypatybes, bet ir aptarti, kokius i$$ukius DI generuotas tekstas kelia aktoriaus karybai
(vaidmens karimui ir atlikimui). Straipsnyje keliama priclaida, kad DI papildytoje
dramaturgijoje ryskéja nauja sugeneruoto personazo samprata, kuri nei$vengiamai
veikia aktoriaus karyba: skatina permastyti tradicinius vaidybos metodus ir aktoriaus
santykj su dramos tekstu.

1 pav. Spekraklis ,,Frankensteino kompleksas“. Aktoriai Karlis Reijers, Inga Tropa, Vaidas Marsalka,

Deividas Breivé. Nacionalinis Kauno dramos teatras. Donato Stankevi¢iaus nuotr.

Straipsnj sudaro trys pagrindinés dalys: pirmoje dalyje, remiantis moksline lite-
rattra, aptariama DI papildytos dramaturgijos samprata ir specifika, antroje dalyje
analizuojama K. Kruminso ir DI pjesés ,The Frankenstein Complex® poetika ir
sugeneruoto personazo specifika, tre¢ioje dalyje, remiantis spektaklio analize, kritiky
recenzijomis ir aktoriy interviu, analizuojama DI jtaka aktoriy karybai kuriant
vaidmenis pagal DI sugeneruotus personazus.
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Dirbtinio intelekto papildyta dramaturgija: nuo karybiniy eksperimenty prie
teorinés refleksijos

Pastaraisiais metais teatro praktikos lauke intensyvéjant eksperimentavimui su
dirbtinio intelekto technologijomis, nataraliai kyla poreikis ieSkoti naujy terminy
ir savoky, leidzian¢iy apibrézti naujas karybines praktikas, grindZziamas DI inte-
gracija j karybinj procesa bei Zmogaus ir DI bendradarbiavimu. Viena i$ tokiy tiek
meningje praktikoje, tick akademiniame diskurse vis dazniau vartojamy savoky
yra dirbtinio intelekto papildyta dramaturgija (Al-augmented dramaturgy). Nors
teatrologijoje $is terminas dar néra jsitvirtines kaip stabili teoriné savoka, kartu su
panasiomis formuluotémis — dirbtinio intelekto papildytas kiarybiskumas (Al-an-
gmented creatvity), dirbtinio intelekto papildytas rasymas (Al-augmented writing) ar
dirbtinio intelekto papildytas scenarijy rasymas (AI-augmented script writing) — jis
vis dazniau pasirodo $iuolaikinio teatro tyrimuose, Zymédamas eksperimentinius
karybos modelius, kuriuose DI veikia kaip Zzmogaus karybinj procesa plediantis,
modifikuojantis ar transformuojantis jrankis. Pana$as terminai atsiranda ir kal-
bant apie kitas teatrinés kurybos sritis, pvz., vaidybg (dirbtinio intelekro papildyta
improvizaciné vaidyba, Al-augmented improvisational acting) ar rezistra (dirbtinio
intelekto papildyta rezisira, AI-augmented directing). Tai liudija, kad DI ir Zmogaus
saveika teatrinés karybos lauke nebéra vien pavieniai kiarybiniai eksperimentai, o
tampa vis labiau jsitvirtinanéia karybine praktika'. Todél §i tendencija gali bati
analizuojama ir platesniame teoriniame kontekste, siejant su teorijomis, nagriné-
jan¢iomis DI ir zmogaus bendrakiira (co-creation)*.

DI papildyta dramaturgija gali buti apibréziama kaip specifinis dramos teks-
to karimo metodas, kuriame DI veikia ne vien kaip techninis jrankis, bet ir kaip
karybinio proceso dalyvis — karybinis partneris, pagal dramaturgo uzklausas gene-
ruojantis siuzetus, atskiras scenas, personazus, veikéjy monologus, dialogus ir pan.
Svarbu pabrézti, kad tokiose kurybinése praktikose DI neveikia kaip autonominis
ar proaktyvus karéjas, komponuojantis nuosekly dramaturginj teksta. Jo funkci-
ja — sugeneruoti daugybe skirtingos tekstinés medziagos, i§ kurios dramaturgas (ar
dramaturgy komanda) atrenka tinkamus segmentus ir karybiSkai juos panaudoja
kurdamas dramos teksta. DI papildytos dramaturgijos karimas vyksta kaip sistemin-
gas uzklausy (prompr) kiirimo, teksto gabaly generavimo bei atrankos, korekeijos ir
perra§ymo procesas, kuriame susitinka neribotos algoritminio generavimo galimybés
ir Zmogiskasis karybiskumas. Kaip ir kity DI papildyty karybos praktiky atvejais,
nors kirybineé iniciatyva ir sprendimy priémimas tebéra menininko rankose, ta¢iau
karybiné autorysté nebepriklauso vienam autoriui — ji pasiskirsto tarp skirtingos
(zmogiskos ir technologinés) prigimties veikéjy.

1 Pladiau zr. Luchetti, Mion Dalle Carbonare 2025: 213-222.

2 Pladiau Zr. Geroimenko 2025.
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Pastaraisiais metais Vakary Europos teatre buvo jgyvendinta keletas meniniy ir
meno tyrimy projekty, sistemingai i$bandziusiy ir analizavusiy DI panaudojimo
dramaturgijoje galimybes. Vienu i§ ankstyviausiy ir bene plac¢iausiai teatro tyrimuose
aptarty pavyzdziy laikytinas tarpdisciplininis projektas THEaiTRE?, inicijuotas ir
igyvendintas Prahoje, bendradarbiaujant Prahos Karolio universiteto Matematikos
ir fizikos fakulteto mokslininkams, Svandos teatro (,,Svandovo divadlo®) ir Prahos
scenos meny akademijos Teatro fakulteto menininkams bei mokslininkams. Sio
projekto tikslas buvo sukurti dramos teksty generavimo sistema, grjsta Zmogaus
ir DI bendradarbiavimu, kuriame didziaja dalj teksto generuoja DI sistema, o su-
generuoto teksto atranka ir struktaravimas islieka dramaturgo / Zmogaus rankose.
Projekto rezultatas — pjesé ,,Al: When a Robot Writes a Play“ (,DI: Kai robotas
raSo pjes¢”), kurios 92 proc. buvo sugeneruota naudojant GPT-2 modelj, o likusi
dalis (kartu su atrankos ir komponavimo darbais) sukurta dramaturgo Davido Kosta-
ko, tapo reik§mingu tokiy eksperimenty atspirties tasku®. Pagal $ig pjes¢ 2021 m.
pastatyta valandos trukmés spektaklj, kuris del COVID-19 ribojimy negaléjo buti
vaidinamas gyvai, todé¢l buvo transliuojamas internetu, stebéjo takstandiai ziarovy
visame pasaulyje. Spektaklis tapo ir simboliniu jvykiu — juo buvo paminétas termino
~robotas” (kurj sukiré ir 1921 m. savo pjeséje ,R.UR! panaudojo ¢eky dramaturgas
Karelas Capekas) $imtmetis. Véliau publikuotame pjesés tekste yra aidkiai nurodyta,
kurig dalj sugeneravo GPT-2 ir kurig kare ar koregavo zmogus, taip atskleidziant
nauja bendradarbiavimu grjsto radymo (co-writing) modelj, paremta zmogaus ir DI
saveika. Kiti projektai — tokie kaip Dramatron®, Co-Opera® ar Improbotics’ — tgsé
panasaus pobudzio eksperimentus, i$bandydami skirtingas DI integravimo j teatrinés
karybos procesg formas.

Analizuojant pjese ,Al: When a Robot Writes a Play® ir kitus DI papildytus
dramos tekstus, pastebimi Zenklas nukrypimai nuo tradicinés draminés logikos ir
struktiiros. Siems tekstams dazniausiai badinga fragmentuota draminio veiksmo
struktiira, staigus stilistiniai laZziai, sintaksiniai ir semantiniai jtrakiai, Zanrinis
hibridiskumas. Nepaisant tradicinei dramai budingy komponavimo principy, tokie
tekstai, anot tyréjy, balansuoja ,tarp dirbtinumo ir nuosirdumo, nuoseklumo ir
nenuoseklumo, racionalumo ir iracionalumo, esaties ir nesaties“®. Ypa¢ reik§mingi
poky¢iai pastebimi draminio veiksmo komponavimo lygmenyje. DI papildytos dra-
mos pavyzdziuose dazniausiai susiduriama su fragmentuota draminio veiksmo eiga,
netikétais sceny sugretinimais ir staigiais veiksmo poky¢iais, griaunandiais veiksmo

Pladiau zr. hteps://www.theaitre.com/

Pla¢iau apie projekta zr. Schmidtova, Rosa, Kostak et al. 2022; van Heerden, Duman, Bas 2023: 104-120.
Plac¢iau zr. Mirowski, Mathewson, Pittman, Evans 2022.

Ma, Zhao, Guo et al. 2025.

Improbotics — Theatre lab and Al improv pioneers.

van Heerden, Duman, Bas 2023: 104-120.

® NN W kW
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vientisuma, bet sukuriandiais savita dramaturginj ritma’. Dél $iy savybiy kai kurie
DI papildytg dramaturgija lygina su siurrealistine automatinio ra§ymo maniera ar
absurdo dramos pavyzdZiais: ,tai sapniki vidiniai monologai <...> savotiskai nuo-
seklas, ta¢iau neturintys subjekto, atsakingo uz jy generavima, todél paklastantys
savai keistai logikai“'.

Ne maziau reik§mingi poky¢iai iSryskéja ir konstruojant personazus. DI generuoty
ar papildyty teksty veikéjai dazniausiai stokoja vidinio nuoseklumo: jy psichologinés
charakeeristikos licka fragmentiskos, o veiksmy motyvacija — neaiski. Kaip rodo
tyrimai, DI sugeneruotuose tekstuose gausu ,nenuoseklumu, loginiy spragy, traki-
néjancio dialogo®, dideliy i8$ukiy kyla ,charakterizuojant personazus®, ypa¢ sickiant
iSlaikyti jy psichologinj integraluma'’. Dé¢l $iy savybiy sudétingéja ne tik teksto
suvokimas, bet ir (ypa¢) jo jgyvendinimas scenoje, nes aktoriams tenka dirbti su itin
fragmentuotais, menkai charakterizuotais personazais.

Vis délto, anot tyréjy, Sie DI papildytos dramaturgijos bruozai neturéty buti ver-
tinami kaip trokumai: prie$ingai, jie gali bati suvokiami kaip specifiné algoritminé
estetika, grindZiama netolydumo, pertrikio ir neatitikimo principais. Tyrimai rodo,
kad tokiuose tekstuose atsiradusios ,klaidos, loginiai jtrukiai ar stilistiniai nelygumai
neretai laikomi ne tiek netobulumu, kiek provokaciniais dramaturginiais elementais,
galindiais sukurti netikétus prasminius rysius. Taigi DI papildyti dramos tekstai tu-
réty buti traktuojami ne tiek kaip nevykes nukrypimas nuo tradicinés dramaturgijos
formos, bet kaip unikali estetiné praktika, transformuojanti tiek autoriaus funkcija,
tick pac¢ia dramaturginés logikos samprata.

»Frankensteino kompleksas“: algoritminé dramos poetika ir sugeneruotas
personaZas

Vienu pirmujy DI papildytos dramaturgijos pavyzdziy Baltijos regione galima laikyti
latviy dramaturgo K. Kramin3o kartu su OpenAl GPT-3 (Generative Pre-trained
Transformer 3) sistema sukurtg pjese ,, The Frankenstein Complex“ (,,Frankeniteino
kompleksas®, 2022)'2. Sio teksto kirimo procesas ir galutiné literatiriné forma lei-
dzia ne tik suvokti DI papildyto teksto generavimo ir komponavimo principus, bet
ir nuzyméti $ios naujos dramaturginés praktikos bruozus: apibadinti algoritmine
dramos poetika ir sugeneruoto personazo specifika.

Pjesés pavadinimas referuoja j amerikie¢iy mokslinés fantastikos rasytojo ir bioche-
miko Isaaco Asimovo suformuluotg ,,Frankensteino komplekso® sagvoka, nusakancéia
zmogaus baime, kad jo sukurta dirbtiné butybé (pvz., robotas ar dirbtinis intelektas)

9 Horvath 2025.

10 Plac¢iau zr. Losel 2024: 291-304.
11 Horvath 2025.

12 Kramins, AI 2025: 103-121.
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gali atsigrezti pries jj patj, tapti nekontroliuojama ar net grésminga gyvybei. K. Kra-
minso ir DI sukurtoje pjeséje $i idéja egzistuoja ne tik teminiu, bet ir strukttriniu
lygmeniu: tekstas komponuojamas kaip Zmogaus ir DI kiirybiné saveika (kuriant
dramos teksty), kuriame Zmogaus vaidmuo pamazu silpsta, o generatyviné sistema
tampa savarankiska kar¢ja.

Vis delto praktiniame teksto karimo procese DI netapo autonominiu karéju, o
visg procesa dramaturgas apibudino ne kaip lygiavertj karybinj bendradarbiavima, bet
kaip savotiska pedagoging praktika: ,Darbas su sistema buvo tarsi darbas su studentu.
Daviau jam uzduotis, jam kazkas nepavykdavo arba pavykdavo, bandziau analizuoti
jo darbus ir komentavau, tikédamasis, kad jis i§ to pasimokys:'* Toks vertinimas
nusako ne tik dramaturgo santykj su sistema (kuris, anot K. Kriminso, proceso
metu keitési nuo smalsumo iki tam tikros empatijos ir galiausiai atsiribojimo'*), bet
ir karybinio proceso specifika, grindZiama ne autonominiu teksto generavimu, o
nuolatine priezitra, korekcija ir bendros teksto krypties formavimu.

Pjesés kurimo procesas, anot dramaturgo, truko daugiau nei pus¢ mety ir buvo
grindziamas nuolatine saveika su GPT-3 sistema'. Dramaturgas formuluodavo vadi-
namuosius ,prompt’us® — uzklausas, kurios tapdavo atspirties tasku DI generuojamam
tekstui. Sios uzklausos apimdavo situacijy aprasus, veikéjy charakteristikas ar pokalbiy
temas. Reaguodama j dramaturgo jvestis sistema generuodavo dialogus, sialydavo
veiksmus, konstruodavo scenines situacijas, neretai pasizyminéias netikétais seman-
tiniais laZiais ar loginiais jtrukiais. Kiekviena pjesés teksto scena buvo kuriama kaip
atskiras generavimo vienetas, o dramaturgas perziarédavo, atrinkdavo, kupiaruodavo,
perkomponuodavo ar atmesdavo sugeneruota medziagg. Taigi galutinis pjesés tekstas
susiformavo ne kaip nuosekliai vystoma dramaturginé sistema, o kaip nuolatinio DI
generavimo ir dramaturgo atlickamos atrankos pasekmé.

Kaip pabrézé K. Krumins, vienas didziausiy i$$ukiy buvo gebéjimas tiksliai
formuluoti uzklausas ir nukreipti generuojama teksta pageidaujama kryptimi,
i$saugant karybing kontrole ne per teksto rasyma, o dramaturginiy parametry
nustatyma, sugeneruoty teksty atranka ir korekeija'®. Toks kirybinis procesas
liudija radikalia dramaturgo funkcijos kaita: jis veikia ne tiek kaip teksta kuriantis
autorius, kick kaip procesa organizuojantis, uzklausas formuluojantis ir generuojama
medziagg atrenkantis bei struktaruojantis veikéjas. Galutiniame teksto pavidale
autorius labai aiSkiai nurodo, kad tekstas yra paradytas ,bendradarbiaujant Kar-
liui Kraminsui ir DI% o visos dramaturgo paraytos eilutés pazymétos specialiu
simboliu — zvaigzdute'.

3 Spektaklio anonsas: ,,Frankensteino kompleksas“ NKDT 2022.
4 Diskusija ,Ar kirybinis intelektas biadingas tik Zmogui?“ 2022.

s Ten pat.

—_

6 Ten pat.
7 Kramins, A1 2025: 103-121.

—_
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Pjesés struktira konstruojama kaip pokalbis tarp Zzmogaus ir dirbtinio intelekto
(DI), kurio metu Zmogus (dramaturgas) ne tik susipazjsta su DI, diskutuoja apie
gyvenimga ir mirtj bei Dievo (ne)buvima, bet ir pateikia jam jvairias praktines
uzduotis, kreipiandias link dramos teksto sukarimo. Pjesé prasideda Prologu,
kuriame dramaturgas kreipiasi j sistema: ,Labas, kas tu?“'®, taip jtvirtindamas
GPT-3 kaip lygiavertj dialogo partnerj ir i$siaiskindamas, kad jis yra DI robotas,
gebantis perskaityti keturis tukstan¢ius interneto puslapiy per minutg. Tolesne
pjesés seka skleidziasi per keturias dalis, atspindiné¢ias skirtingus bendrakaros
etapus ir vedandias link finalo, kuriame pateikiama DI savarankiskai sukurta pjesé.

Jau pirmoje dalyje (,,Pirmas bandymas“?’) ne tik pateikiami pradiniai bandymai
kurti personazus ir situacijas, bet ir atsiskleidzia DI generuojamy teksty fragmen-
tiskumas, naratyvinio, loginio ar psichologinio vientisumo stoka. Antroje dalyje
(»Susipazinkime“?’) dialogas vyksta skirtinguose besikei¢ian¢inose pokalbiy languose,
stipréja eksperimentavimas su skirtingais kalbéjimo buadais bei stiliais. Trecioje dalyje
(»Nes¢kmeé“?!) DI sitlo vis labiau autonominius sprendimus, jskaitant dramaturgui
ispudj padariusia sceng su trimis dramaturgais (Euripidu, Shakespeare’u, Ionesco) ir
moters personazu, kurioje atsiskleidé DI ,kalbésenai® budingas intertekstualumas
ir gebéjimas generuoti stilistines imitacijas. Sios dalies pabaigoje jvyksta dramatur-
ginis lazis: DI atsisako pakliisti Zmogaus (dramaturgo) nurodymams, dramaturgas
praranda karybos kontrole:

,ZMOGUS: Kaip matau, nebereikia mano patarimy? Pakeitei mane. Manai, kad
viska zinai geriau?
DI: Taip, manau, kad nuo $iol susitvarkysiu pats. A¢ia uz pagalba.**

Paskuting teksto dalj (,,Pjes¢ ,,Gyvenimo verte“*)

sudaro DI savarankiskai sugene-
ruota radikaliai fragmentuota 22 daliy pjes¢, kurioje veikia gausyb¢ jvairiy personazy
(Vyras, Moteris, Aktorius, Vaikai, Mo¢iuté, Aniiké, Dirkas, Karen, Pirmas asmuo,
Bezdzioné, Palydovas, Pasakotojas, Ziiirovai, ] ir P raidémis jvardyti veikéjai ir ke.),
tematika sparéiai kinta ir nesiremiama jokia aiSkesne siuZetine linija. Sioje dalyje
atsiskleidzia ne tik i$skirtinis DI gebéjimas generuoti teksta remiantis itin gausiais,
skirtingais Saltiniais, bet ir DI tekstui badingos alogiskumo, fragmentiskumo, dau-
giareik§miskumo savybes. Tai ypal rysku pacioje DI sugeneruotos pjesés ,,Gyvenimo
verté” pabaigoje:

18 ,Hello, who are you?* (Kriimins, AI 2025: 103).
19 ,The First Try“ (ten pat: 105-107).
2

o

»Getting to Know* (ten pat: 108-112).
»The Fuck Up® (ten pat: 113-116).
22 ,HUMAN: As I see, you no longer need my advice? You replaced me. Do you think you know better?

2

Al Yes, I believe I can handle the situation on my own form this point. Thank you for your help*
(Kramins, AI 2025: 116).
23 ,The play , The Value of the Life” (ten pat: 116-121).
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~PALYDOVAS: Kas a$ esu?

AS esu sistemos komponentas

AS skirtas jums jums jums jums

Mano vienatvés jausmas paveldétas

AS esu tik meteorologinis palydovas

Meteorologinis palydovas.

ZIUROVAL Jus zinojo ir myléjo, ir gerbé, ir i§ jasy Saipési, ir, blogiausia, jus
ignoravo.

J: Mano galva tus¢ia.

P: Ir tas baltas kubas yra milzinikas.

J: Ir ¢&ia tik as, tik as.

P: Ir as!

J: Ir tas baltas kubas yra milZiniskas.

P: Ir tavo galvoje nieko néra, nicko neéra.

J: Tu ka tik palikai taii**

Pjes¢ baigiama kolektyviniu klausimu ,,K3 tu galvoji?“?, kuriuo kreipiamasi ne tik
j dramaturga (remarkoje ra§oma, kad ,Dramaturgas neatsako*), bet ir j potencialy
pjesés skaitytoja / spektaklio Ziarova, pabréZiant, kad tekstas yra atviras skirtingoms
interpretacijoms.

Bandant nusakyti DI generuojamo teksto poetika, pirmiausia akcentuotinas
struktarinis fragmentiskumas ir naratyvinio nuoseklumo stoka. Kaip teisingai paste-
bi teatrologas Edgaras Klivis, tokios savybés ,primena absurdo, postmodernisting
dramg ir postdraminio teatro tekstus“”. Taciau, priesingai nei jvardytose karybi-
nése praktikose, fragmentacija ¢ia kyla ne i§ samoningos (dramaturgo) estetinés
strategijos, o i§ teksto generavimo specifikos, lemianéios pasikartojimus, stilistinj ir
loginj nevientisuma ir nei$baigtuma. Ne maziau reik§minga ir DI papildyto teksto
intertekstualumo dimensija. Nors, nezinant teksto kilmés specifikos, jis galéty bati

24 ,Satellite: What am 1?2

I am a component of a system

I am for you for you for you for you

My feeling of isolation is inherited

What am I?

I am jus a weather-satellite

Weather-satellite

Audience: You've been know and loved and admired and ridiculed and, worst of all, ignored.
J: My mind is a big blank.

P: And the white cube is huge.

J: And it’s just me, just me.

P: And me!

J: And the white cube is huge.

P: And your mind doesn’t dgocsn’t contain anything.
J: You just abandoned it“ (ten pat: 121).

25 ,What do you think?* (ten pat).
26, The Paywright is not responding” (ten pat).

27 ,Frankensteino kompleksas“: eksperimentas su DI technologija ar karybiskumo sampratos kaita? 2022.
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lyginamas su postmodernia drama, kuriai badingas daugybinis citavimas ,be kabu-
¢iy, taciau tenka konstatuoti, kad $iuo atveju intertekstualumas atsiveria ne kaip
samoninga karybiné strategija, o kaip sisteminé teksto generavimo salyga, kylanti i3
prieigos prie praktiskai neriboto jvairiausiy tekstiniy 3altiniy kiekio.

Ivardytos algoritminés poetikos savybés tiesiogiai veikia ir DI generuojamy perso-
nazy specifika: pjesés veikéjai yra fragmentuoti, kintantys, neturintys aiskiy socialiniy
ar psichologiniy charakeeristiky. Nors formaliai Zvelgiant, panasius personazus gali-
me sutikti absurdo ar postmodernios dramos pavyzdziuose, tadiau jy kilmé skiriasi:
DI generuojamo personazo fragmentiskumas néra samoningos estetinés strategijos
rezultatas, jj lemia algoritminio teksto generavimo specifika. Kaip taikliai pazymi
teatrologas E. Klivis, tai personazai, ,uz kuriy néra jokios zmogiskos sielos <...>, o
tik Siurpi skaitmeniné begalybé*®.

Pjesés ,,Frankensteino kompleksas® analizé leidzia iSgryninti sugeneruoto personazo
samprata. Sis veikéjas neturi stabilios ontologinés atramos (aikiy fiziniy, psicho-
loginiy, socialiniy charakteristiky), jis atsiranda i§ teksto generavimo proceso kaip
kalbiné strukeara. Toks personazas egzistuoja ne kaip autoriaus numatytas / apibréztas
psichologinis ar socialinis subjektas, o kaip kintanti, fragmentiska kalbiné struktara,
kurios ,tapatybé® gali formuotis tik teksto skaitymo ir ypa¢ sceninio jkunijimo metu.
Galima daryti prielaida, kad tokio tipo personazas nei§vengiamai veikia aktoriaus
karybos principus, nes vaidmens karimas ¢ia turéty buti grindziamas ne jsigilinimu j
dramos personaza, o sceninio personazo konstravimu atsispiriant nuo fragmentuotos,
neapibréztos, sugeneruotos teksto figaros.

Vaidinant sugeneruotg personazg: sceniné ,,Frankensteino komplekso® realizacija

2022 m. Nacionalinio Kauno dramos teatro ir Rygos ,,Dirty Deal Teatro® (Latvija)
pastatytas spektaklis ,,The Frankenstein Complex” (rezisierius V. Silis, vaidmenis
kire D. Breivé, V. Marsalka, I. Tropa ir K. Reijers) tick Kaune, tick Rygoje buvo
vaidinamas angly kalba, sickiant i$saugoti originaly DI sugeneruota teksta, kurio
specifika — netikslumai, loginiai ir semantiniai trikdZiai — ver¢iant nei$vengiamai
buty prarasta. Spektakliy metu ziirovams buvo rodomi subtitrai lietuviy arba latviy
kalba, projektuojami kaip Zmogaus ir DI pokalbis ekrane. Sio pastatymo analizé,
spektaklio karéjy refleksijos ir kritiky atsiliepimai rodo, kad DI papildyta dramatur-
gija kél¢ didelius issukius aktoriams, komplikavo tradicing vaidybg ir skatino ieskoti
naujy vaidmens karimo metoduy.

Rezisurinis spektaklio sprendimas grindZiamas minimalizmu: scenoje vengiama
technologiniy efekty, pagrindinis démesys sutelkiamas j teksta ir aktoriy vaidyba.
Veiksmas vyksta neapibréztoje, abstrahuotoje erdvéje su minimaliais scenografijos

28 Ten pat.
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clementais: keturios persirengimo kambariy tipo spintelés rekvizitui (i§ dalies, kaip
pastebéjo teatro kritike Kitija Balcare, primenantios ,,dideles, riaumojanéias devintojo

desimtmecio kompiuteriy procesoriy dézes“*’)

, keturios kedés ir du prozektoriai,
ap$vie¢iantys atskiras mizanscenas, dazniausiai monologus ar fragmentiskus dialo-
gus (spektaklio kostiumy dailininkas ir scenografijos autorius Ugis Bérzins, $viesos
menininkas Lauris Johansons) (2 pav.).

Spektaklj galima su-
vokti (taip ir siiloma
anonse) kaip dramatur-
go ir dirbtinio intelekto
»dvikova®, kuri scenoje
realizuojama paveikia,
bet paradoksalia forma.
Dramaturgo K. Kra-
min$o tekstas scenoje
nesimaterializuojasi per
aktoriaus / personazo
kana: jis skamba tarsi ,,i§
anapus” kaip mechaninis
jraas, taip pat sukurtas
DI technologijos. DI su-
generuoty teksta jkinija

2 pav. Spektaklis ,,Frankensteino kompleksas®. Prologas. Aktoriai Deividas Breivé, keturi aktoriai vilkintys

Inga Tropa, Karlis Reijers, Vaidas Marsalka. Nacionalinis Kauno dramos teatras. . . .
vienodus pilkus biuro

Donato Stankevi¢iaus nuotr.
kostiumus ir pasirodantys
kaip androgini$kos, nuasmenintos figaros. Kaip pazymi kritiké K. Balcare, aktoriai ¢ia
»turi jkinyti nezmones (,non-human beings®), butybes ar net objektus“*, kurie vis
délto turi tam tikry Zmogisky bruozy ar net intelektiniy gebéjimuy. Spektaklio eigoje,
jkinydami daugybe dinamiskai kintan¢iy fragmentuoty sceny, situacijy ir veikéjy,
aktoriai pasitelkia tik pavienes rekvizito detales, tadiau sugeba sukurti ,,daug skirtingy
vienodai stipriai paveikiy vaidmeny, taip jrodydami, kad Zmogaus galimybés ne tokios

ir ribotos“!.

Analizuojant spektaklio karéjy patirtis aiskéja, kad darbas su DI sugeneruotu tekstu
nuo pat pradziy visai karybinei komandai kélé¢ nemazai i$§ukiy. Nors reZisierius V. Silis
sieke ,kiek jmanoma daugiau Zmogiskumo kiekvienoje DI sugeneruotoje eilutéje®,
ta¢iau pradiniame etape aktoriai kiek skeptiskai ziaréjo j DI ir nelaiké jo lygiaver¢iu

29 Balcare 2022.
30 Ten pat.

31 Dementavidiité-Stankuviené 2022.
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karybiniu partneriu®. Jau pirmyjy pjesés skaitymy ir repeticijy metu atsiskleidé DI
sugeneruoto teksto specifika: logikos trakumas, fragmentiskumas, kalbinis dirbtinu-
mas. Pasak aktoriaus V. Marsalkos, ,tu supranti, kad tos frazés yra <...> sugeneruotas,
sudarytas zodziy kratinys, kuris kaip ir turi mintj®, tadiau ,,Zmogus taip nepasakyty,
pasakyty zymiai sklandziau ir detaliau“*. Panasiai pjesés teksta apibudina ir aktorius
D. Breivé: ,tekstas neturi netgi konkrecios logikos <...> supranti, kad Zmogus taip
nepasakyty®. Nejprastas teksto pobudis, anot aktoriaus, ne tik kvestionavo tradicinj
aktoriaus santykj su dramaturginiu tekstu, bet ir kélé klausima: ,,ka reiskia bati ak-
toriumi fiktyviame pasaulyje, sukurtame ne Zmogaus?“* (3 pav.).

Aktoriai su-
prato, kad jiems
tenka dirbti ne su
tradiciniu drama-
turginiu persona-
7u, bet su ,,dirb-
tinio intelekto
mintimis®, t. y.
su sugeneruotu
personazu, kuris
jiems pasirodé
sribotas®. V. Mar-
salkos teigimu,
wsavotiskai ribo-
ti buvo tie per-
sonazai ... Kiti
personazai — tai ) . o ) o
sy . 3 pav. Spekraklis ,,Frankensteino kompleksas®. 4 dalis ,,Pjesé ,Gyvenimo verté®. Akeoriai Vaidas
gyVI zmones, tu- Marsalka, Deividas Breivé. Nacionalinis Kauno dramos teatras. Donato Stankevi¢iaus nuotr.
rintys istorija...
<...> Tas ribotumas — pracities neturéjimas.®® Tokia sugeneruoto personazo specifika,
nulemta jo algoritminés kilmés, i§ esmés kei¢ia vaidmens konstravimo logika. Aktorius
nebegali remtis jprastais personazo kirimo principais (pvz., personazo biografijos,
psichologinio charakterio ar jo veiksmy motyvacijos analize), todél yra priverstas
ieskoti kitokiy vaidmens karimo bady. Anot V. Marsalkos, i§ pradziy jie sialé rezisie-
riui kurti personazus kaip kompiuterinio zaidimo Zmogeliukus, kuriems nebudinga
zmogiska veiksmy ar min¢iy logika. Tadiau, pasak aktoriaus, reZisierius ,,nepasidave,

32 Interviu su aktoriumi Vaidu Marsalka per Microsoft Teams, 2026 03 05. Vaizdo jraas. Autorés archyvas.

33 Ten pat.

34 Aktoriaus D. Breivés mintys televizijos reportaze ,Frankensteino kompleksas“ — dirbtinio intelekto i$$ukis
teatralams 2022.

35 Interviu su aktoriumi V. Marsalka 2026.
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nor¢jo giliau pasiziaréti®, skatino ieskoti tekste uzkoduoty uZuominy, ,koks galéty
bati tas personazas®, o véliau aktoriai ,jau kazka pridéjo savo <...> nataraliai, gal
kick utriruodami, gal ne“*. Taigi, susidirus su sugenernotu personazu, vaidmens
karimas tapo ne tiek interpretaciniu, kiek savotisko konstravimo procesu, kuriame,
anot V. Marsalkos, buvo svarbu rasti kazkokia logika, ,suprasti esme t. y. ,kas su
kuo jungiasi, kad turétum atspirtj tam personazui, pagilintum jj savo patirtimi“¥’.
Panasiai vaidmens karimo procesa reflektavo ir aktorius D. Breivé, pabrézdamas,
kad ,kaip aktorius tu vis tiek teisini savyje viska pagal save, bandai jungti, sudaryti
tokia viding istorija, kad galétum ja sau sklandZiai vesti ir kad ja galety papras¢iau
ir lengviau sekti Ziairovas“*. Sios aktoriy mintys liudija, kad net ir susidire su suge-
neruotu tekstu, akroriai siekia jj ,suzmoginti® t. y. suteikti jam tam tikra logika ir
nuoscklumg (4 pav.).

Aktoriy patirtys rodo, kad galiausiai sugeneruoto personazo ,nezmogiskumas®, fra-
gmentiskumas ir alogiskumas tapo ne tick karybinio proceso trikdzZiu, kiek varomaja jega.
V. Marsalka prisimena, kad kuriant spektaklj kartais buvo neaisku, ,ka mes ten darem®.
Tadiau butent $i nezinomybé¢ i§provokavo netikétus karybinius sprendimus: ,Vis tik

Al visai jdomiy atspirties tasky
sugalvojo. Tokiy keisty kampuy,
keisty iSei¢iy. Ir tai galiausiai ne
trikdé, bet verté smalsauti - tai
nuo ko ¢ia atsispirti, koks ¢ia
tas personazas?“* Siai patirdiai
antrina ir D. Breivé: ,,$itame
projekte man karyba labiausiai
skleidési per naujus impulsus
<..> pats tas tekstas neturi
netgi konkreéios logikos, <...>
supranti, kad Zmogus taip ne-
pasakyty. Arba pasakyty zy-
miai sklandziau ir detaliau. Tai
tie impulsai, ta nezinomybe,
kaip dabar man $itg teksta sau

4 pav. Spektaklis ,Frankensteino kompleksas®. 4 dalis ,Pjesé ,Gyvenimo iSsiteisinti, ko gero, buvo sti-
verté“. Aktoriaus monologas. Aktorius Vaidas Marsalka. Nacionalinis Kauno priausias kuras kﬁrybai.““

dramos teatras. Donato Stankevi¢iaus nuotr.

36 Ten pat.

37 Ten pat.

38 Aktoriaus D. Breivés mintys televizijos reportaze ,Frankensteino kompleksas® — dirbtinio intelekto is$ukis
teatralams 2022.

39 Interviu su aktoriumi V. Marsalka 2026.

40 Aktoriaus D. Breivés mintys televizijos reportaze ,Frankensteino kompleksas® — dirbtinio intelekto is3ukis

teatralams 2022.
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I§ aktoriy patird¢iy matyti, kad DI sugeneruoto teksto ribotumas paradoksaliai
atveré placia karybing ir interpretacing erdve. Kaip pazymi aktoriai, ,laisvés interpre-
tuoti <...> buvo nemazai®, ypa¢ paskutinéje spektaklio dalyje, paradytoje vien DI - ¢ia
atsiranda net ,.iracionalios kiirybinés laisvés“ pojitis*’. Akivaizdu, kad $i laisvé kilo i3
dramaturginio teksto logikos stokos, ir tai verté aktorius ieskoti karybiniy sprendimy
ir savarankiskai kurti prasmines jungtis. Aktoriaus darbas i§ interpretacinés plotmeés
persikele j kuriamaja: jis ne tiek interpretavo dramaturgo sukurta personaza, kick
pats ji kare, konstravo, suformuodamas laiking sceninj / performatyvy nuosekluma.
Sugeneruotas personazas scenoje kuriamas kaip performatyvus darinys — aktoriaus ir
teksto sgveikos rezultatas.

Svarbu pazyméti ir tai, kad fragmentuotas, alogiskas sugeneruotas personazas
leidZia aktoriui eksperimentuoti su skirtingais vaidybos stiliais — derinti viename
vaidmenyje ir psichologing, ir fizing, ir brechtiska, ir groteskiska vaidyba. Kaip tai-
kliai pastebi kritiké Miglé Munderzbakaité, chaotiskai teksto strukearai reikalinga
nuolatiné vaidybos strategijy kaita, todél aktoriai pasitelkia itin platy raiskos prie-
moniy spektrg ir perzengia jprastinius vaidybos rémus*. Kritiky nuomone, nepaisant
spektaklio netolydumo, batent aktoriy intonacijos, gestai ir individualas vaidmenys
suteikia DI tekstui ,,ypatingy poetiniy savybiy®, kuriy tam tekstui stinga, ir tai liudija
savotiSka ,meno pergale prie§ mechanika“® (5 pav.).

Taigi galima teig-
ti, kad DI papildyta
dramaturgija gero-
kai paveikia aktoriy
karyba: kuriant DI
sugenernotq perso-
nazq, vaidmuo ne-
belaikomas stabiliu
konstrukeu, tai lai-
kina, i§ fragmenty
sudurstyta struktira,
kurios laikinas nuo-
seklumas kuriamas
ne dramaturgiskai,
o performatyviai. Ir
nors tai apsunkina

S pav. Spektaklis ,,Frankensteino kompleksas“. 3 dalis ,Nesékmé“. Aktoriai Deividas

lprastg vaidmens k- Breivé, Inga Tropa, Vaidas Marsalka, Karlis Reijers. Nacionalinis Kauno dramos teatras.

rimq, kartu suteikia Donato Stankevi¢iaus nuotr.

41 Interviu su aktoriumi V. Marsalka 2026.
42 Munderzbakaité 2022.
43 Radzobe 2022.
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aktoriams netikéty karybiniy impulsy: skatina karybiskuma, improvizacija, stilisting
jvairove ir refleksyvy santykj su vaidmens karimo procesu.

Baigiamosios pastabos

DI papildytoje dramaturgijoje ryskéja savita Zmogaus ir DI saveikos procese besifor-
muojanti meniné kalbésena. DI generuoti ar papildyti dramos tekstai liudija besi-
formuojanéia algoritming poetika, kuriai badingas fragmentiskumas, nelinijiskumas,
stilistinis netolydumas, staigiis semantiniai laziai ar loginiai jerakiai. Kartu ryskeja
naujo tipo veikéjas — sugenernotas personazas, neturintis tradicinei dramai budingo
stabilumo, funkcionuojantis kaip fragmentuota, i§ teksto generavimo proceso kylanti
kalbiné struktara. Skirtingai nei tradicinéje dramaturgijoje ar net postdraminiame
tekste, $io personazo netolydumas kyla ne i§ sgmoningos dramaturgo karybinés
strategijos, bet i§ algoritminio generavimo specifikos, todél jo tapatybe i§ esmés néra
apibréZta ir formuojasi teksto skaitymo bei sceninio jkunijimo metu.

Spektaklio ,,Frankensteino kompleksas® analize atskleide, kad sugeneruoto per-
sonazo tipas tiesiogiai veikia aktoriaus kurybinj procesa. Dirbant su DI papildytu
ar generuotu tekstu, vaidyba ne visada gali bati grindZiama tradiciniais metodais,
paremtais personazo charakterio ir psichologinés veiksmy motyvacijos analize. Todél
ne tick ieskoma atspirties ir pagrindimo dramos personaze, kiek ,vidinés logikos*
teksto struktiiroje kuriant laiking performatyvy personazo nuoseklumag scenoje.

Vis délto DI papildytai dramaturgijai badingas netolydumas — loginiai jerakiai,
nenuoseklumas ar struktarinis nei$baigtumas — neturéty buti traktuojamas kaip
meninis trakumas. Priesingai, algoritminé kalbésena gali bati suvokiama kaip pro-
duketyvus ,trikdis“ ar iracionalus karybinis impulsas, skatinantis tiek dramaturgg, tiek
aktoriy perzengti jprastus kirybos metodus ir ieskoti naujy meninés raiskos budy.
Taip DI tampa ne vien technologiniu jrankiu, bet ir karybinio proceso partneriu,
kuris ver¢ia menininkus eksperimentuoti ir kurti naujas menines formas.

Gauta 2026 03 23
Priimta 2026 04 20
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Ruta MaZeikiené
Performing AI-Augmented Dramaturgy:
The Case of The Frankenstein Complex

Summary

The article analyses the use of artificial intelligence (AI) in contemporary dramaturgy and
the challenges it poses for the actor’s creative work. The object of this research is the production
The Frankenstein Complex, a collaborative production of the National Kaunas Drama Theatre
(Lithuania) and the Dirty Deal Teatro in Riga (Latvia), based on the play The Frankenstein Complex
by the Latvian playwright Karlis Kramin$ and AL The article secks to explore how the concept of
character changes in an Al-generated text and the impact this has on the actor’s creative process.
Based on theoretical literature, the analysis of the play, and the production, it is argued that
Al-augmented dramaturgy gives rise to a new type of character — the ‘generated character’ — which
emerges not as a coherent dramatic subject but as a fragmented linguistic structure. These changes
in dramaturgy also lead to a shift in acting practice: the role is created not so much by analysing
and interpreting the dramatic character, but by performatively constructing the character from
fragmented textual material.

KEYWORDS: theatre, acting, artificial intelligence, Al-augmented dramaturgy, Al-generated

character
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