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Plétojantis Lietuvoje priva¢iy misky dkiui iSkilo jo darnumo jvertinimo
problema. Norint, kad smulkiy valdy priva¢iy misky tkis baty grindziamas
darnumo principais, reikalinga $§j darnumg apibadinti i$matuojamy krite-
rijy ir rodikliy sistema.

Tyrimo tikslas - jvertinti Lietuvos privaciy misky akio darnumg. Sie-
kiant $io tikslo ir remiantis Europos bei kity $aliy misky tkio darnumo
jvertinimo procesy metodais, buvo sukurta Lietuvos privaciy misky ukio
darnumo jvertinimo metodika ir pirmg kartg apibréztas Lietuvos privaciy
misky tkio darnumas. Jvertinimo modelis grindziamas daugiarodiklés
misky akio darnumo analizés metodais ir susideda i§ septyniy Zingsniy:
1) kriterijy ir rodikliy, 2) jy svarbumo, 3) rodikliy apibadinimy, 4) rodikliy
tiksliniy reik$miy, 5) jvertinimo skalés, 6) rodikliy jvertinimo, 7) bendro
jvertinimo.

Straipsnyje apibudintas Lietuvos smulkiy valdy privatus misky dkis,
pateiktas jo darnumo jvertinimo modelis ir darnumo jvertinimo rezultatai.
Nustatytas Lietuvos privac¢iy misky tkio darnumo jvertinimas siekia 3,2
balo penkiabaléje skaléje.
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JVADAS

Lietuvos miskininkystés sektorius pagal nuosavybés
struktiirg susideda i§ valstybiniy ir privaciy mis-
ky dkiy. Valstybiniy misky tkiui budinga dideli
misky masyvai, vienos jmonés centralizuotas val-
dymas. Privaciy misky tkis susideda i§ 250 tikst.
savininky valdy ir neturi centralizuoty organizaci-
niy struktary. Smulkiy valdy privataus misky tkio
tikslai ir motyvacija i§ esmés skiriasi nuo stambaus
misky wkio. Dideliy valdy misky tkis dazniausiai
orientuotas j pelno ar turto grazos siekimg, esant
kai kuriems socialiniams ir ypa¢ ekologiniams ri-
bojimams. Smulkiy valdy misky tkyje yra didelé
socialiniy, ekologiniy ir ekonominiy tiksly jvairové,
unikali vos ne kiekvienam valdos savininkui. Siuo
metu $alies misky tkio darnumas analizuojamas
retai ir tik nacionaliniu lygmeniu, neskiriant vals-
tybiniy ir privaciy misky tkio darnumo (Kuliedis,
Prasaitis, 2011). Norint, kad smulkiy valdy privatus

misky akis buty grindZiamas darnumo principais
(dabartinés visuomenés ir ateities karty ekonomi-
niy, ekologiniy ir socialiniy poreikiy tenkinimas),
reikalinga § darnumg apibudinti i$matuojamy
kriterijy ir rodikliy sistema. Moksliniy tyrimy ir
praktiniy darby, skirty smulkiy valdy misky tkio
darnumui jvertinti, Lietuvoje néra, jy mazai ir pa-
saulyje. Taciau yra gausi globaliy bei nacionaliniy
misky tkio darnumo jvertinimy patirtis.

Rio de Zaneiro (Brazilija) konferencijoje 1992 m.
pateikti ,Miskininkystés principai“ skelbé, kad mis-
ko istekliai ir misko Zemé turéty buti darniai val-
domi (sustainably managed), siekiant patenkinti
dabartinés ir basimy karty socialines, ekonomines,
ekologines, kultdrines ir dvasines reikmes (UN,
1992). Darnaus misky tikio koncepcijai jtakos turé-
jo daug iniciatyvy ir procesy: Amazonés, Centrinés
Amerikos, Afrikos medienos organizacijos, Arti-
myjy Ryty, Azijos sausyjy misky, Europos, Tarp-
tautinés tropiniy miSky organizacijos, Monrealio
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procesas ir kt. Visuose $iuose procesuose buvo pa-
sialyti savi misky tvarkymo darnumo apibrézimai,
tikslai ir kriterijai (FAO, 2001).

Remdamasi minéty procesy rezultatais, Tarp-
tautiné darnaus misky tkio kriterijy ir rodikliy
konferencija 2003 m. Gvatemaloje rekomendavo
bendrus darnaus misky tkio principus ir elemen-
tus, kurie véliau buvo priimti ir JT Generalinéje
asambléjoje (UN, 2007). Cia misky ikio dar-
numas apibréztas kaip dinamiska ir besivystanti
koncepcija, siekiant i$laikyti ir padidinti visy tipy
miskuose ekonomines, socialines ir aplinkos ver-
tybes dabartinéms ir busimoms kartoms. Nusta-
tyti septyni bendri darnaus misky wkio teminiai
elementai (misky iStekliy plétra; misky biologiné
jvairové; misky sveikata ir gyvybingumas; misky
istekliy produkcinés funkcijos; misky istekliy ap-
sauginés funkcijos; misky socialinés-ekonominés
funkcijos; teisiné, politiné ir instituciné sudétis),
kaip pagrindas darnaus misky tkio kriterijams ir
rodikliams. Dalies darnaus misky tkio iniciatyvy
bei procesy kriterijai ir rodikliai buvo tobulinami
(MCPEFE, 2003; Forest Europe, 2015; The Montreal
process, 2015; ITTO, 2016). Inicijuota naujy pro-
jekty bei tyrimy: mazo miskingumo $aliy Tehera-
no procesas (Jafari, 2011), miskai darnios plétros
sistemoje (IIED, 2015), Jungtiniy Tauty projektas
(2016-2019 m.), ,Kaukazo ir Centrinés Azijos
darnaus misky wkio atskaitomybés sistemos” (Lin-
ser, O’Hara, 2017). Naujojoje Misky strategijoje
(EK, 2014) misky tkio darnumas apibréziamas
taip: ,Darnus misky tkis (sustainable forest mana-
gement) reiSkia miSky ir misky Zemés naudojima
taip ir tiek, kad islikty jy biologiné jvairove, na-
$umas, regeneravimosi pajégumas, gyvybingumas
ir jy potencialas atlikti (dabar ir ateityje) svarbias
ekologines, ekonomines ir socialines funkcijas
vietos, nacionaliniu ir pasauliniu lygmeniu ir ne-
darant zalos kitoms ekosistemoms®. Labiausiai i$-
plétotas ir taikomas yra daugiarodiklis misky tkio
darnumo analizés metodas. Jo esme sudaro: 1) kri-
terijy ir rodikliy rinkinio sudarymas; 2) kriterijy ir
rodikliy svarbumo jvertinimas; 3) jvertinimo pro-
cedaros (Mendoza et al., 2002).

Siuo metu zinoma 11 tarpvalstybiniy ir tarp-
tautiniy misky tkio darnumo jvertinimo procesy,
taikanc¢iy misky tkio darnumo jvertinimo kriteri-
jus ir rodiklius (Linser et al., 2018).

Daugiarodiklei analizei gali buti taikomos
dvi skirtingos schemos (Mendoza et al., 2002): i$

vir§aus Zemyn ir i§ apacios aukstyn. Schemoje i§
virSaus zemyn ekspertams pateikiamas pradinis
principy, kriterijy ir rodikliy sarasas. Schemoje i$
apacios aukstyn pradinj sarada formuoja ekspertai.
Schemos pasirinkimas priklauso nuo jvertinimo
tiksly ir nuo vietovés sglygy. Sios schemos nepa-
neigia viena kitos. Yra daug situacijy, kaip derinant
$ias schemas galima gauti geresnius rezultatus.

Lietuva dalyvauja Europos misky tkio darnu-
mo jvertinimo sistemoje. Pagrindinés Europos
darnaus misky wkio kryptys buvo nustatytos Hel-
sinkio rezoliucijoje 1993 metais. Pirmoji Europos
misky tvarkymo darnumo Kkriterijy ir rodikliy
sistema buvo parengta 1994 m. eksperty konfe-
rencijoje Zenevoje. Ja sudaré $esi kriterijai, 27 kie-
kybiniai ir 101 aprasomasis rodikliai. Kriterijy ir
rodikliy sistema jteisinta 1998 m. Ministry konfe-
rencijos Europos misky apsaugai (MCPFE) Lisa-
bonoje rezoliucijoje ,,Europos kriterijai, rodikliai
ir operacinio lygio nurodymai“ (MCPFE, 1998).
Sistema buvo patobulinta, aprobuota MCPFE eks-
perty 2002 m. ir patvirtinta MCPFE 2003 metais.
Pagal §j varianta visi rodikliai skirstomi i kiekybi-
nius (6 kriterijai, apimantys 35 rodiklius) ir koky-
binius (aprasomuosius) (17 rodikliy).

Europiniai jvertinimo kriterijai ir rodikliai
buvo taikyti analizuojant Europos misky tkio
darnumg 2003 m. (MCPFE, 2003), 2007 m.
(MCPFE, 2007), 2011 m. (MCPFE, 2011) ir
2015 m. (MCPFE, 2015). Paskutinj europiniy
misky akio darnumo kriterijy ir rodikliy varianta
sudaro $esi kriterijai su 34 rodikliais ir 11 mi$-
ky politikos ir valdymo rodikliy. Remiantis juo,
buvo sudaryta europiné jvertinimo pagal kieky-
binius rodiklius skalé, kurioje kiekvienas rodiklis
jvertinamas vienu i$ 5 baly.

Daugiarodiklés analizés metodas nuolatos to-
bulinamas. Prie§ 2015 m. MCPFE buvo siekiama
patobulinti Europos misky tukio darnumo kri-
terijus ir rodiklius. Europos misky institutui ko-
ordinuojant, jvykdytas projektas ,Europos mis-
ky akio darnumo kriterijy ir rodikliy taikymas“
(EFI, 2013). Buvo pasitlyta europiniy kriterijy ir
rodikliy atnaujinimo principy ir rekomendacijy
(Estrada, 2015; Parvianen, 2015): atsizvelgti ne tik
j misky sektoriaus poreikius, bet ir j kitus sekto-
rius, pavyzdziui, biologing jvairove, klimato kaita,
biomasés gamyba, Zmoniy sveikatg; siekti balan-
so tarp ekologiniy, ekonominiy ir socialiniy-kul-
tariniy vertybiy; atsizvelgti j reikalingy duomeny
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prieinamumg, patikimumg ir jy gavimo kastus;
vengti radikaliy indikatoriy ir jy specifikacijy po-
ky¢iy, kad baty galima taikyti istorinius duomenis
ir analizes; stiprinti rysj tarp kiekybiniy ir kokybi-
niy rodikliy, didinant jvairiy kiekybiniy rodikliy
politinj aktualuma; kriterijai ir rodikliai turéty
bati politiskai aktualas, t. y. atspindéti misky poli-
tikos tikslus; be i$baigty rodikliy rinkiniy, reikéty
atrinkti svarbiausius rodiklius (6-10), leidZiancius
susikoncentruoti j svarbiausius darnaus misky
tkio aspektus, komunikuojant su politikais, kitais
sektoriais ar visuomene bei suteikiancius galimybe
tinkamai jvertinti misky tkio darnumg. Vis pla-
¢iau diskutuojama ir taikoma misky dkio darnu-
mo kriterijy ir rodikliy tobulinimo idéja, sitilanti
taikyti dvi rodikliy sistemas: pilng ir tik pagrindi-
niy rodikliy (Linser, O’'Hara, 2018).

Siame tyrime, remiantis Europos bei kity $a-
liy misky tkio darnumo jvertinimo procesy me-
todais, pirma kartg jvertintas Lietuvos privaciy
misky akio darnumas. Straipsnyje apibudintas
Lietuvos smulkiy valdy privatus misky ukis, pa-
teiktas jo darnumo jvertinimo modelis ir darnu-
mo jvertinimo rezultatai.

METODAI IR SALYGOS

Lietuvos privac¢iy misky tkio darnumo
jvertinimo metodika

Misky tkio darnumo jvertinimo modelis (Mendo-
za, Prabhu, 2000; Mendoza et al., 2002; Mendoza,
Prabhu, 2003; Carabelli et al., 2007):

S = Ej(wjzi(sij X w,)); (1)
_ Y%
W, = zaij ; (2)

S - bendras jvertinimo balas,

i — rodiklis,

j — kriterijus,

w, — i rodiklio santykinis svoris j kriterijuje,

w, — j kriterijaus sanykinis svoris,

a — i rodiklio reikmingumo j kriterijuje balas,

s; — i rodiklio jvertinimo skaléje balas.

Lietuvos privaciy misky akio darnumo jverti-
nimo schema, parengta remiantis Zinomais mis-
ky tkio darnumo vertinimo metodais, pateikta
paveiksle.

Lietuvos privaciy misky akio darnumo kriterijai
The criteria of Lithuanian private forestry sustainability

Ekonominis Ekologinis Socialinis Ateities
Economic Ecological Social Future
v v Y v

| Rodikliy sarasas / Lists of indicators |

| Kriterijy ir rodikliy svarbumas / Importance of criteria and indicators |

v

| Rodikliy reik§més / Values of indicators |

| Tikslinés rodikliy reiksmés / Target values of indicators |

| Jvertinimo skalé / Scale of assessment |

v

| Rodikliy jvertinimas pagal skale / Assessment of indicators |

Kriterijy ir bendras jvertinimas
Assessment of criteria and overall assessment

Paveikslas. Misky tikio darnumo jvertinimo schema, sudaryta pagal MCPFE, 2001; Mendoza
et al., 2002; MCPFE, 2003; Wolfslehner et al., 2005; MCPFE, 2011; Linser, O’'Hara, 2018
Figure. A scheme of forest management sustainability assessment
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Jvertinimo procese i$skirti septyni Zingsniai:

1. Jvertinimo kriterijy ir rodikliy sgrasas, re-
miantis misky tkio darnumo jvertinimo princi-
pais ir Europos misky tkio darnumo jvertinimo
proceso rodikliais.

2. Rodikliy svarbumo ekspertinis jvertini-
mas. Taikant eksperty apklausos metoda (Dalkey,
1969), kiekvieno kriterijaus rodikliai jvertinti pa-
gal svarbuma desimties baly skaléje. Sitiloma tai-
kyti dvi misky dkio darnumo rodikliy sistemas:
visy rodikliy arba tik 6-10 pagrindiniy, leidZian-
¢iy susikoncentruoti j svarbiausius darnaus mis-
ky tkio aspektus (Linser O’Hara, 2018). Siame
tyrime taikyti aStuoni svarbiausi rodikliai.

3. Rodikliy apibiidinimas ir jy faktiniy reiks-
miy nustatymas, remiantis Lietuvos misky tkio
statistikos duomenimis, moksliniy tyrimy rezul-
tatais, eksperty vertinimais, sociologinémis ap-
klausomis.

4. Rodikliy tiksliniy reik§miy nustatymas.

5. Ivertinimo skalés sudarymas. Auksc¢iausiam
jvertinimui (5 balai) skirta tiksliné reik§mé. Ji da-
lijama i§ keturiy ir tolygiai iSdéstoma keturiose
pirmosiose skalés grafose.

6. Jvertinimas pagal skale, taikant faktines ro-
dikliy reiksmes.

7. Kiekvieno kriterijaus vidutiniai jvertinimai
ir bendras vidutinis jvertinimas pagal 1 ir 2 for-
mules.

TYRIMU OBJEKTO APIBUDINIMAS

Dabartiniai privatis miskai Lietuvoje atsirado
nuo 1991 m., grazinus juos buvusiems savinin-
kams ar paveldétojams. I$ nekilnojamojo turto
registro 2017 m. liepos 1 d. duomeny matyti,
kad Lietuvoje buvo 851,0 tukst. ha privaciy mis-
ky (40,3 %). Privacios misky valdos smulkios.
2017 m. buvo 249,9 tukst. privaciy misky savinin-
ky. Vidutinis valdos plotas — 3,4 ha. Iki 1 ha mis-
ko turi 43 % savininky, o jy misky plotai sudaro
5,5 % visy privaciy misky. Daugiausia yra savi-
ninky, turinc¢iy nuo 1 iki 50 ha misky - 51,9 %.
Jie valdo 62,9 % privaciy misky.

Aplinkos ministerijos uzsakytos privaciy mis-
ky savininky apklausos (2016 m.) duomenimis,
Lietuvos privacdiy misky savininky apibadinimas:
amziaus vidurkis - 55,3 metai, vyrauja 51-65
mety (39,7 %) ir vyresni nei 65 mety (23,5 %),
18-35 mety asmenys sudaré 6,7 %, daugiau yra

vyry (70,7 %), maziau — motery (29,3 %), 40,1 %
yra igije aukstajj universitetinj iSsilavinima,
15 % - aukstesnjjj neuniversitetinj, 25,4 % — pro-
fesinj ar specialy vidurinj i$silavinimag. Susijusj su
miskininkyste i$silavinima yra jgije 14,0 % respon-
denty. 29 % yra tkininkai, 23,5 % - pensininkai,
23,1 % - samdomi darbuotojai, 9,3 % — valstybeés
tarnautojai ir 6,3 % — savo jmoneg turintys versli-
ninkai. 72 % yra vieninteliai miSky savininkai, o
28 % valdo miskus bendrosios nuosavybés teise.
43,8 % misky valda paveldéjo, 31,5 % miskus pir-
ko, 12,9 % misky valda jgijo atkirus nuosavybe,
6,8 % misky valda buvo padovanota. Didzioji da-
lis (75,1 %) privac¢iy misky savininky gyvena toje
pacioje savivaldybéje, kurioje turi misky valda.

Kirtimy apimtys privac¢iuose miskuose 2011-
2016 m. buvo 2,9-3,8 mln. m® kasmet. Pri-
vaciuose miskuose iskertama arti pusés visos
Salyje paruosiamos medienos (2011-2016 m. vi-
durkis - 45,8 %). Didziausig kirtimy dalj sudaro
pagrindiniai kirtimai (2016 m. - 74,8 %).

Misky savininkai privalo atkurti iskirstus mis-
ky plotus ne véliau kaip per trejus metus nuo jy at-
siradimo. Plynai iskertama kiekvienais metais per
10 takst. ha medyny (2016 m. — 11,7 takst. ha).
Apie 59 % Sio ploto paliekama savaiminiam at-
zélimui, likusi dalis apzZeldoma. Naujus miskus
privaciy zemiy savininkai jveisia daugiausia nau-
dodamiesi ES programy parama. Jaunuolyny ug-
doma po 1-2 tikst. ha kasmet.

Pagal veiklos pobudj privaciy misky savininkai
skirstomi j keturias grupes. Didziausia yra ,,dau-
giatiksliy savininky” grupé (30,6 %). Jie vykdo
jvairia misko wkine veikla. Antroji - ,verslinin-
ky“ grupé (28,7 %). | ja patenka misky savinin-
kai, kuriy pagrindinis tikslas yra medienos par-
davimas. Trecioji grupé - ,vartotoju” (22,6 %).
Pagrindinis jy tikslas - medienos ir nemedieni-
niy produkty naudojimas savo reikméms, ypac
medienos kurui. Ketvirtoji grupé - ,ekology®
(18,1 %). Pagrindinis misky savininky tiks-
las — gamtos apsauga ir puoseléjimas (Mizaraité,
Mizaras, 2005).

Pagrindiniai Lietuvos privac¢iy misky wkio
valstybinio reguliavimo principai apibrézti Misky
jstatyme, kuris reglamentuoja misky atkdrima,
apsaugg bei naudojimg ir sudaro teisines prielai-
das, kad visy nuosavybés formy miskai buty tvar-
komi pagal vienodus misky tkio principus. Pagal
nuosavybés teisés indeksa, parodantj laisvés lygj
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priimant sprendimus, Lietuvos privaciy misky
teisinis reguliavimas vertinamas vidutiniskai.
Lietuva yra 17-oje vietoje tarp 31 Europos $alies
(Nichiforel et al., 2018).

REZULTATAI IR JU APTARIMAS

Lietuvos privac¢iy misky akio darnumas jvertin-
tas pagal Zingsnius, atitinkancius 1 pav. pateikta
vertinimo schemg.

1 zZingsnis. Bendras Lietuvos misky akio stra-
teginis tikslas - ,didinti misky teikiama jvairia-
puse nauda visuomenei (AM, 2013)“ yra aktua-
lus ir privaciy misky dkiui. Jvairiapusés naudos
siekimo tikslas detalizuojamas j dabartinius eko-
nominés, ekologinés, socialinés ir ateities nau-
dos siekimo kriterijus. Daugiausia pagal Europos
misky tkio darnumo kriterijus ir indikatorius su-
darytas 29 rodikliy sarasas (1 lentelé).

2 zingsnis. Privaciy misky akio darnumg api-
budinanciy kriterijy ir rodikliy svarbumui i$ais-
kinti atlikta eksperty apklausa. Sudaryta grupé
specialisty, kurie dirba misky tkio (68 %) ir aplin-
kosaugos (32 %) srityse. Didzioji dalis (73 %) eks-
perty turi jgij¢ magistro arba daktaro laipsnius,
27 % - aukstajj universitetinj iSsilavinimg. Eks-
perty imties dydis nustatytas remiantis nuostata
(Dalkey, 1969), kad optimalus eksperty skaicius
yra nuo 10 iki 18. Kiekviename apklausos sluoks-
nyje (ekonominiame, ekologiniame, socialiniame
su svarbumu ateities kartoms) apklausta po 10
eksperty. Ekspertas kiekvieng rodiklj jvertino de-
$imties baly skale. Vidutiniai jvertinimai pateik-
ti 1 lenteléje (2 grafa). Be to, ekspertai jvertino
Lietuvos privaciy misky tkio svarbg, suskirstant
visg jo teikiama nauda (100 %) j keturias dalis:
dabartiné ekonominé, ekologiné, socialiné nauda
ir nauda ateities kartoms. Trisdesimties eksperty
apklausos rezultatai: ekonominei naudai skirta
34,1 %, ekologinei - 25,6 %, socialinei — 20,1 %
ir ateities — 20,2 %.

Apklausty eksperty atsakymy suderinamumas
jvertintas pagal Cronbacho alfa kriterijy. Ben-
dras visy atsakymy Cronbacho alfa nustatytas
0,854. Moksliniuose tyrimuose reikalaujama, kad
Cronbacho alfa buty didesnis nei 0,70 (Pakalnis-
kiené, 2012).

IS eksperty rodikliy jvertinimo duomeny at-
rinkti a$tuoni svarbiausi rodikliai (po du kiekvie-
name kriterijuje).

3 zingsnis. Rodikliy apibiidinimas ir reikSmeés.

1.1. Medienos naudojimo metinés pajamos.
Misky ukio statistikos duomeny apie privacdiy
misky savininky pajamas néra. Dalj savo misky
medienos misky savininkai sunaudoja savo reik-
meéms (kuras, statybos, Gkio reikmés), dalj par-
duoda. Parduodamas nenukirstas miskas arba ap-
valiosios medienos sortimentai, re¢iau — apdirbta
mediena. 2016 m. privaciuose miskuose paruos-
ta 3,1 mln. m* medienos. Darant prielaidg, kad
50 % jos parduota nenukirstu misku (Valstybinés
mokesciy inspekcijos 2015 m. duomenys), apva-
liosios medienos pardavimo kaina 38,0 Eur/m’
(2016 m. misky urédijy vidutiné kaina), nenukirs-
to misko kaina sudaro 50 % apvaliosios medie-
nos kainos, gauname medienos naudojimo me-
tines pajamas — 88,35 mln. eury. Esant privaciy
misky zemés plotui 838,9 tukst. ha (2016-01-01),
1 ha tenka 105,3 eury pajamy.

1.2. Iskertamos medienos ir tiirio prieaugio san-
tykis. Kirtimy mastai 2016 m. — 3,1 mln. m?. Mis-
ko zemeés plotas — 838,9 tukst. ha. Kirtimy likvi-
dinis taris - 3,7 m*/ha. Bendras taris - 4,4 m*/ha.
Bendrasis medyny tirio metinis prieaugis priva-
¢iuose miskuose pagal Nacionaline misky inven-
torizacijg (NMI) 2012-2016 m. - 9,6 m’/ha. Me-
dziy Zuvimo intensyvumas privaciuose miskuose
vidutiniskai - 1,9 m’/ha, i§ jy iskertama 0,4 m*/ha
(Kuliesis ir kt., 2014). Nepanaudojamas Zuvusiy
medziy taris - 1,5 m*/ha. Grynasis tiirio metinis
prieaugis — 8,1 m’/ha. Kirtimy ir grynojo tario
prieaugio santykis - 54,3 %.

2.1. Pazeisty misky dalis. 2016 m. Lietuvos
valstybiniuose miskuose buvo 9 590 ha abiotiniy
veiksniy (daugiausia véjas, sniegas), vabzdziy,
grybuy, ligy ir Zvériy pazeisty medyny. Tai sudaro
apie 0,9 % visy valstybiniy misky medyny ploto
(1 018 takst. ha). Atskirai apie privac¢ius miskus
duomenys néra renkami.

2.2. Saugomy ir apsauginiy misky dalis. Pri-
vaciose ir rezervuotose nuosavybés teisei atkurti
misko Zemése saugomuy ir apsauginiy misky (I, II,
IIT misky grupés) 2016 m. buvo 298,6 tiukst. ha
(27,1 %) (Lietuvos misky iikio statistika, 2017). Sis
procentas realiai turéty buti didesnis, nes misky
grupése néra apskaitytos apie kertine misko bu-
veine, ,Natura 2000 teritorijg, retyjy paukscéiy
saugomus lizdus ir t. t.

3.1. Darbo miskuose dienos. Miskininkystéje ir
medienosruosoje2015m. dirbo 11 667 darbuotojai
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1 lentelé. Lietuvos privaciy misky akio darnumo rodikliy svarbumo ekspertinio jvertinimo rezultatai

Table 1. Expert assessment of Lithuanian private forestry sustainability indicators

s
Kriterijai ir rodikliai gz 2§
Criteria and indicators E E :Ef _é §
g 2| 25
=
>
1. Ekonominis / Economic
1.1. Medienos naudojimo metinés pajamos / Annual income per ha 8,035 1
1.2. Kirtimy ir grynojo tario prieaugio santykis / Ratio of felling/net annual increment 7,733 2
1.3. Medyny tario vidutinis metinis pokytis / Annual change in growing stock 7,733 3
1.4. Investicijos j misky akj / Annual investment 7,345 4
1.5. Kirtimy atlieky panaudojimas / Consumption of wood residues 7,333 5
1.6. Brandziy medyny dalis / Share of mature stands 6,833 6
1.7. Seséliné ekonomi.ka - neaPskaitytos ir iékirsto§ medienos. santykis 6.333 7
Shadow economics — Ratio of unaccounted fellings/all fellings ’
1.8. Parduotos apvaliosios medienos ir medyny tario santykis 6207 8
Ratio of marketed round-wood/growing stock ’
1.9. Nemedieniniy produkty verté / Value of marketed non-wood goods 5,167 9
2. Ekologinis / Ecologic
2.1. Pazeisty misky dalis / Share of damaged forests 7,700 1
2.2. Saugomy ir apsauginiy misky dalis / Share of protected and protective forests 7,133 2
2.3. Plantaciniy misky ploto dalis / Share of plantations 6,600 3
2.4. Neplyny kirtimy dalis / Share of non-clear cuttings 6,179 4
2.5. Kertinés buveinés / Woodland key habitants 6,166 5
2.6.2, 3 ir 4 defoliacijos klasés medziy dalis / Share of trees in defoliation classes 2, 3, 4 6,107 6
2.7. Negyvos medienos kiekis / Volume of dead wood 6,074 7
2.8. Anglis medynuose / Carbon in stands 5,724 8
2.9. Sertifikuoty misky dalis / Share of certificated forests 5,444 9
3. Socialinis / Social
3.1. Darbo miskuose dienos per metus / Annual number of working days in the forest 8,033 1
3.2. Metinis misky lankytojy skai¢ius / Annual visits 8,000 2
3.3. Rekreaciniy misky dalis / Share of recreational forests 6,933 3
3.4. Misky su miskotvarkos projektais dalis / Share of forests under management plans 6,586 4
3.5. Laisvai lankomy misky dalis / Share of forests free accessible for recreation 6,379 5
3.6. Metinis nelaimingy atsitikimy skaicius / Annual number of accidents 6,000 6
3.7. Rekreaciniy objekty skai¢ius / Number of recreational objects 5,821 7
3.8. Asocijuoty misky savininky dalis / Share of associated forest owners 5,766 8
3.9. Konsultuoty per metus misko savininky dalis / Share of consulted forest owners 5,482 9
4. Ateities / Future
4.1. Atkuriamy misky dalis / Share of reforestation 8,310 1
4.2. ISugdomy jaunuolyny dalis / Share of pre-commercial thinnings 8,000 2

* deSimtbalé skalé: svarbiausias — 10, maZiausiai svarbus — 1.

* ten-point scale: 10, most important; 1, unimportant.
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(Lietuvos misky wikio statistika, 2017). Misky uré-
dijose — 3 808 darbuotojai. Skirtumas - 7 859
darbuotojai. Jie padalyti proporcingai valstybi-
niams ir privatiems miskams, kad ruosty rangovy
medieng misky urédijose (2,8 mln. m’ 2015 m.)
ir privaciuose miskuose (2,9 mln. m?). Privatiems
miSkams tenka 3 894 darbuotojai arba 973,5 tikst.
darbo dieny (metinis darbo dieny skaicius siekia
250). Vienam hektarui privac¢iy misko zemiy ten-
ka 1,2 darbo dienos per metus.

3.2. Metinis misky lankytojy skaicius. Vie-
nam hektarui Lietuvos misky tenka 62,5 vizitai
(MCPFE, 2011). Rekreaciniy misky dalis priva-
¢iuose miskuose - 1,3 %, valstybiniuose — 4,6 %
(Lietuvos misky ukio statistika, 2017). Propor-
cingai rekreaciniy misky plotui i§ 62,5 vizity/ha
visuose miskuose privatiems miskams tekty 13,8
vizity/ha.

4.1. Atkuriamy misky dalis. NMI 2007-
2016 m. duomenimis, per penkerius metus at-
kurta 42,1 takst. ha priva¢iy misky. Per pen-
kerius metus (2012-2016) leista plynai iskirsti
46,9 tukst. ha. Atkurta 89,8 %.

4.2. ISugdomy jaunuolyny dalis. Valstybinés
misky kontrolés 2016 m. duomenimis, jaunuo-
lyny ugdymo kirtimy kokybé buvo jvertinta
1 457 ha plote. Tai daugiausia pagal ES paramos
projektus vykdyti kirtimai. Pagal 2007-2016 m.
parengtus miskotvarkos projektus, jaunuolyny
ugdymas turéty buti vykdomas 6,3 tikst. ha plo-
te kasmet. ISugdyta dalis — 23,1 % nuo reikalingo
ugdyti jaunuolyny ploto.

4 zingsnis. Nustatomos tikslinés rodikliy
reik§meés. Auksciausio 5 baly jvertinimo rodikliai
nustatyti pagal europing skale (MCPFE, 2011),
(1.1-1.2; 2.1-2.2, 3.1-3.2). 4.1-4.2 rodikliams
taikyta maksimali reik§me.

5 zingsnis. Jvertinimo skalés sudarymas.
Auksciausiam jvertinimui (5 balai) skiriama tiks-
liné rodiklio reik§meé. Ji dalijama i$ keturiy ir to-
lygiai i§déstoma keturiose pirmose skalés grafose
(2 lentele).

6 zingsnis. [vertinimas pagal skale. Faktinés ro-
dikliy reik§meés pateiktos treciame zingsnyje. Kiek-
vieno rodiklio jvertinimas pagal skale (2 lentelé)
pateikti 3 lenteléje (6 grafa).

2 lentelé. Lietuvos privaciy misky ikio darnumo jvertinimo skalé

Table 2. The assessment scale of Lithuanian private forestry sustainability

cr e s iy s Matavimo vertinimo balai
Kriterijai ir rodikliai !
. e vnt. Score
Criteria and indicators )
Units 1 | 2 | 3 | 4 | 5

1. Ekonominis / Economic

1.1. Medienos naudojimo metinés pajamos

Eur/ha

Annual income per hectare Eur/ha <45 4590 91-135 136-175 >175
1.2. Kirtimy ir grynojo tario prieaugio santykis proc. <19
Ratio of felling/net annual increment percent >100 74 45769 70-89 90100
2. Ekologinis / Ecological
2.1. Pazeisty misky dalis proc.
Share of damaged forests percent >12 4-12 -39 01-09 <01
2.2. Saugomy ir apsauginiy misky dalis proc.
Share of protected and protective forests percent <6 6-10  11-15 16-20  >20
3. Socialinis / Social
3.1. Darbo miskuose dienos per metus d./ha
Annual number of working days in the forests days/ha <05 05-09 10-13 1417 >17
3.2. Metinis misky laI.lk’ytO]q skaicius Vl.Zl'tal/ha <125 125-250 251- 376-500  >500
Annual visits visits/ha 375
4. Ateities / Future
4.1. Atkuriamy mlskl.} dalis proc. 23 2346 47-69  70-94  95-100
Share of reforestation percent
4.2. Isugdomy ]aunu'olynl% da.hs proc. 3 2346 47-69  70-94  95-100
Share of pre-commercial thinnings percent
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3 lentelé. Lietuvos privaciy misky ukio darnumo jvertinimas

Table 3. The assessment of Lithuanian private forestry sustainability

Rodikliy
Matavimo svarbumas | Dabartiné | Jvertinimas
Kriterijai (j) ir rodikliai (i) Importance reik§mé skaléje
s 179 Y T . vnt. S.XW,,
Criteria (j) and indicators (i) Units balai | svoris | Current (s,.j) ij i
(aij) (wi]_) value Assessment
Score | Weight
1. Ekonominis / Economic
1.1. Medienos na.ud0)1mo metinés pajamos Eur/ha 8035 0510 105.3 3 1,530
Annual income per hectare Eur/ha
1.2. Kirtimy ir grynojo tario prieaugio roc
Santykis IZ TC@I:I ¢ 7,733 0,490 54,3 3 1,470
Ratio of felling/net annual increment p
IS viso / Total - 15,768 1,000 - 3,000
Kriterijaus dalis / Share of criterion - - 0,341 - 1,023
2. Ekologinis / Ecological
2.1. Pazeisty misky ploto dalis proc.
Share of damaged forests percent 7,700 0,519 0.9 4 2,076
2.2. Saugomy ir apsauginiy misky dalis proc.
Share of protected and protective forests percent 7133 D481 27:1 > 2,405
I$ viso / Total - 14,833 1,000 - 4,481
Kriterijaus dalis / Share of criterion - - 0,256 - 1,147
3. Socialinis / Social
3.1. Darbo miskuose dienos per metus d./ha
Annual number of working days in the forests  days/ha 8,033 0,501 1,2 3 1,497
3.2. Metinis misky lar'lk.ytom skaicius v1;1jta1/ha 8000 0,499 13.8 | 0,499
Annual visits visits/ha
1§ viso / Total - 16,033 1,000 - 1,996
Kriterijaus dalis / Share of criterion - - 0,201 - 0,401
4. Ateities / Future
4.1. Atkuriamy mlSkl'; dalis proc. 8310 0510 89.8 4 2,040
Share of reforestation percent
4.2. Isugdomy ]aunu.olynl% da.hs proc. 8000 0,490 231 ) 0,980
Share of pre-commercial thinnings percent
I$ viso / Total - 16,31 1,000 - - 3,020
Kriterijaus dalis / Share of criterion - - 0,202 - - 0,610
Bendras jvertinimas / Overall assessment - - - - - 3,181

7 zingsnis. Apskaic¢iuojami kiekvieno krite-
rijaus vidutiniai jvertinimai ir bendras vidutinis
jvertinimas pagal 1 ir 2 formules. Galutinai Lie-
tuvos privataus misky tkio darnumo jvertinimai,
vadovaujantis pateiktomis prielaidomis, pateikti
3 lenteléje.

Nustatytas Lietuvos privaciy misky akio dar-
numo jvertinimas 3,2 balo penkiabaléje jver-
tinimo skaléje rodo vidutinj darnumo lygj.

Auksciausiai jvertinti rodikliai ,,Saugomy ir ap-
sauginiy misky dalis“ bei ,,Pazeisty misky ploto
dalis“. Maziausia baly surinko ,,Misky lankytojy
skaicius® ir ,ISugdomy jaunuolyny dalis®. Pagal
kriterijus jvertinimai gana vienodi: ekonomi-
nis - 32,1 %, ekologinis — 35,9 %, socialinis su
ateities — 32,0 %.

Pateiktoje Lietuvos privac¢iy misky takio dar-
numo jvertinimo metodikoje daugiarodiklé
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analizé transformuota iki svarbiausiy rodikliy,
identifikuojant juos pagal misky tkio darnumo
kriterijus (ekonominis, ekologinis, socialinis,
ateities).

Vertinant Lietuvos privaciy misky ukio dar-
numa susidurta su daugeliu problemy. Lietuvos
nacionalinéje misky strategijoje néra suformu-
luoty privaciy misky tkio strateginiy tiksly ir
juos apibudinanciy rodikliy taip, kad jie galéty
pasitarnauti sudarant misky ikio darnumo ver-
tinimo kriterijy ir rodikliy sarasa.

Néra privaciy misky savininky tiksly ir pro-
blemy sistemingo monitoringo, rodancio jy po-
ziarj j misky tkio darnumg, jo ekonomines, eko-
logines ir socialines funkcijas bei j atskirus misky
tikio darnumo rodiklius.

Didelé privaciy misky tkio darnumo jvertini-
mo problema yra duomeny trikumas. Jei Lietu-
vos misky akio statistikoje gausu duomeny apie
bendrus medienos isteklius ir naudojima, tai apie
privaciy misky tkio finansinius, ekologinius ir
socialinius rodiklius duomeny triksta. Tenka
remtis jvairiomis prielaidomis ir taikyti netiesio-
ginius jvertinimus. Todél atliktas Lietuvos priva-
¢iy misky tkio darnumo nustatymo tyrimas yra
kaip jvertinimo modelio iliustravimas. Ateityje
reikéty papildomy tyrimy ir veikly tiek pagrin-
dziant tikslinius rodiklius, tiek tobulinant priva-
¢iy misky akio statistika.

Misky wkio darnumo jvertinimas yra labai
svarbus jgyvendinant misky tkio ir bioekonomi-
kos tikslus. Sis darbas padeda pagrindg tokiam
jvertinimui. Svarbu susimastyti apie privaciy
misky tkio monitoringo sistema, nes duome-
ny nebuvimas - tai nezinomybé ir neobjektyviy
sprendimy prielaida.

ISVADOS

1. Lietuvos smulkiy valdy privataus misky akio
darnumas nejvertinamas ir neanalizuojamas.

2. Europoje ir kitose pasaulio $alyse sukurti
misky tkio darnumo jvertinimo principai ir me-
todai gali bati pritaikyti Lietuvos privaciy misky
tkio darnumui jvertinti.

3. Taikytas Lietuvos smulkiy privaciy valdy
misky tkio darnumo jvertinimo modelis, susi-
dedantis i§ jvertinimo kriterijy ir rodikliy sarasy
sudarymo, rodikliy svarbumo jvertinimo, fak-
tiniy rodikliy reikSmiy nustatymo, jvertinimo

skalés ir rodikliy, kriterijy bei bendro darnumo
jvertinimo procediiry, gali bati taikomas Lietu-
vos smulkiy privaciy valdy misky tkio darnumo
preliminariam jvertinimui ir analizei.

4. Egzistuoja smulkiy valdy privaciy misky
tkio darnumo jvertinimo informacinio aprapini-
mo ir jo tobulinimo problema.

5. Lietuvos privaciy misky akio darnumo jver-
tinimas 3,2 balo penkiabaléje skaléje rodo viduti-
nj darnumo lygj. Darnumo didinimo rezervy yra
visuose darnumo kriterijuose (ekonominiame,
ekologiniame, socialiniame).

Gauta 2018 05 21
Priimta 2019 04 26
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THE ASSESSMENT OF LITHUANIAN PRIVATE
FORESTRY SUSTAINABILITY

Summary

The development of private forestry in Lithuania has raised
the problem of its sustainability assessment. In order for
private forest management in small holdings to be based on
sustainability principles, this sustainability must be charac-
terized by a system of measurable criteria and indicators.

The purpose of the study is to assess the sustainability of
Lithuanian private forestry.

Based on European and other processes on criteria and
indicators of sustainable forest management for the first
time Lithuanian private forestry sustainability was assessed.
The assessment model is based on the multicriteria analy-
sis and includes 7 steps: 1) criteria and indicators, 2) their
importance, 3) values of indicators, 4) target indicators,
5) assessment scales, 6) assessment of indicators, 7) overall
assessment.

The article describes the small-scale private forestry of
Lithuania, the model of its sustainability assessment and
the results of the assessment. The assessment score for
the sustainability of Lithuanian private forestry is 3.2 on
the 5-point scale.

Keywords: private forestry, sustainability, indicators,
assessment



